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1. Introducao

As diferentes gramaticas de uma lingua mostram diversas formas de descrever,
explicar ou normatizar uma lingua. Nossa proposta consiste na comparagdo de
gramaticas da lingua espanhola e gramaticas da lingua portuguesa. Isto é, comparar as
diferentes formas de pensar a lingua em dois contextos: no Brasil e na Argentina.
Interessa-nos trabalhar em contextos académicos. Por esta razdo, selecionamos as
gramaticas segundo sua circulagdo em universidades brasileiras e argentinas. Foram
escolhidas seis gramaticas: trés argentinas e trés brasileiras. O critério de selecdo foi por
meio da menc¢do destas na bibliografia dos programas de ensino de disciplinas nos
cursos de Letras e Lingiisticas. Acreditamos que desta forma podemos,
aproximativamente, dar conta das gramaticas de maior circulacdo no ambito académico

brasileiro e argentino.

Nosso intuito é identificar as correntes linguisticas que fundamentam estas
gramaticas. Achamos que o estudo nos dara uma aproximagdo sobre quais as teorias
linguisticas empregadas na hora de sistematizar, descrever, normatizar e pensar a lingua
portuguesa e espanhola no Brasil e na Argentina, respectivamente. Analisaremos as
gramaticas como documento socio-histérico, como género tal como entendido na
corrente do interacionismo sécio-discursivo, ISD (Bronckart, 2003). Pensamos que as
gramaticas se agrupariam todas em um mesmo género, o manual de gramatica. Porém,
nossa selecao do corpus de analise revela a gramatica de Bosque & Demonte que
consiste em uma gramatica descritiva que responde aos critérios de outro género, o
tratado cientifico. Esta gramatica, apesar de ndo pertencer a0 mesmo género que as
outras, pode aportar interessantes informacdes para nossa andlise. Decidimos reunir a
todas sob 0o nome “obras de gramatica” ou “gramaticas”, ja que todas expoem hipoteses
sobre o funcionamento da lingua. Estas hipdteses se centram em posicionamentos
tedricos diferentes, em base a objetivos especificos diversos e, portanto, pontos de vista

diferentes na hora de conceituar a variedade de lingua a descrever.

Defendemos a tese de que as gramaticas, sendo documentos socio-historicos,
foram concebidas de formas distintas na Argentina e no Brasil, ja que respondem a
diferentes problematicas lingiiisticas. Acreditamos que isto se deve aos diversos

parametros de producdo dos textos e aos distintos autores que se posicionam dentro de



diferentes quadros epistemoldgicos. Os posicionamentos teoéricos, sem duvida,
dependem da histéria da lingiiistica propria a Argentina e propria ao Brasil. Entendemos
que pela diferenca de contextos de producdo, a obra de gramatica é concebida de
maneiras dispares na Argentina e no Brasil. Estes dois paises possuem historias
lingiiisticas e politicas lingiiisticas distintas que determinam diferencas na concepgao
social que se forma da gramadtica. Infelizmente, ndo podemos realizar uma andlise de
como sdo recebidas estas obras na sociedade, ja que seria um trabalho muito ambicioso.
Portanto, nos limitaremos em identificar os diferentes objetivos e fundamentos tedricos
apresentados pelos autores que demonstram preocupacoes diversas segundo seu
contexto de acdo. Desta forma, apesar de ndo ser uma andlise quantitativa com um
nimero consideravel de gramaticas, pretendemos mostrar que as obras gramaticais sao

concebidas de formas distintas na Argentina e no Brasil.

Nosso quadro tedrico, para a andlise das gramadticas se fundamenta no
posicionamento epistemologico do ISD, principalmente, nas nogoes de género e de
contexto de producdao. Também, incorporamos da Analise do Discurso os conceitos de
intertextualidade e interdiscurso préprios a heterogeneidade constitutiva dos textos.
Desta forma podemos entender como as gramaticas se constroem em base a outras obras
e movimentam uma determinada memoria discursiva. Além disso, estudamos as
gramaticas dentro do que Auroux denominou processo de gramatizacdo. Acreditamos
que este conceito traz importantes dados para entender as gramaticas que circulam na
atualidade e entender os processos de gramatizacao na Argentina e no Brasil. Também,
com este fim apresentamos um breve percurso histérico das gramaéticas dentro da

lingiiistica na Argentina e no Brasil.

A andlise consta de trés partes. Comecamos pela identificacdo do contexto de
producdo de cada obra. Continuamos com a comparacao das propostas de cada
gramatica por meio de perguntas sobre a variedade de lingua que
prescrevem/descrevem/explicam, sobre os objetivos que pretendem alcancar, e sobre a
fundamentacdo tedrica. Finalmente, comparamos como as gramadticas definem a oragao,
em base aos seus fundamentos tedricos. Cremos que, desta forma, podemos dar conta
das diferentes formas de conceituar a lingua, ndo sé6 em base a lineamentos tedricos
diferentes, mas devido a contextos diversos que demandam determinadas formas de

pensar a lingua.



2. Quadro tedrico

2.1. Os géneros textuais

Adotamos o0 posicionamento epistemolégico exposto em “Atividade de
Linguagem, textos e discursos, por um interacionismo sécio-discursivo” de Bronckart

(2003). Essa posicao tedrica se baseia em correntes que defendem a tese de que

[...] as propriedades especificas das condutas humanas sdo o resultado
de um processo histdrico de socializacdo, possibilitado especialmente
pela emergéncia e pelo desenvolvimento dos instrumentos semidticos.
(Bronckart, 2003: 21)

Estas correntes partem do Interacionismo Social de Vigotsky e Voloshinov, que
integram a dimensdo discursiva da linguagem para identificar como a atividade da
linguagem € constitutiva do social e contribui para moldar a pessoa nas capacidades
psicolégicas. Considera-se que o ser humano participa em atividades muito diversas e
complexas devido a dimensdo social possibilitada pela linguagem, contrario ao que
acontece com o0s animais. A linguagem ocupa um papel central na socializagdo, ja que
permite a negociacao, o agir em comunidade. Esta postura rejeita de raiz os postulados
epistemologicos do positivismo para considerar as acoes humanas em suas dimensdes
sociais e discursivas e desta forma questionar as divisoes estritas das ciéncias humanas

em diferentes disciplinas e subdisciplinas.

A linguagem permite veicular representacOes da realidade. Estas sdo
metodologicamente divididas por Bronckart em trés mundos, retomando a Habermas: o
mundo objetivo, representacdes coletivas dos parametros do ambiente; o mundo social,
representacées convencionais de cooperacdo sobre a maneira de organizar as tarefas
entre membros de um grupo; mundo subjetivo, representacOes coletivas das
caracteristicas proprias de cada individuo na tarefa a realizar. Estes mundos constituem
o contexto especifico das atividades do homem. Portanto, também constituem o
contexto das atividades de linguagem, desta forma por meio da descricao desses mundos

podemos reconstruir os parametros de producao dos textos.

Como indica Bronckart (2003: 92), para a analise de qualquer texto ndao podemos
ter acesso a situacdo de producdo real do agente - representacao de mundo que ele tem
no momento da acdo de linguagem. Porém, podem-se realizar hipoteses sobre esta

situacdo. Para produzir o texto o agente precisou mobilizar representacdes sobre os trés



mundos (fisico, social e subjetivo) que tiveram influéncias na constituicao do texto. O
contexto de producdo é definido como o conjunto dos parametros que podem exercer

uma influéncia sobre a forma como um texto é organizado.

Partimos do estudo dos textos na perspectiva metodologica que adota o ISD,
conceituada como descendente (Bronckart, 2003: 70). Isto significa que existem
relacdes de interdependéncia entre as caracteristicas das situacdes de producdo e as
caracteristicas dos textos. A perspectiva descendente implica rejeitar a perspectiva
representacionalista que consiste em, primeiramente, traduzir a l6gica do mundo ou das
operacoes de pensamento em linguagem, para depois transmitir essas representacoes
verbalizadas. Segundo esta visdo, antes da linguagem existe um pensamento como
substancia amorfa. Esta perspectiva vem sendo implementada desde as categorias do
pensamento de Aristoteles passando por Port Royal, até nossos dias com o gerativismo.
Segundo os cognitivistas contemporaneos, teriamos um substrato lingiiistico universal e
inato que se manifestaria em diversas linguas naturais que permitiriam produzir
diferentes textos. Pelo contrario, segundo o ISD ndo se pode dar conta destes processos,
ja que a teoria de principios e parametros ndo é suficiente. Precisa-se de uma mudanca
radical; propOe-se a metodologia descendente. Consiste em partir dos textos como
representantes empiricos das atividades de linguagem, e a partir deles se concebe o
construto abstrato e secundario que € o sistema da lingua. Antes de chegar ao sistema se
identificam regularidades entre os textos e as atividades de linguagem, estas formas
estaveis de textos podem ser agrupadas em géneros. Este conceito de género tem suas

origens com Bakhtin e Voloshinov (1992, 1997).

Assumimos, efetivamente, que todo texto se inscreve em um género que agrupa
outros textos com determinadas regularidades, isto é semelhancas lingiiisticas em sua
composicdo. Na metodologia do ISD sdo analisados os textos empiricos em base ao que
Bronckart denomina de folhado textual, ou seja, camadas superpostas de carater
hierarquico. Estas camadas sdo: a infra-estrutura geral do texto, os mecanismos de
textualizacdo e os mecanismos enunciativos. Centraremos nosso foco para a andlise nos
mecanismos enunciativos, constituidos pelas modalizacdes e pelas vozes. As primeiras
servem para esclarecer os posicionamentos, fazer avaliagdes sobre aspectos do contelido

temadtico, também, permitem a coeréncia pragmatica do texto explicitando julgamentos,



opinides, sentimentos. As diferentes vozes representam as fontes dessas avaliacdes, as

instancias que se assumem ou se responsabilizam por elas (Bronckart, 2003: 319).

2.2. Heterogeneidade propria aos textos

Incorporamos ao nosso referencial tedrico conceitos da Analise do Discurso de
orientacdao francesa, especialmente pela relacdo que estabelece entre texto e contexto,
pela consideracdo dos embates histdricos, sociais etc. que se cristalizam no discurso e a
consideracao do discurso no seu espaco préprio, no interior de um interdiscurso.

Segundo Mainguenau:

um discurso quase nunca é homogéneo: ele mistura diversos tipos de
sequéncias textuais, faz variar a modalizacdo, os registros de lingua,
os géneros de discurso etc. Entre os fatores de heterogeneidade,
atribui-se um papel privilegiado a presenca de discursos “outros” —
atribuiveis a outra fonte enunciativa. (2004: 261)

Authier-Revuz introduz uma distincdo entre heterogeneidade mostrada e
heterogeneidade constitutiva. Em relacdio a heterogeneidade dos géneros,
consideraremos as diferentes formas de intertextualidade explicita ou implicita e a
interdisursividade. Tomamos o conceito de interdiscurso como o define Orlandi (1999:
33) em sua teorizacdo do discurso em relacdao a ideologia e a historicidade: como a
memoria que torna possivel o dizer para sujeitos num determinado momento e que
representa o eixo de sua constituicao, “é todo o conjunto de formulacGes feitas e ja

esquecidas que determinam o que dizemos”. A autora o diferencia do intertexto que se

restringe a mencao explicita ou implicita de outros textos.

2.3. O processo de Gramatizacao

Para a anadlise partimos do conceito tedrico de gramatizacdo segundo Sylvain
Auroux (1992: 65): “Por gramatizagdo deve-se compreender o processo que conduz a
descrever uma lingua na base de duas tecnologias ainda hoje os pilares de nosso saber
metalingiiistico: a gramatica e o dicionario”. Este conceito nos ajuda a entender a

sistematizagdo e normatizagdo das linguas na evolucdo das ciéncias da linguagem.

Auroux coloca trés perguntas gerais sobre as ciéncias da linguagem: quando e
em que circuntancias nasceram estas disciplinas? qual é seu impacto sobre o

desenvolvimento cultural humano? e quais sdo os grandes movimentos que geraram?



Propde duas teses para responder as questdes. A primeira sobre a origem das ciéncias da
linguagem concebida como conseqiiéncia da escrita, e fator necessario para a reflexao
metalingiiistica. A segunda tese, de grande interesse para nosso trabalho, sobre o
processo de gramatizacdo que se inicia no Renascimento e consiste em elaborar
diciondrios e gramaticas de todas as linguas do mundo com base na tradicdo greco-

latina.

[...] Esse processo de gramatizacdo mudou profundamente a ecologia
da comunicagdo humana e deu ao Ocidente um meio de conhecimento
/ dominacdo sobre as outras culturas do planeta. Trata-se de uma
revolucdo tecnolégica que ndo hesito em considerar tdo importante
para a histéria da humanidade quanto a revolugdo agraria do Neolitico
ou a Revolugdo Industrial do século XIX. (Auroux, 1992: 8)

O autor identifica trés grandes avancos tecnol6gicos que revolucionaram as
formas de compreender as linguas: a primeira seria a scripturisacao - a escrita -, a

segunda a gramatizacao, e a terceira (atualmente funcionando) seria a automatizacao.

O processo massivo de gramatizacdo implica uma transferéncia cultural. Por
exemplo, quando se sistematiza 0 guarani com bases nas gramaticas latinas. Auroux
analisa esta transferéncia de duas formas considerando quem realiza a
descricdo/normatizagdo da lingua: processo de endo-gramatizacdo - no caso de ser um
nativo da lingua -, e processo de exo-gramatizacao - no caso de ser nao-nativo da lingua

a ser descrita.

Ademais, o autor trabalha com o conceito de hiperlingua que desenvolve em “La
réalité de I’hyperlangue” (1997). Esta seria a lingua produzida em um espaco/tempo, por
individuos dotados de ‘gramaticas’ ndao necessariamente idénticas, auxiliados por
artefatos técnicos, isto é, instrumentos lingiiisticos, dentre os quais a gramatica e o
dicionario. (Auroux, 1997: 112). Para que dois individuos comuniquem, eles devem
compartilhar uma mesma hiperlingua, pertencer a mesma rede de comunicacdo. A
proposta da hiperlingua consiste em considerar, na atividade lingiiistica, os sujeitos
falantes com suas respectivas competéncias e contexto cultural na realidade ndo
lingiiistica. Interessam-nos especialmente os instrumentos lingiiisticos. Estes ndo
elaboram somente descricbes de linguas, mas mudam os espacos de comunicacdo. A
gramatizacao produz instrumentos lingiiisticos que figuram na hiperlingua, modificam a

estrutura e permitem uma maior estabilidade lingiiistica. A gramatica apresenta



hipdteses sobre a estrutura da hiperlingua. Ela é a realidade tltima que abraga e situa

toda realizacdo lingiiistica e limita as inovacoes.
2.4. As gramaticas na historiografia lingiiistica argentina e brasileira.

Segundo Cristina Altman (2009: 118), existe uma grande diferenca entre o
comeco da producdo lingiiistica na América Portuguesa e na Espanhola. Por exemplo,
em Lima, ja desde 1551 existiam politicas de ensino de linguas indigenas. No Brasil,
somente no século XX aparece a catedra do estudo do Tupi antigo, s6 existiam duas
descricoes das linguas originariamente existentes: o Tupinambd, feita pelo padre

Anchieta, e o Kiriri.

Mattoso Camara é o introdutor da ciéncia lingiiistica no Brasil. Ele descarta a
heranca descritiva colonial-missiondria no Brasil por ser utilitaria , com fins religiosos e
de doutrinamento, e também por serem estudos catequéticos moldados ao latim. Para
Camara os estudos da filologia, da tradicdo normativa e o estudo das linguas indigenas
constituem os estudos pré-linguisticos da lingiiistica no Brasil. A geracdao dos anos 60
tratava da descricdo estrutural sincrénica das linguas indigenas e do portugués falado,
mas era constantemente atualizada pelas inovacoes vindas da Europa com novos
critérios e objetivos de andlise. Segundo Coseriu, o Brasil estava pendente do que

acontecia na Europa.

Na polémica lingiiistica - freqiiente especialmente no Brasil -
prevalece o complexo de informacdo: ndo se discute o que o outro
pensa, mas o que ele sabe a respeito de fatos, concepgoes e métodos.
(Coseriu apud Altman, 2009: 127)

Com a necessidade de absorver novas realidades cientificas vindas da Europa os
pesquisadores brasileiros nao reconheceram uma tradi¢ao nacional e Latino-Americana.
Fato que também se pode observar na lingiiistica da Ameérica Hispanica, tal como

mostraremos mais adiante.

No ambito do projeto Histéria das Idéias lingiiisticas’, liderado por Eni Orlandi
realizam-se pesquisas sobre a histdria da producdo de idéias lingiiisticas e instrumentos

tecnologicos, como as gramaticas e os dicionarios, e sobre o processo de constituicao da

! Programa de pesquisas em colaboragdo cientifica com a Franga, 1998, propde aliar “a histdria da
constru¢do do saber metalingtiistico com a histéria da constituicdo da lingua nacional, visando trazer
contribuicdes especificas ao modo de pensar e trabalhar a questdo da lingua nos paises colonizados”
(Orlandi, 2001: 7)



lingua nacional baseado nos conceitos de Sylvain Auroux. De grande interesse para
nosso estudo € o trabalho sobre “Formacdo de um espaco de producdo lingiiistica: a
gramatica no Brasil” de Eni Orlandi e Eduardo Guimaraes (2001). Os autores tratam a
influéncia da histdria das idéias lingiiisticas sobre a historia da constituicao da lingua
nacional. Eles demonstram a tese de que o processo de formagao da lingua nacional no
Brasil traz novos elementos para a compreensao da gramatica e para a explicacdo da

relacdo da lingua com o Estado. Os autores afirmam:

A questdo da lingua nacional estd ligada aqui ao processo de
gramatizacdo brasileira do portugués que é posto em curso a partir da
segunda metade do século XIX. Desde entdo o Brasil tem seus
proprios instrumentos lingiiisticos de gramatizacdo, diferentes dos de
Portugal. A gramatizacdo brasileira aparece com um novo elemento
constitutivo deste outro espaco de producdo lingiiistica. (Orlandi &
Guimaraes, 2001: 24)

Os lingiiistas trabalham com a nogdo de hiperlingua para afirmar que o portugués
do Brasil a partir de 1830 inclui matizes nacionais em virtude do processo brasileiro de
gramatizacao. Isto se deve a que ndo se trata de ter conhecimento sobre qual é a lingua
que se fala, mas de construir um aparelho institucional para que o Brasil saiba que
lingua é a sua propria lingua. Como diz Sylvain Auroux, o processo de gramatizagao faz
parte de um novo espago de producao lingiiistica. A gramatica do Brasil comeca a se
distanciar do modelo portugués de uma gramadtica mais filos6fica e da tradicao
gramatical portuguesa em geral. Este processo esta ligado ao ensino da lingua
portuguesa no Brasil. Os autores colocam dois grandes fatos que fizeram com que a
gramatica do Brasil se distanciasse da de Portugal: a relagdo que o Brasil teve com

idéias filoséficas e cientificas de outros paises diferentes de Portugal e a instituicao

escolar brasileira a partir da fundacdo do colégio Pedro II em 1837.

A elaboragdo de novas gramaticas da lingua nacional do Brasil, como por
exemplo o “Compendio de Grammatica da lingua Nacional” de Antonio Alvares Pereira
Coruja em 1835, faz com que se questione a diferenca entre o portugués do Brasil e o
portugués europeu. A elaboracdo de novas gramaticas brasileiras e o fato de ndo se
distanciarem totalmente da unidade lingiiistica com Portugal sdo, segundo os autores, 0s

dois pontos fortes da gramatizacdo brasileira no final do século XIX.

Os autores introduzem um conceito referido a nocdo de autor que toma sentido

para a gramatizacdo brasileira: a funcdo-autor-brasileiro da gramatica, que distingue a
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gramatizacao brasileira da praticada em Portugal. “Ser autor de uma gramatica é ter uma
responsabilidade como homem de ciéncia e ter uma posicdo de autoridade em relacdo a

singularidade do portugués” (Orlandi & Guimaraes, 2001: 28).

Guimardes & Orlandi defendem que a partir da gramatizagdo da lingua nacional

pode-se observar como a sociedade brasileira vai formando sua identidade lingiiistica.

Ligando a questdo da instrumentacdio da lingua a de sua
institucionalizacdo, temos meios para compreender como a sociedade,
constituindo um novo espaco politico-social, se d4 uma consciéncia
histérica de sua lingua, neste caso o portugués dos brasileiros (idem:
32).
Para identificar este portugués é preciso produzir sua sistematizacdo, descricao,
uma analise que lhe possa garantir uma configuracdo singular. Desta forma, ndo ha
politica lingiiistica sem gramatica e a forma da gramatica define a forma das politicas

lingiiisticas.

O caso da gramatizacdo na Argentina ndo se pode estudar separadamente da
América Hispanica e suas relagdes com a peninsula, deve-se entender no conjunto.
Segundo Coseriu (1980: 289), no panorama da lingiiistica Ibero-Americana entre os
anos 1940 e 1965, é necessario ter em conta a intima unidade entre a lingiiistica
hispano-americana e a espanhola. Era condi¢ao determinante da atividade dos varios
centros ibero-americanos serem homogéneos, quanto a informagdo basica e orientacdao
metodologia. Em geral, o que se publicava na Espanha tinha um grande prestigio na

Ameérica hispanica.

Segundo Maria do Carmo Henriquez Salido (1997/1998), na historia gramatical
do mundo hispanico também predominava no século XIX a gramatica geral filoséfica e
ideologica. Salva e Bello serdo os que quebram com esta corrente para elaborar uma
gramatica descritiva e normativa com o objetivo de descrever a lingua das autoridades
idiomaticas. Devemos considerar Andrés Bello como o precursor da gramatica na
América Hispanica. Ele defendia o critério descritivo da gramatica, mas acentuava o
fato de que o principio dominante fosse o principio de atividade idiomatica presentes

nos textos:

La teoria gramatical estd elaborada en la “codiciable compafiia de
Bello”, de ahi que el criterio que presida la gramatica sea el criterio
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descriptivo, y que el principio dominante sea el de las autoridades
idiomaticas “ingeniosos”, “distinguidos”, “mas ilustres”, “grandes”,
“principales” escritores hispanoamericanos o espafioles pues la obra
de los escritores de todas las regiones es la que da el “mayor
esplendor” al idioma (Salido, 1998: 94).

A autora faz um estudo sobre a concepcao de “uso correto” da lingua que
aparece na Gramadtica Castellana de Alonso & Urefia. Alonso leva na pratica o principio

metodolégico da descricdo do espanhol tanto da Espanha como da América.

[...] el espafiol de América no puede estudiarse como tal, sino dentro
del cuadro general de la dialectologia espafiola y en comparacién con
todo el espafiol de Espafia — antiguo y moderno, literario y corriente,
comun y dialectal, general y regional. (Alonso apud Salido 1998: 94)

A obra de Alonso & Urefia parte das concep¢oes da gramatica de Bello e o seu
escopo consiste em proporcionar regras para a lingua, que deve ser usada de modo
correto e exemplar. Buscava-se impedir a divisdo idiomatica e conservar a unidade da
lingua nascida em Castilha. E preciso renunciar a suas particularidades em favor de uma
idéia geral, considerando o espanhol como um idioma que se renova por todos os
homens cultos de diferentes nacdes. Desta forma, pode-se entender uma profunda
vontade de unidade da lingua entre a peninsula e a América Hispanica, devendo se

atualizar constantemente sem a necessidade de uma estar ao servico da outra.

Segundo o panorama da lingiiistica na Argentina realizado por Giammatteo &
Albano (2007: 113), o precursor da lingiiistica como ciéncia é justamente Amado
Alonso, quem fundou em 1923 o Instituto de Filologia y Literaturas Hispanicas, que
mais tarde levara seu nome. E o primeiro instituto de filologia de vida mais ou menos
ininterrupta em toda a Ameérica ibérica. Neste instituto, Alonso junto com seus
discipulos traduz ao espanhol o Curso de Lingiiistica Geral de Saussure em 1945. Isto
desencadeara uma das correntes de maior peso na Argentina, o estruturalismo,
amplamente difundido por uma das suas discipulas, Ana Maria Barrenechea. Em 1960
teremos um auge de textos para o ensino médio publicado pela catedra de gramatica na
Universidade de Buenos Aires (UBA), que estabelecia suas bases tedricas no
estruturalismo de Saussure, no funcionalismo da escola de Praga e na glossematica de
Hjemslev. Seus interesses visavam a sintaxe e as classes de palavras. Em 1966, a direcdao
da catedra é tomada por Kovacci (autora de uma das gramaticas do nosso corpus) que se

baseia no descritivismo europeu e incorpora noc¢oes de fonologia e morfologia.
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Nos anos 70 comeca a se difundir a teoria chomskyana na Argentina. Porém, na
catedra de gramatica na UBA se mantém o estruturalismo com alguns aportes da
gramatica gerativa. A partir dos anos 80 conforma-se tendéncia mais textualista e uma

concepcao interdisciplinar da lingiiistica como a sociolingiiistica, a psicolingiiistica etc.

Na gramatizacdo brasileira e hispano-americana é importante mencionar dois
centros com tendéncia a homogeneizacao das descricdes da lingua. No Brasil, a
Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB), que foi instaurada por um decreto do
Ministério da Educagdo e da Cultura em 1959. Este tornou obrigatoria (oficial) para o
ensino no Brasil uma nomenclatura fixa dos fatos gramaticais. Orlandi & Guimaraes

comentam a I'ESPEitOZ

Esta Nomenclatura decretada pelo Estado anula os efeitos de uma
posicdo original de autores assumida pelos gramaticos. Estes ndo
falam mais dos fatos da linguagem, eles repetem uma nomenclatura
que lhes foi oficialmente imposta (2001: 28).

Do lado hispanico também existe um organismo que mantém de certa forma a
homogeneidade da lingua, trata-se da Real Academia Espafiola (RAE). Esta foi fundada
na Espanha em 1713, aprovada e reconhecida pelo, nesse momento, rei da Espanha,
Felipe V. Nesse entdo seu proposito era “fijar las voces y vocablos de la lengua
castellana en su mayor propiedad, elegancia y pureza”, cujo emblema era “limpia, fija y
da esplendor”. O escopo era combater tudo o que alterasse a elegancia e pureza da
lingua e fixar o ideal de lingua no estado de plenitude no século XVI. Isto mostra a

trajetoria tradicional e conservadora desta instituicdao; contudo a RAE teve que se

adaptar as exigéncias das mudancas idiomaticas:

Actualmente, y segtin lo establecido por el articulo primero de sus
Estatutos, la Academia «tiene como misién principal velar porque los
cambios que experimente la Lengua Espafiola en su constante
adaptacién a las necesidades de sus hablantes no quiebren la esencial
unidad que mantiene en todo el ambito hispanico». (site oficial da
RAE)
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3. Corpus de analise

Para a conformacdo do corpus selecionamos as obras de gramaética que se
mencionam na bibliografia de programas de ensino com contetidos lingiiisticos. Os
programas correspondem as licenciaturas ou bacharelados em Letras de universidades
ptblicas do Brasil e da Argentina. As universidades foram escolhidas por regido de
maior desenvolvimento social e economico e pela quantidade de estudantes. Dentre
essas gramaticas, priorizamos as produzidas por argentinos e brasileiros, ja que nos
interessa trabalhar com a producao lingiiistica especifica desses paises. As universidades
que foram consultadas no Brasil sdo as seguintes: Universidade Federal do Rio Grande
Do Sul (URGS), Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC), Universidade de Sao
Paulo (USP), Universidade Estadual de Campinas (UNICAMP), Universidade Estadual
do Rio de Janeiro (UERJ). Na Argentina consultamos: Universidad de Buenos Aires
(UBA), Universidad Nacional de Rosario (UNR), Universidad Nacional de Coérdoba
(UNC), Universidad Nacional de La Plata (UNLP), Universidad Nacional Del Litoral
(UNL). Pensamos que com esta forma de recortar nosso corpus de estudo temos uma

aproximacado das gramaticas de maior circulacdo no ambito académico.

Somando as universidades brasileiras e argentinas achamos 48 programas dos
cursos de Letras e Lingiiistica que apresentam obras de gramatica como bibliografia. Os
programas das universidades argentinas sdo 20. No quadro a seguir, expomos as

gramaticas que mais se repetem nos programas de ensino em cada universidade da

Argentina®.
Bosque vy |Di Kovacci | Franch vy Alonso
Demonte, |Tullio, 1990, Blecua, RAE*, |Bello, Llorach | Urefia,

Argentina | 1999 1999 1992 1975 1973 1847 1994 1938

UBA 6 2 3 3 3 4 3 2

UNR 3 1 1 1 2 1

UNL 2 3 3 1 1 1

UNC 2 2 2 1 2 1 2

UNLP 2 3 2 2

TOTAL 15 11 9 8 8 7 5 4

* Esbozo de una nueva gramatica de la lengua espafiola, Madrid, 1973

Quadro 1

No quadro, podemos observar que predominam as seguintes gramaticas:

2 0 quadro com a totalidade das gramaticas achadas encontra-se no apéndice.
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BOSQUE & DEMONTE, Gramética descriptiva de la lengua espafiola, 1999
DI TULLIO, Manual de Gramatica del espafiol, 1999
KOVACCI, El comentario gramatical, tomo | e I, 1990, 1992

Para nosso estudo selecionaremos estas trés. A pesar de a gramatica de Bosque &
Demonte ndo ser de producdo argentina ndao podemos deixar de considera-la, ja que uma
das organizadoras, Violeta Demonte, é de origem argentina e trata-se de uma obra
coletiva onde participam varios autores de diferente procedéncia, entre eles Ofélia
Kovacci. Além disso, esta obra representa uma referéncia para outras gramaticas e
trabalhos de pesquisa lingiiistica sobre a lingua espanhola; também, a obra esta presente

em um grande numero de programas.

Nas universidades brasileiras achamos 28 programas que apresentavam o0s

seguintes manuais>:

MIRA
MATEUS CUNHA & ROCHA
ET al., |PERINI|CINTRA, |BECHARA, LIMA, NEVES, |RIBEIRO |GALVES,
Brasil 1983 1995 1984 1961 1957 2000 1881 1998
UERJ 3 2 3 3 2 1 1
UNICAMP |5 4 3 1 2
USP 2 1 3 2 2 1
URGS 3 4 3 4 3 4 2
UFSC 1
TOTAL 13 12 12 9 7 6 3 3

Quadro 2

No caso do Brasil predomina a gramatica portuguesa organizada por Mira
Mateus, mas ndo a selecionamos porque ndo tem co-autores brasileiros, nem supera em
grande nimero a quantidade das outras gramaticas, e também ndo figura em todas as

universidades escolhidas para a pesquisa. Selecionamos as seguintes gramaticas:

PERINI, Gramatica descritiva do portugués, 1998
CUNHA e CINTRA, Nova gramatica do portugués contemporaneo, 1984
BECHARA, Moderna gramatica da lingua portuguesa, 1961

Nos quadros completos com a totalidade de gramadticas encontradas nos
programas, podemos observar uma grande diferenca entre a quantidade de gramaticas

consultadas na Argentina e no Brasil. Sdo 13 gramaticas de circulacdo nas universidades

do Brasil e 23 nas universidades da Argentina, apesar de ter-se achado s6 20 programas

* Ver apéndice quadro completo
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de ensino na Argentina. Cada programa de ensino argentino apresenta um maior nimero
de gramaticas para consulta. Nos programas brasileiros, a gramatica mais antiga € a de
Almeida de 1956, nos programas argentinos figura a gramadtica de Nebrija de 1492,
segue a esta a gramatica de Villalon de 1558. Podemos considerar que as gramaticas
consultadas na Argentina representam uma maior quantidade, ja que se tem em conta
um periodo maior cronologicamente, desde a aparicdo das primeiras gramaticas em
lingua espanhola. No conjunto, a maioria das gramaticas no contexto argentino sao
escolhidas a partir dos anos 70, excetuando as gramaticas de Bello de 1847 e Alonso e
Urefa de 1938, que representam uma referéncia na histéria da gramatizacao na América
Hispanica como ja mencionamos. Também do lado argentino se consulta ndo somente
gramaticas de diferentes épocas, mas também obras publicadas em diferentes paises. Do
lado brasileiro, predominam gramaticas publicadas a partir dos anos 80, excetuando

Rocha Lima e Bechara (consideremos que esta tltima passou por varias atualizagoes).
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4. Analise

4.1. Parametros de producao

Dentre os aspectos considerados por Bronckart (2003) para definir o contexto de
producdo sdo de relevancia para nossa analise especialmente alguns dos parametros.
Dentro do contexto fisico interessa-nos o momento de producdo e o emissor. O
momento de producdo, ja que precisamos do momento aproximativo no qual o texto foi
realizado para poder contextualiza-lo historicamente segundo os avancos lingiiisticos da
época. O emissor indica-nos a pessoa que produz fisicamente o texto, indispensavel para
nossa analise, ja que foi um dos critérios de selecdo de nosso corpus. Ademais, sabendo
o emissor do texto podemos ter acesso a bibliografia produzida por este autor empirico.
As obras publicadas pelo autor nos indicam um determinado posicionamento tedrico
que, sem duvidas, se relaciona com a fundamentacdo do texto. Porém, o lugar de
producdo e o receptor ndo aportam informacdes para nosso trabalho. O primeiro é
incerto, ja que se trata do lugar fisico onde o texto foi escrito; poderia ter sido escrito em
qualquer lugar do mundo, sobretudo hoje em dia gracas aos avances da comunicagao.
Sendo o receptor as pessoas que podem perceber ou receber concretamente o texto, ndo

aporta um dado importante, ja que em todos 0s casos seriam todos 0s possiveis leitores.

No caso do contexto socio-subjetivo, interessam-nos todos os parametros
propostos por Bronckart, ja que se trata da insercao do texto no quadro das atividades de
uma formacdo social e no quadro de uma interagdo comunicativa, que implica o mundo
social e o mundo subjetivo. Para a andlise, o lugar social é importante, ja que nos
informa sobre a formacdo social ou instituicdo que sustenta o texto, e em que modo de
interacdo o texto é produzido. A posicao social do emissor ou enunciador define o papel
social que o emissor desempenha na interacdao em curso, e desta forma acrescenta
importantes informacGes sobre os autores de nossas gramaticas. A posicdao social do
receptor ou destinatario consiste no papel social atribuido ao receptor do texto, informa-
nos sobre a quem foram dirigidas as gramaticas. E, finalmente, o tltimo parametro, o
objetivo, é fundamental, ja que em base a este vao estar fundamentadas as gramaticas.
Por enquanto, os objetivos que identificamos, nesta primeira parte da analise, nos
parametros de producdo, sao os objetivos explicitados pelos autores, geralmente,

expostos no prefacio ou na introducao.
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4.1.1.Parametros das gramaticas que circulam na Argentina

Contexto fisico

Titulo

Gramatica descriptiva de la |
Lengua espafiola

eManual de gramatica del
espaiiol

El comentério gramatical
Vol.1y1I

Momento de produgdo

Antes da publicagdo da
primeira edigdo outubro
1999

Antes da publicagdo da
primeira edi¢do: 1999

Antes da publicagdo da
primeira edigdo: 1990 vol.
le 1992 vol. IT

Emissor

Obra coletiva organizada
por Violeta Demonte e
Ignacio Bosque

Angela Di Tullio

Ofelia Kovacci

Contexto sécio subjetivo

Lugar social

Ambito académico

Ambito académico

Ambito académico

Posigdo social do Emissor

Professores e especialistas

Professora e doutora em

Professora e doutora em

de lingua espanhola de | gramatica da Universidad | Lingiiistica da  UBA,

diferentes  partes da | del Comahue, Argentina Argentina
Espanha e
hispanoamérica.

Posicéo social do receptor | Pesquisadores e | Alunos universitdrios de | Alunos universitarios de
especialistas que | lingua espanhola. lingua espanhola.
trabalham na gramética
tedrica.

Objetivo Uma descrigdo minuciosa | Proporcionar uma | Orientar o aluno na anélise
e rigorosamente cientifica | descricdo gramatical e | gramatical, estabelecer
da lingua espanhola valorizar a gramdtica | comparagdes e pensar

como instrumento de | inovagdes a partir de
analise. diferentes lineamentos

tedricos.

BOSQUE & DEMONTE, Gramatica descriptiva de la lengua espafiola
DI TULLIO, Angela, Manual de gramatica del espafiol
KOVACCI, Ofelia, EI Comentario gramatical, vol I, Il

As trés gramaticas foram publicadas na mesma década, mas em diferentes
lugares de circulacdao. Apesar de pertencer todas ao ambito académico, a gramatica de
Bosque & Demonte foi produzida em outro contexto, na Espanha, lugar onde foi
editada. As trés compartilham o objetivo de descrever a lingua espanhola, mas em base a
propostas diferentes. Isto se pode perceber nos titulos. Di Tullio apresenta uma proposta
didatica colocando a palavra “manual”, que implica um género que supde rapido acesso
a esclarecimentos e consultas. A proposta de Kovacci, intitulada “Comentério
gramatical”, tende mais para uma explicacao didatica da gramética da lingua e da idéia
de um determinado posicionamento com respeito ao assunto a tratar, ja que a palavra
comentario revela um conhecimento primeiro de parte do autor para justamente poder
“comentar” sobre o assunto. Pelo contrario, a “Gramatica descriptiva de la lengua
espafiola” ndo expressa dados sobre um conteido didatico, mas sobre uma descricao
rigorosa da lingua.

Também é importante considerar o tamanho de cada uma das obras. A mais

comprida é a gramatica da RAE com trés tomos de 1500 paginas que supera em grande

18



nimero de paginas as outras duas gramaticas, que possuem muito menos (Di Tullio:
410p. e Kovacci: 2 tomos de 400p. cada).

Além disso, as gramaticas diferem nas partes constitutivas. As obras de Di Tullio
e Kovacci incluem exercicios de pratica o que implica uma abordagem diferente de
Bosque & Demonte, que se preocupa pela exaustividade no tratamento de um tema dado
como se pode observar no comprimento e nos titulos e subtitulos, que tratam temas
especificos e complexos (por exemplo, “Cap.5. La estrutura del sintagma nominal: Los
modificadores del nombre por Gemma Rigua” ou “Cap. 6. La estructura del sintagma
nominal: Las nominalizaciones y otros sustantivos com complementos argumentales,
por M. Carme Picallo”). A proposta nao consiste em facilitar uma melhor compreensao,
sendo que apresenta diferentes posicdes e questiona-las, nem sempre chegando a uma
determinada resposta. No prefacio de Bosque & Demonte, escrito pelo diretor da Real
Academia Espanhola, a gramatica é apresentada como “... la mayor empresa gramatical
acometida en este siglo, llamada a tener uma trascendencia enorme en nuestra
cultura.”(1999: XIII). Esta citacdo mostra a preocupacao pela exaustividade dos temas e
pela complexidade. Por outro lado, as outras duas obras tratam-se claramente de
propostas didaticas. Por estas diferencas de objetivos, os destinatarios resultam ser bem
diferentes: a gramatica de Bosque & Demonte dirigida a um ptblico de especialistas em

lingiiistica, e as outras a estudantes universitarios.

A proposta da gramatica de Di Tullio visa a necessidade de uma valorizacdo da
gramatica no ensino, que as outras ndo mencionam. A autora afirma na introducao:
“Descartada la gramética tradicional y alejada de la formalizacién que requiere la
gramatica tedrica, la escuela parece haberse quedado sin gramatica” (Di Tullio 2010:
13). Sem duvida, esta problematica ndo é mencionada na gramatica de Kovacci por esta
ser anterior. Também ndo aparece na gramatica de Bosque & Demonte, por se tratar de
uma problematica propria a Argentina. Di Tullio trata desta tematica no seu artigo “La
lingiiistica en la Argentina: una ojeada retrospectiva” (2007), onde afirma que as
propostas interdisciplinares como a semiologia, a sociolingiiistica, a psicolingiiistica, a

pragmatica surgiram na Argentina excluindo a gramatica:

Lamentablemente, la falsa antinomia entre gramadtica y discurso no
contribuy6 a un desarrollo arménico de los estudios lingiiisticos, como
se advierte en la insuficiencia de especialistas en areas fundamentales
como la semantica, la fonologia, la lexicologia o la gramdtica misma
(tanto en la sintaxis como en la morfologia). En el terreno de la
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ensefianza de la lengua, la gramética estructural mantuvo el disefio de
los afios 60, al que se le fueron superponiendo sucesivas adiciones
discursivas, no siempre manteniendo la debida coherencia conceptual.

(Di Tullio, 2007: 136)

Esta mesma problematica é identificada também por Ciapuscio (2007: 123) que

apresenta o fato da desatencdo nos anos 90 ao estudo do sistema da lingua como

resposta ao estruturalismo que dominara a linguistica até entdo. Com o advento da

Andlise do Discurso, da lingiiistica textual, da pragmatica, da sociolingiiistica e da

andlise da conversacdo, se prioriza o discurso com uma falsa ilusdo de que se possa

estudar a aquisicdo lingiiistica e a lingua em uso sem um conhecimento especifico da

lingua enquanto sistema.

A obra de Kovacci apresenta um objetivo, aparentemente, mais complexo: além

de ser uma gramatica que descreve e explica a lingua, se propOe apresentar as inovagoes

em lingiiistica e os diferentes lineamentos tedricos. Os objetivos das gramaticas serdo

aprofundados no item “4.2.3- Com que objetivos?”

4.1.2. Parametros das gramaticas que circulam no Brasil

Contexto fisico

Titulo

Gramatica descritiva do
portugués

A nova gramdtica do
portugués contemporaneo

Moderna gramética da
lingua portuguesa

Momento de produgdo

Antes da publicacdo da
primeira edicdo 1998

Antes da primeira edicdo
1984.

Antes da primeira edigdo
1961, depois revista e
aumentada até a 37°
edicdo em 1999.

Emissor

Mario Perini

Celso Cunha & Lindley
Cintra

Evanildo Bechara

Contexto sécio subjetivo

Lugar social

Ambito académico

Ambito académico

Ambito Académico

Posigdo social do Emissor | Professor e Doutor em | Celso Cunha, brasileiro, Professor de lingua
Letras da Universidade | professor da Universidade | portuguesa da
Federal de Minas Gerais Federal do Rio de Janeiro; | Universidade do Estado do

e Luis Filipe Lindley Rio de Janeiro e
Cintra, portugués, Universidade Federal
da Universidade de Lisboa | Fluminense.

Posicdo social do receptor | “Profissionais da 4rea, | Estudiosos da lingua | Professores de lingua
professores de primeiro e | portuguesa portuguesa,  alunos e
segundo graus, alunos e ptblico  estudioso da
professores dos cursos de lingua.
letra” (Perini, 2005:16)

Objetio Questionar as  bases | Descrever a lingua culta | Aliar uma  descricao
teéricas da gramdtica | tendo em conta os | cientifica e sincronica da
normativa e apresentar | diferentes territérios onde | lingua portuguesa junto

uma descricdo cientifica

esta é lingua oficial por

com a gramatica

baseada em fatos | meio da gramdtica | normativa sem confundi-
observdveis da lingua | descritiva e da tradicional. | las.
padrdo.
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PERINI, Mario, Gramatica descritiva do portugués. Sao Paulo, Atica, 2000.
CUNHA & CINTRA, A Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo
BECHARA, Evanildo, Moderna Gramatica da lingua portuguesa, Sao Paulo:
Pontes, 1999

Aqui observamos que os anos de publicacdo sao bem diferentes a pesar de as
gramaticas terem sido reeditados varias vezes com atualizacOes, como é o caso da obra

de Bechara que estd na sua 37° edicdo. Devemos ter em conta esses diferentes

momentos de producdo para nossa analise.

Os titulos das gramaticas nos dao alguns dados a ter em conta. As obras de
Cunha & Cintra e de Bechara nos indicam com as palavras “Nova” e “Moderna”, que se
trata de uma novidade com respeito a gramatica tradicional e o adjetivo “moderna” se
contrap0e com tradicdo. Se existe a moderna ou a nova é para marcar uma diferenca
com as antigas. Segundo Orlandi & Guimardes (2001: 27), Bechara chama sua
gramatica de “moderna” implicando a unidade do portugués: a lingua seria sempre a
mesma, a gramatica mudaria, seria a moderna. Na gramdtica de Cunha & Cintra,
Orlandi & Guimaraes acentuam o fato de ser uma alianga entre um lingiiista portugués e
um lingiiista brasileiro. Nesta mesma obra, diz-se “portugués contemporaneo” no titulo,
0 que indica uma atualizagdo considerando uma variedade atualizada do portugués

compartilhada em diferentes continentes.

O titulo da gramatica de Perini da idéia de uma gramatica mais cientifica, pelo
fato de esclarecer que se trata de uma gramatica descritiva em detrimento de uma
normativa; lembra a gramatica de Bosque & Demonte. Contrario as outras duas
gramaticas brasileiras, esta acrescenta um objetivo diferente além de descrever: busca
questionar os fundamentos da gramatica normativa, baseando-se em dados empiricos. A
proposta das obras de Cunha & Cintra e de Bechara ndo é questionar, mas atualizar a
gramatica tradicional. As trés sdo dirigidas ao mesmo ptblico: estudiosos da lingua e

professores de lingua portuguesa.

Com estes primeiros dados sobre os parametros de producdo podemos
determinar o género dos textos em analise. Em um primeiro momento, todas as obras
coincidem no objetivo principal: a descricdio da lingua, isto é, sdao de fato todas
gramaticas. Porém, ndo podemos afirmar que todas pertencem a um mesmo género, ja

que a obra de Bosque & Demonte é constitutivamente diferente. Trata-se de uma
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recopilacdo de artigos cientificos escritos por diferentes lingiiistas especializados em
diferentes assuntos, que foram escolhidos para desenvolver temas especificos de acordo
com a area de trabalho de cada um. Por esta razdo, é uma obra teérica de grande
complexidade e exaustividade dirigida a um publico de especialistas, provavelmente
colegas da area. Enquanto que as outras gramaticas podemos classifica-las dentro do
género dos manuais didaticos, ja que se destinam a um publico maior, preocupando-se
por apresentar uma descricdo apurada em términos pedagégicos para servir de consulta

e poder resolver duvidas sobre o funcionamento da lingua.

4.2. Propostas das gramaticas

Cada gramatica, como mostram os quadros do contexto de producdo, faz uma
abordagem diferente da lingua segundo seus destinatarios e seus objetivos. Isto implica
consideraveis diferencas nos lineamentos tedricos nos quais se baseiam. Também, nao
compartilham exatamente o mesmo objeto de estudo, todas em principio descrevem a
lingua, mas existem diferencas na definicdo desta; sobretudo na variedade tomada como
referéncia para a descricdo. Ademais, nem todas se limitam a descrever, algumas
explicam e outras normatizam. Além disso, devemos considerar como as obras
justificam a necessidade de uma gramadtica. A seguir, comparamos as seis gramaticas do
nosso corpus segundo a lingua que é descrita, os objetivos que cada gramatica se propoe

e a fundamentacado tedrica.

4.2.1. Que lingua prescreve/descreve/explica?

A gramatica de Bosque & Demonte descreve o espanhol peninsular, ja que na
introducdo os autores consideram que um estudo que abracaria a grande
heterogeneidade do espanhol da América teria sido muito ambicioso e reducionista.
Porém, é uma obra coletiva com lingiiistas de diferentes lugares, acreditamos que por
esta razdo a obra ndo se reduz ao espanhol peninsular stricto-sensu. Os autores a
apresentam como uma gramatica descritiva e explicativa, que pretende expor e razoar o
comportamento das categorias gramaticais. Centra-se na caracterizagdo dos problemas
empiricos e ndo na validacdo de construtos teéricos. Apesar de ser editada pela Real
Academia Espanhola, ndo é uma obra normativa, evitam-se as censuras e estigmatizagao

de usos (Bosque & Demonte, 1999: XXII).
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O exemplario que foi utilizado provém de fontes literdrias e jornalisticas, corpora
diversos e publicos e dicionarios sintaticos. Além dos exemplos tomados de textos ja
existentes, utilizou-se o processo chamado pelos autores de introspecc¢do. Este processo
toma como referéncia a intuicao do falante para determinar seqiiéncias agramaticais; o
fato de estas ndo pertencerem ao sistema mostra que existem determinadas regras de

gramaticalidade. (Bosque & Demonte, 2000: XXIX).

A mesma metodologia é utilizada na gramatica de Di Tullio, onde a autora toma
como referéncia a gramaticalidade e aceitabilidade, sendo a primeira o modo de
diferenciar constru¢does bem formadas de seqiiéncias andomalas e a segunda refere-se ao
uso adequado de um enunciado em uma determinada situacdo de fala. A autora toma
como variedade de aceitabilidade a lingua padrao, trata-se de uma variedade de prestigio
que serve como modelo a comunidade. O exemplario ndo tem uma indicacdo de fonte,

ja que se baseia exclusivamente na intuicdo do falante.

Perini utiliza a mesma metodologia, mas recorrendo também a um corpus com
textos técnicos e jornalisticos como fieis exemplos da variedade padrdao da lingua
portuguesa escrita. Esta variedade, que seleciona o autor como referéncia para a
elaboracdo da gramdtica, seria uniforme no Brasil, j4 que ndo se trata da variedade
nativa representativa de cada regido ou de cada estrato social; consiste em uma
variedade que deve ser aprendida na escola. O autor questiona o fato de as gramaticas
tradicionais se basearem em textos literarios, que nem sempre seguem a norma padrao,
uma vez que apresentam regionalismos, coloquialismos e idioletos. Segundo Perini,
estes ndo permitem elaborar uma amostra do portugués padrao a ser descrito (Perini,

2000: 23).

O exemplario da gramatica de Kovacci consiste em textos literarios e
jornalisticos, assim como amostras de textos orais. Todos sdo representativos da lingua
contemporanea em suas variedades peninsulares e da América Hispanica. A autora ndo
especifica a variedade que analisa, mas apresenta no final dos dois tomos uma lista das
fontes que serviram para o exemplario, esta constituida de autores de diferentes origens

“a fin de ofrecer amplia variedad de registros vigentes” (Kovacci, 1992: 12).

A proposta de Cunha e Cintra, apresentada na introducdo, é descrever o

portugués contemporaneo levando em conta as diversas normas vigentes dentro dos
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diferentes paises de lingua portuguesa (principalmente Portugal e Brasil). O portugués é
descrito na sua forma culta, sendo esta a utilizada por escritores portugueses, brasileiros
e africanos do Romantismo até a atualidade. Para poder abarcar todos esses espagos
geograficos, culturais e historicamente diferentes, os autores defendem que a variacdo é
inseparavel do sistema da lingua e ocorre em todos os niveis. Porém, existe a lingua
padrdo com valor normativo que se torna uma forca contrdria a variacdo e permite
formular o conceito de correcdo. Os autores defendem que “Uma gramadtica que
pretenda registrar e analisar os fatos da lingua culta deve fundar-se num claro conceito
de norma e de correcao idiomatica” (Cunha e Cintra, 2007: 5). Desta forma, os
lingiiistas se mantém afastados da posicdo anticorretista, que representaria um
anarquismo na linguagem, ja que criticam o fato de considerar “o povo como soberano
em matéria de linguagem” e “a gramatica como a forca conservadora ou repressiva dos
setores cultos”. Esta concepcdo é vista como “demolidora do edificio gramatical”

(Cunha & Cintra, 2007: 5).

A gramatica de Bechara também se enquadra nesta postura de defender a norma
gramatical. No segundo capitulo, “Gramatica descritiva e normativa”, o autor
desenvolve a morfologia e a sintaxe, tentando achar uma alianga entre a descricao e a
prescricdo. Segundo o autor, a gramatica descritiva é uma disciplina cientifica que
registra e descreve um sistema lingiiistico em todos os seus aspectos. Ao passo que a
gramdtica normativa é uma disciplina com finalidade pedagdgica, baseia-se na
exemplaridade idiomatica para poder utilizar a lingua em circunstancias especiais de
convivio social. O autor, com base na conceicdo de diassistema de Coseriu, assinala que
existe uma diversidade na unidade dos falantes de portugués, constituida por varias
linguas. Porém, também existe unidade nessa diversidade que nos possibilita distinguir o
portugués de outras linguas. Na diversidade da lingua portuguesa, os falantes distinguem
um dialeto que em geral apresenta melhores condi¢Ges politicas e culturais como
veiculo de expressdao e comunicacdo das comunidades irmandadas por esta mesma
lingua. Consiste em uma unidade lingiiistica ideal, denominada lingua comum. A lingua
comum recebe o nome de lingua historica. Bechara utiliza um exemplario de textos
literarios tanto do portugués brasileiro quanto do portugués europeu. Estas duas

variedades constituiriam a lingua historica, isto é, a lingua portuguesa.
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4.2..2. Objetivos das gramaticas

Analisaremos em detalhe os objetivos propostos pelos autores de cada uma das
gramaticas com a finalidade de entender os fundamentos teoricos utilizados. Como ja
mencionamos, 0s objetivos principais das gramaticas coincidem em descrever as
linguas, mas também em cada obra sdo propostos objetivos especificos com
justificativas bem diferentes, sobretudo se comparamos as obras brasileiras e argentinas.
Sem duavida, isto acontece porque cada gramatica como documento socio-historico
encontra-se inserida em contextos de producao diferentes com problematicas

especificas.

Perini tem como objetivo especifico questionar as bases teodricas e a atitude
normativista das gramaticas utilizadas na atualidade. Desta forma, pretende contribuir
para a reformulacdo do estudo gramatical em base a principios tedricos rigorosos. O
mesmo intuito orienta as gramaticas de Bosque & Demonte e de Di Tullio, mas sem
uma critica tdo pronunciada a gramatica normativa. Estes autores coincidem com Perini
no aspecto da cientificidade do método. Na obra de Bosque & Demonte, pretende-se
expor e razoar o comportamento das categorias gramaticais, as pautas que regulam sua
estrutura interna e as relacoes morfolégicas, sintaticas, semanticas e discursivas por
meio da caracterizacdo de problemas empiricos. Os autores denominam a gramatica
como posteodrica, ja que a descricdo é posterior aos estudos e pretende beneficiar-se

deles. Também criticam a gramatica tradicional:

Asi, no es enteramente apropiado decir que nuestros gramaticos
tradicionales trabajaban sin una teoria gramatical previa. Parece mas
justo decir que la que tenian estaba poco articulada — medida con
raseros actuales -, y que se basaba en un paralelismo demasiado
estricto entre las categorias de la l6gica tradicional y las clases 1éxicas,
ademas de una concepcién muy poco restringida de los limites que
existen entre la estructura formal de las oraciones y las intenciones de
los hablantes o sus valoraciones de las cosas. (Bosque & Demonte,
1999: XXII)

Esta critica é mencionada na introducao dos organizadores quando explicam em

que consiste uma gramatica descritiva.

Perini nos seus livros “Sofrendo a gramadtica” e “Para uma nova gramatica do
portugués” faz énfase na necessidade de mudar as bases metodologicas das gramaticas

que circulam na atualidade na escola. Nas primeiras cinqiienta paginas da gramatica, o
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lingiiista defende a idéia de que é preciso realizar uma descricdo baseada nos atuais
estudos e metodologias lingiiisticas e rejeitar as descricoes das gramaticas tradicionais.
O autor, ja no prefacio, manifesta fortemente a necessidade de uma gramatica adequada
ao sistema da lingua com rigor metodoldgico. O prefacio comeca da seguinte forma:

A insatisfacdo com a qualidade das gramaticas vem de longe e atinge
todos os grupos interessados: lingiiistas tedricos, especialistas e
professores de portugués, alunos e simples curiosos. Depois de
décadas apontando os defeitos da tradicdo gramatical, cobra-se
insistentemente dos pesquisadores a elaboracdo de gramaticas mais
adequadas. (Perini, 2000: 13)

Di Tullio também parte da necessidade de reivindicar a gramatica como ciéncia.
A lingiiista se fundamenta ndao pelo fato de a gramatica tradicional ser nefasta ao
tratamento das verdadeiras problematicas empiricas, mas porque a gramatica na
Argentina se encontra desvalorizada pela chegada das teorias pragmaticas e das
metodologias interdisciplinares (ver item “4.1 Parametros de producdo”). A autora,
contrariamente a Perini, ndo insiste na critica da gramatica tradicional, mas a defende
como ponto de partida: “La descripcién de la lengua contenida en la gramatica
tradicional proporciona una excelente base para la reflexién sobre los mecanismos que
operan en el funcionamiento del sistema lingiiistico” (Di Tullio, 2010: 13)

Além disso, a autora na introdugao justifica o ensino de gramatica (“0.1. La
supuesta nulidad del conocimiento gramatical”, “Las reducciones de la gramatica
escolar” e “Para qué ensefiar gramatica”). Nos dois primeiros subcapitulos a autora
inclui uma série de pressupostos sobre o ensino de gramatica na escola: o conhecimento
das regras ndo serve para a compreensdao e a producdo de um texto, o ensino da
gramatica constitui somente uma parte da formacao lingiiistica do aluno, que seria
ensinada sem uma reflexdo metddica (realiza-se geralmente como um exercicio
mecanico de identificacdo e rotulagdo). Isto é contestado em base a duas concepcées da
lingiiistica: o formalismo, énfase no componente cognitivo, e o funcionalismo, énfase no
comunicativo. A autora coloca cinco argumentos para fundamentar o ensino de
gramatica na escola. A gramatica consiste em: um exercicio intelectual, um meio de
aquisicao de habilidades metalingiiisticas, uma base para o conhecimento de linguas
estrangeiras e um conhecimento “per se” (Di Tullio, 2010: 16).

Perini também apresenta os mesmos argumentos em favor do ensino de
gramatica com uma postura mais militante contra a gramatica tradicional. Também

acrescenta que na escola é ensinada uma gramatica anacronica com respeito a lingiistica
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que se desenvolve fortemente desde os anos 60. Segundo o autor, a fundamentacdao da
gramatica ensinada na escola desconsidera os 70 anos de estudos lingiiisticos, ja que
demonstra uma “falta de coeréncia, falta de adequacdo a realidade da lingua e
normativismo sem controle” (Perini, 2005: 23).

Acreditamos que estas diferentes formas de justificar o ensino de gramatica sdao
de suma importancia para nosso estudo, ja que trazem a tona problematicas particulares
do contexto no qual cada obra é produzida, por exemplo, a desvalorizacdo da gramatica
no ensino na Argentina, o que nao parece se manifestar no contexto brasileiro. Achamos
que isto tem grandes implicacdes no uso das gramaticas e na representacao que 0s
falantes ou alunos tém da gramdtica como objeto. Sustentamos que as obras de
gramatica foram concebidas até nossos dias de formas diferentes na Argentina e no
Brasil.

A gramatica de Kovacci ndo apresenta a problematica da desvalorizagdao da
gramatica talvez por ser anterior a obra de Di Tullio. Porém, trata-se de uma proposta
que introduz o aluno universitario na analise gramatical, mas também na teoria
lingiiistica. Como diz a autora na introdugao, a obra esta orientada para o desempenho
do estudante: possibilitar-lhe material para poder elaborar comparagdes com distintas
posicoes teodricas e construir alternativas para solucionar problemas (Kovacci, 1990: 11).
A gramatica orienta o estudante nas bases da teoria lingiiistica para que ele possa ter
uma autonomia na analise lingiiistica, mediante a reflexdo poder construir suas proprias
analises. Em cada capitulo, uma tematica é exposta junto com uma lista de bibliografia
para consulta.

Ja as gramaticas brasileiras de Cunha & Cintra e Bechara tentam combinar as
novas pesquisas lingiiisticas com a gramatica tradicional, como coloca Bechara no

prefacio da 37° edicdo:

[...] aliar a preocupacdo de uma cientifica descricdo sincrénica a uma
visdo sadia da gramatica normativa, libertada do rango magister dixit e
sem baralhar os objetivos das duas disciplinas. (Bechara 2009: 20).

Também, este manual tem como objetivo melhorar a nomenclatura gramatical
nos compéndios escolares. Para ndao produzir uma ruptura drastica, o autor conserva um
modelo classico e respeita a Nomenclatura Gramatical Brasileira. Ademais, acrescenta

tematicas, como fonémica e estilistica, que a gramatica tradicional ndo considerava.
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A gramatica de Cunha & Cintra apresenta este mesmo objetivo de ampliar a
gramdtica tradicional e estabelecer equivaléncias entre conceitos e terminologia da
lingiiistica contemporanea e da gramatica tradicional. Ademais, seu objetivo é
demonstrar uma unidade nos diferentes lugares onde o Portugués é lingua oficial. Como
afirmam os lingiiistas no prefacio:

Esta gramdtica pretende mostrar a superior unidade da lingua
portuguesa dentro da sua natural diversidade particularmente do ponto
de vista diatépico, uma acurada atencdo se deu as diferencas no uso
entre as modalidades nacionais e regionais do idioma, sobretudo as
que se observam entre a variedade nacional européia e a americana.
(Cunha & Cintra, 2007: XXIV)

4.2.3. Que teorias lingiiisticas de base?

Nesta parte da analise, comparamos as concepc¢oes de base tedrica expostas por
cada obra. Podemos identificar diferentes formas de abordar as descricdes. E possivel
distinguir uma postura mais formal, que se focaliza na especificidade das formas sem
considerar o extralingiiistico e os aspectos de uma lingua conceituada como social e
histérica. Neste posicionamento, situamos uma das gramaticas brasileiras, a de Perini, e
duas das utilizadas na Argentina, Bosque & Demonte e Di Tullio. Estas gramaticas
tendem para uma lingiiistica de base americana que parte do descritivismo e culmina no
gerativismo. Consiste em uma abordagem de base behaviorista que comega com
Bloomfield no primado da descricio. Um de seus sucessores, Harris, desenvolve o
distribucionalismo, cujo objetivo é mostrar que a partir da observacdo de um corpus
finito de enunciados naturais, o sistema da lingua funciona segundo regularidades
demonstraveis. Seu método baseia-se na generalizacao, mas também inclui o problema
das excecoes sistematizando-as. O distribucionalismo consiste “na soma de todos os
contextos nos quais [um elemento] ele aparece, isto é, a soma de todas as (diferentes)
posicdes (ou ocorréncias) de um elemento relativas a ocorréncia de um outro elemento”
(Harris apud Paveau & Safati, 2006: 157). Chomsky, aluno de Harris, recusa o principio
harrissiano do corpus finito de enunciados naturais e aceita a heranca de formalizacdo e
transformacionalismo, recusando o empirismo descritivista. Expde sua teoria centrada
na autonomia da sintaxe, sendo que esta deveria permitir “construir uma teoria geral
formalizada da estrutura lingiiistica e explorar os fundamentos de tal teoria” (Chomsky,

1957: 7). Desta forma, estabelece as bases do gerativismo.
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A gramatica de Perini é bem explicita no seu tratamento da lingua e concepgao
de gramatica no segundo capitulo, “Principios do estudo de gramatica”. A gramatica é
entendida como o conjunto de instrucdes programadas no cérebro, o manual de
gramatica representaria as instru¢oes que o falante ja domina implicitamente. A
gramatica se limita ao periodo, a estrutura definida segundo tracos formais de cada
elemento em funcdo da posicdo com os outros dentro do sistema. Ndo considera o
contexto lingliistico e extralingiiistico, nem as construces anaforicas. Estas tarefas

corresponderiam a Analise do Discurso e a Pragmatica:

A gramatica de uma lingua inclui os seguintes componentes: a
fonologia, a morfologia, a sintaxe e a semantica dessa lingua. [...]
Esses componentes ndo tratam da histéria das formas lingiiisticas, nem
do uso das mesmas em diferentes situacGes sociais, nem do uso feito
pelo falante de seu conhecimento geral do mundo para ajudar a
compreender as frases, nem de muitos outros aspectos importantes.
(Perini, 2000: 50)

O autor também marca uma divisdo metodologica para a descricdo entre as
concepcoes de forma e significado como aspectos das unidades lingiiisticas. Estas
podem ser estudadas do ponto de vista formal ou do ponto de vista semantico. A
separacao € necessaria, ja que assim se simplifica a abordagem da relacao entre a forma

e o significado, que é extremamente complexa. Segundo Perini,

Entende-se a descricao de uma lingua como composta essencialmente
de trés componentes: uma descri¢ao formal; uma descrigdo semantica;
e, finalmente, um sistema que relaciona o plano semantico com o
plano formal (Perini, 2005: 40)

O autor do manual baseia-se fundamentalmente em Jackendokk, lingiiista
americano. Na bibliografia da obra de Perini aparecem as obras do lingiiista americano:
“Semantic interpretation in generative Grammar” (1972) e “Semantics and cognition”
(1983). Nesta ultima, segundo Gonzdlez (2002), Jackendoff busca uma ponte entre as
teorias da semantica lexical e as teorias sobre processos cognitivos. Defende a posicao
de que o estudo da semantica da linguagem natural é, na verdade, o estudo da estrutura
do pensamento. A estrutura gramatical forneceria importantes dados para a teoria da
cognicdo. A proposta semantica de Jackendoff baseia-se na independéncia do 1éxico
Ccomo componente com seus proprios principios que interagem com a sintaxe. Segundo
Gonzalez, a teoria de Jackendoff, modificando alguns critérios, seria compativel com a

teoria de principios e parametros da gramatica gerativa.
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Perini, também se centra em gramaticas anteriores que ele considera como
tentativas de descricdo do sistema da lingua em base a critérios cientificos. Entre elas
figuram: Back & Matos (1972), Macambira (1982), e Mateus et al., (1983). Estas
gramaticas baseiam-se em fundamentos formalistas decorrentes da gramatica gerativa e

da gramatica textual de Van Dijk (1997).

Di Tullio no capitulo 1, “La gramadtica”, apresenta as bases tedricas. Define a
lingua, seguindo Saussure, no Curso de Lingiiistica Geral, como um complexo sistema
de elementos que sé podem se definir a partir das relacdes que os vinculam entre si:
relacOoes paradigmaticas e sintagmaticas. Também como Perini, parte do pressuposto
gerativista de os falantes terem um conhecimento internalizado da lingua que permite
ndo so6 produzir e compreender oragdes, mas também julgar sua gramaticalidade ou
agramaticalidade e reconhecer as interpretacdes das constru¢cdes ambiguas. A fungdo do
gramatico seria identificar os limites que separam as expressdes gramaticais das
seqiiéncias mal formadas, por meio da metodologia de manipulacdo sistematica,
(substituindo um elemento por outro, alterando a ordem, suprimindo uma unidade ou
acrescentando outra). Metodologia similar também é utilizada em Bosque & Demonte.
A gramatica, segundo Di Tullio, é entendida como uma construcdo tedrica para
descrever e explicar o funcionamento do sistema lingiiistico, isto é, estudar as unidades

significativas e suas combinatorias.

A obra de Bosque & Demonte adota uma posicdo baseada no gerativismo, junto
com pesquisas de outros lineamentos teodricos. Apresenta um quadro tedrico mais
complexo pela quantidade de autores reunidos com diferentes posicionamentos tedricos.
Os organizadores desta gramadtica esclarecem na introducdo que grande parte do
material teérico é fundamentado na gramatica gerativa, mas também os resultados sao
analisados junto a observacdes de trabalhos de base funcionalista, cognitivista, lexicista,
semantico-formais ou da pragmatica lingiiistica. (Bosque & Demonte 1999: XXIII).
Devido a complexidade desta gramatica decidimos estudar em profundidade um
capitulo que é analisado a seguir no apartado “4.3 Comparacdo de uma unidade de

analise: a oracdo”.

As gramaticas de Cunha & Cintra e de Bechara assumem um posicionamento
epistemologico diferente. Baseiam-se em uma definicio mais ampla da lingua, sendo

mobilizada pelo social e que é produto de uma tradigdo historica. Apresentam descri¢oes
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que envolvem pontos de vista sociol6gicos. Cunha & Cintra no capitulo 1, “Conceitos
gerais”, definem a linguagem segundo Tatiana Slama-Cazacu no seu livro Linguagem e
Contexto (1970) como “conjunto complexo de processos — resultado de uma certa
atividade psiquica profundamente determinada pela vida social — que torna possivel a
aquisicao e o emprego concreto de uma lingua qualquer” (Slama-Cazacu apud Cunha &
Cintra, 2007: 1). A citacdo desta autora ja determina uma posi¢do completamente
diferente das anteriores, principalmente pelo fato de colocar o acento na vida social dos
falantes. A lingua é definida em base a trés pontos de vista: como sistema gramatical,
como expressdo da consciéncia de uma coletividade que ndo pode ser imutavel (em
perpétua evolucdao do lado dos organismos sociais que a criaram) e, por ultimo, como
utilizacdo social da faculdade da linguagem. Ndo se menciona em nenhuma das
defini¢des o fato de esta ser inata e a preocupagdo ndo esta centrada na aquisi¢do. A
definicdo de discurso, como lingua no ato, na execucdo individual, corresponde
claramente com a definicdio de fala de Saussure. Desta forma é exposta a triade
linguagem-lingua-fala, raiz da lingiiistica saussureana. Saussure é citado junto a Meillet,

ja que eles consideram a lingua como fato social enquadrada na definicao de Durkheim,

Le langage est éminemment un fait social. On a souvent répété que les
langues n’existent pas en dehors des sujets qui les parlent, et que par
suite on n’est pas fondé a leur attribuer une existence autonome, un
étre propre. C’est une constation évidente, mais sans portée [...] Car si
la réalité d’une langue [...] est a la fois linguistique et sociale.

Elle est linguistique : car une langue constitue un systéme complexe
de moyen d’expression [...]

A un autre égard, la réalité de la langue est sociale : elle résulte de ce
qu’une langue appartient a un ensemble défini de sujets parlants, de ce
qu’elle est le moyen de communication entre les membres d’un méme
groupe e de ce qu’il ne dépend d’aucun des membres du groupe de la
modifier (Meillet, 1982: 16)

Por meio de uma abordagem sociolingiiistica, Cunha & Cintra definem a lingua
histérica, como o conjunto de sistemas inter-relacionados, diversificados segundo os
fatores social, cultural e geografico. A lingua resulta um diassistema, cuja teoria e
descricao devem incorporar a variagao sistematica. Esta variacdo é estudada do ponto de
vista de Coseriu em trés tipos: diatépica (geografica), diastratica (sociais) e diafésica

(situacional).

Esta mesma concepcao baseada em Coseriu é utilizada na gramatica de Bechara.

O autor também considera, na introducao da obra, no subcapitulo “Teoria gramatical”, a
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linguagem como principalmente social, envolvendo as nogOes de sistema, signo,
simbolo e intercomunicacdo social. Esta ultima refere-se a linguagem como “um estar
no mundo com 0s outros, nao como um individuo particular, mas como parte do todo
social, de uma comunidade” (Bechara, 2009: 28). A linguagem possui cinco dimensdes
universais, dentre as quais duas possibilitam sua existéncia e permanéncia na sociedade:
a criatividade, que vai além do aprendido, e a materialidade, que se centra nas condi¢oes
fisiolégicas e psiquicas das capacidades do falante. As outras dimensdes sdo: a
semanticidade (a cada forma corresponde um contetido significativo, representa a
diferenca especifica da linguagem com as outras formas de cultura), a alteridade
(significar é um “ser com outros”, proprio da natureza politico social do homem) e,
finalmente, a historicidade (a linguagem apresenta-se como lingua histérica determinada
por uma tradicdo lingiiistica de uma determinada comunidade). Néo existe lingua fora

de sua referéncia historica (lingua francesa, portuguesa, espanhola) (Bechara, 2009: 29).

A gramatica de Kovacci ndo explicita uma preocupacdo por uma lingua de base
social; o posicionamento tedrico é bem formalista. O primeiro capitulo do tomo I,
“Morfologia y sintaxis”, apresenta os lineamentos principais da gramatica baseando-se
na morfossintaxe, considerando o encadeamento hierarquico e légico decorrentes das
estruturas gramaticais. E uma gramatica de base fortemente estruturalista que acrescenta
as bases do funcionalismo praguense, destacando Hjemslev, Martinet e o modelo
sisttmico-funcional de Halliday. A autora parte da distingdo saussureana de
significado/significante. Afirma que esta conexdo entre conteido e expressdao esta
mediada por varios niveis ou estratos que se relacionam por vizinhanca ou distancia.
Nos extremos desta hierarquia de niveis se encontram o nivel semantico e o nivel
fonético. Os niveis intermédios sdo formas, entidades e esquemas abstratos que integram
sistemas e se estabelecem por meio de dois eixos de relagGes: sintagmaticas e
paradigmaticas. De acordo com o funcionalismo praguense, as formas de uma lingua se
caracterizam como meio de expressdo apropriado para transmitir significados. Ou seja,
uma construcdo sintatica seria como um esquema vazio que realiza determinadas
unidades e relacbes semanticas. Hjemslev leva a teoria de Saussure a sua maxima
expressao, ja que no seu livro “Prolegébmenos a uma teoria del lenguaje” pretende
realizar uma teoria lingiiistica que exponha a estrutura da linguagem em termos

exclusivamente formais. Como afirma a seguir,
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[...] habréa de perseguir una constancia que no se apoye en ninguna
“realidad” exterior al lenguaje — una constancia que haga a una lengua
lengua, cualquiera que sea, y que haga a una lengua idéntica a si
misma en todas sus diversas manifestaciones-. Una vez hallada y
descrita esta constancia, podrda entonces proyectarse sobre la
“realidad” exterior del lenguaje. (Hjemslev, 1980: 18)

Martinet também retoma Saussure, mas em uma perspectiva funcional,
destacando-se o Circulo de Praga, particularmente os trabalhos de Troubetskoi. Martinet
assume uma posicdo mais generalista na sua conceicdo de linguagem, diferente de
Hjemslev que adota um posicionamento universalizante. Segundo Paveau & Safati
(2006), Martinet pratica uma lingiiistica objetiva, recusando uma corrente intuitiva, e
escapando ao formalismo, isto é, ao dogmatismo. Sua definicdo de lingua se centra na
comunicacdo duplamente articulada e de manifestacdo vocal (Paveau & Safati, 2006:
135). Esta dupla articulacao, tratada em “Elementos de Lingiiistica geral”, consiste em
uma codificacdo em dois estdgios. Uma primeira articulacdo que combina as unidades
minimas significativas — os monemas. Estes ndo precisam ser um signo da linguagem
com significado estavel, mas podem ser uma diferenca formal. Os monemas sdo
constituidos de uma sucessdo de unidades menores, que ndo portam significado,
chamadas fonemas. Estas ultimas constituem a segunda articulacdo. Enquanto os
monemas de uma lingua sdo infinitos, os fonemas sao finitos e conformam o sistema.
Assim, a lingiiistica funcional estrutura-se em diferentes componentes: a fonologia ou
fonematica, que estuda os fonemas, entoacdo, os tons e o lugar do acento; a
monematica, que elabora um inventario dos monemas de uma lingua distinguindo os
monemas lexicais e os monemas gramaticais; a sintematica, que estuda as palavras
compostas e derivadas e seu modo de formagdo; a sintaxe, que estuda as relacoes de
dependéncia dos monemas e as funcgdes que eles assumem em um dado enunciado; a
morfologia, que estuda as anomalias formais; e a axiologia que estuda o valor
significativo dos monemas, isto é, os tracos constitutivos do significado dos monemas
lexicais e gramaticais, bem como os efeitos de significado que as fungGes sintaticas

podem produzir.

Halliday, também situado na linha funcional, baseia-se na idéia central de que a
forma é subordinada a fungdo. Ao passo que as categorias funcionais sdo universais, o
aspecto formal da linguagem é especifico. Halliday incorpora a dimensao social a teoria
funcional. Introduz o conceito das metafungdes, que permite sair do sistema para ir ao

texto, e desta forma elabora o modelo sistémico-funcional, que possibilita cobrir o
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campo do texto e do discurso. Para Halliday, uma frase ndao se explica somente pela
forma, depende, sobretudo, do contexto imediato e amplo; essa abordagem implica que

os conhecimentos dos parametros do contexto permitem prever as frases possiveis.

Kovacci defende que a sintaxe pode se descrever segundo seus tragos e regras
proprios, independentes das relagdes inter-estratais. A parte morfologica analisa as
palavras abstratas ou “palavras sintaticas”, compostas por morfemas que podem ser
léxicos ou gramaticais. Os morfemas sdo realizados por configuracdo fonémica
chamados morfos. Alguns elementos da configuracdo fonémica ritmica tém fungdo
sintatica como os fonemas suprassegmentais e suas configuracées. Morfologia e sintaxe
sdo 0s componentes centrais que se relacionam com os estratos fonologico e semantico.
Acabam fora da estrutura lingiiistica o som, os aspectos do conhecimento e a
categorizacao do mundo, que ndo tém realizacdo sistematica sintatica e morfoldgica.

Isto é exposto no seguinte esquema:

MORFOLOGIA Y SINTAXIS

Conocimiento y categorizacién del mundo

semantica
g ; i i t
g {3 palabras sintdcticas oracién
g= E morfemas ~ onstrucciones
= &
£ | '
- g morfos palabra morfo-
5 fonémica
g } t T
b fonemas silaba | 2T _ §=
segmentales Gk
i t i
clases de sonidos
[ (aléfonos)
sonido

Estruturacdo linguistica em niveis, (Kovacci, 1990: 19)

Neste esquema é exposto como se da a codificacio do falante. Esta vai do
conceitual ao som, isto é, o ouvinte decodifica os significados a partir dos sons. O
esquema de estruturacdo e de descricdio mostra como se relacionam os diferentes
estratos, as setas indicam “é realizado por” ou “realiza”. A distribui¢do das setas marca

que partes dos estratos se inter-relacionam. No esquema pode-se ler que a oracdo e as
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demais construcdes sintaticas ndo tém relacdo direta com as palavras morfo-fonémicas,

€ 0 acento que tem relacdo com estas. Ao passo que a oracao tem relacao direta com a

entoacao, e esta com as classes de sons. Nos textos empiricos todas as estruturagcdes em

niveis apresentadas no esquema aparecem simultaneamente, mas a descricdo deve

distingui-las.

Em base as comparacgoes expostas podemos resumir a nossa analise no seguinte

quadro:

Gramatica Variedade de lingua e | Objetivos Fundamentacao tedrica
exemplario utilizado

Gramadtica descriptiva | Segundo os autores, o | Elaborar uma gramadtica | Diferentes

de la Lengua Espaifiola, | espanhol peninsular de | descritiva e posteérica, | posicionamentos

Bosque & Demonte fontes  literdrias e | em base a estudos ja | tedricos, predomina a
jornalisticas e | realizados. Expor e | gramatica gerativa, mas
exemplos criados em | razoar o | consideram-se
base ao processo de | comportamento das | pesquisas de  base
instrospecgdo, intuicdo | categorias gramaticais, | funcionalista,
do falante. as pautas que regulam | cognitivista, lexicista

sua estrutura interna e | puros, semanticos-
as relacdes | formais e da
morfolégicas, sintaticas, | pragmatica.

semanticas e

discursivas por meio de

problemas empiricos.

Manual de Gramdtica | A  lingua padrdo. | Descrever a lingua em | Concepcdo de lingua

del espafiol, Di Tullio Exemplos base a  principios | como sistema segundo
exclusivamente criados | rigorosos. Reivindicar a | Saussure e Gerativismo.
para a gramatica | gramatica como ciéncia
baseados na | devido a desvalorizacdo
aceitabilidade e na | na Argentina.
gramaticalidade.

El comentario | Nao especifica a | Orientar o estudante | Estruturalismo e

gramatical, vol. I, I variedade, mas o | dentro das teorias | funcionalismo
exemplario consiste nas | lingiiisticas para a | praguense, Hjemslev,

amplias variedades de
registros peninsulares e

analise do sistema da
lingua.

Martinet e a lingiiistica
sistémico-funcional de

da América Hispanica. Halliday.
Gramaética descritiva do | Variedade padrdo da | Questionar as bases | Estruturalismo:
portugués, Perini lingua portuguesa | teéricas e a atitude | Saussure e Mattoso
escrita. normativista das | Camara.
Exemplos criados em | gramaéticas utilizadas na | Teoria semantica e
base a intuicdo do | atualidade. Reformular | cognitiva de Jackendoff.

falante e textos técnicos
e jornalisticos

o estudo gramatical em
base a  principios
tedricos rigorosos para
elaborar uma gramaética
adequada ao sistema da
lingua.

A nova gramdatica do | A forma culta do | Ampliar a gramatica | Estrturalismo.
portugués portugués tradicional e estabelecer | Divisdo de lingua e fala,
contemporaneo, Cunha | contemporaneo de | equivaléncias entre | (Saussure) Linguagem
& Cintra todos os paises de fala | conceitos e | segundo Slama-Cazacu,
portuguesa. Exemplario | terminologia da | lingua como fato social,
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constituido por textos
de escritores
portugueses, brasileiros
e africanos do
Romantismo até a
atualidade.

lingiiistica
contemporanea e da
gramdtica  tradicional.

Demonstrar a unidade
do  portugués  nos
diferentes lugares onde
é lingua oficial.

Meillet e Durkheim.
Sociolingiiistica,
variedades lingiiisticas
segundo Coseriu.

Moderna gramatica da
lingua portuguesa,
Bechara

A lingua comum, lingua
histérica, o portugués
na sua forma culta
segundo textos

Elaborar uma descrigdo
da lingua combinando
as novas pesquisas
lingiiisticas e a

Estruturalismo
Conceitos de Coseriu da
lingua como diassitema,
lingua historica.

literarios do portugués | gramatica tradicional.

brasileiro e peninsular. Melhorar a
nomenclatura
gramatical nos

compéndios escolares.

4.3. Comparacdo de uma unidade de analise: a oracao

Para compreender melhor os fundamentos tedricos de cada gramatica,

comparamos as diferentes abordagens em base a uma unidade de analise: a oracdo.

Segundo Di Tullio, a morfologia e a sintaxe tém a palavra como unidade. Na
morfologia, a analise acaba nela e para a sintaxe a analise se inicia na palavra. A sintaxe
se ocupa das relacOes existentes entre as palavras que formam uma oragdo. Estas
relacGes fazem com que a oracdo seja uma construcdo com uma determinada estrutura
interna. Esta sé pode ser formulada em base a hip6teses. Entre os constituintes da oracao
existem relacdes de hierarquia. As hipoteses sdo estabelecidas a partir do elemento
complexo (oragao) que pode ser dividido em dois sub-elementos, e cada sub-elemento é
sucessivamente dividido, resultando uma disposicdo em diferentes niveis hierarquicos
(diagrama de arvore). A oragao seria o nodo, onde se inicia a divisdo em sub-elementos,
as palavras seriam os elementos terminais. Entre a oracdo e a palavra existem niveis
intermédios determinados quer pelas constru¢cdes (grupo de palavras no qual se
estabelece uma relacdo sintagmatica), quer pelos constituintes (elementos de uma
determinada construcdo). Os constituintes que formam diretamente uma constru¢ao sao
denominados constituintes imediatos. Portanto, a oracdo ndo é constituinte de uma
construcdo sintatica maior, ja que ela é a unidade maxima da sintaxe. Isto difere das
gramaticas tradicionais, que ndo estabelecem elementos intermédios, ja que explicam as
relacoes segundo processos semanticos. Os diferentes estratos sdo dispostos em

diagramas de arvore, desta forma pode-se representar a estrutura de todos os sintagmas
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possiveis. Esta andlise chama-se de “andlise X com barra”; € uma hipotese sobre a
formacdo dos sintagmas de todas as linguas. Todas as linguas contém mecanismos
formais para obter unidades complexas a partir de unidades idénticas mais simples.

Estes mecanismos sdo recursivos como, por exemplo, a coordenacgdo e a subordinacao.

Este quadro tedrico é muito similar ao de Perini, para quem a analise sintatica da
oracdo € expressa em termos de tracos atribuidos a determinados constituintes. Sao
definidos segundo sua relacdo formal com os outros constituintes. Estas relacoes
constituiriam a sintaxe, ja que cada traco exprime um aspecto do comportamento

sintatico do constituinte analisado.

Di Tullio define a oracdo exclusivamente por regras gramaticais, ja que
comprova que ndo se pode adotar nenhuma das definicdes ja formuladas pelas
gramaticas tradicionais que se baseiam em nog¢oes como “sentido completo” (Esbozo de
uma nueva gramatica de la lengua espafiola da RAE, 1973), “expressdo verbal de um
juizo” (Gili Gaya, 1943), ou “intencdo do falante”. Por outro lado, o descritivismo
bloomfieldiano, que tenta uma analise prescindindo dos critérios semanticos, baseia-se
no critério da entonacdo sendo para Di Tullio insuficiente, ja que ndo delimita em todos

0s casos as oracoes, podendo existir duas oragdes no mesmo contorno entonacional.

Para simplificar a problematica da oracdao Di Tullio distingue duas nocdes: a
oracdo, em base a um critério rigorosamente gramatical, e o enunciado, segundo
critérios semanticos e entonacionais. A oracdo é uma unidade de construgdo,
estritamente gramatical, que se define pela estrutura interna, por sua constru¢do
predicativa. E caracterizada pelas marcas de concordancia entre os constituintes (sujeito,
predicado) e no seu conjunto pela temporalidade. J& o enunciado é uma unidade da
comunicagdo, uma divisdo de um texto. Define-se em termos extragramaticais:
semanticos, pragmaticos e fonolégicos. E uma unidade que corresponde a anélise do
discurso e ndo a gramatica. Entre ambos os conceitos ndo existe correspondéncia. A
analise sintatica precisa de abstracdo e a nogao de oragao se adéqua. A gramatica ocupa-

se somente das oracoes, prescinde da nogdo de enunciado.

Perini define frase, oracao e periodo como também fazem as outras gramaticas

brasileiras. A definicao de frase é adotada de Mattoso Camara, a saber:
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Unidade de comunicacdo lingiiistica, caracterizada [...] do ponto de
vista comunicativo- por ter um proposito definido e ser suficiente para
defini-lo -, e do ponto de vista fonético — por uma entonacao [...] que
lhe assinala nitidamente o comeco e o fim. (Camara apud Perini, 2005:
61)

Esta definicdo, embora ndo resulte completamente satisfatoria para Perini, parece
coincidir com a definicdo de Di Tullio de enunciado. A oracdo é descrita da mesma
forma que Di Tullio, por meio da relacdao de predicacdo. Para o autor a oragdo é “uma
frase que apresenta determinado tipo de estrutura interna, incluindo sempre um
predicado e freqiientemente um sujeito” (Perini, 2005: 61). Porém, as nocoes de frase
para Perini e enunciado para Di Tullio ndo sdo completamente correspondentes, ja que
segundo Di Tullio nem toda oracdo é forcosamente um enunciado (frase para Perini).
Por exemplo, Di Tullio defende que as subordinadas sdo oracdes sem serem enunciados.
Para conservar a designacao tradicional, Perini define o periodo como sendo as oracdes

que constituem uma frase. Entdo, deve-se ter em conta que um periodo é sempre uma

oracdo. Para a classificagdo das oracdes em diferentes tipos, Perini considera que é

Q-

preciso ter em conta as propriedades da forca ilocutéria. Este estudo pertenceria

semantica e a pragmatica e, portanto, foge a abordagem do manual.

A gramdtica de Bosque & Demonte ndo apresenta uma definicdo dada de
antemdo de oracdo, nem de enunciado ou frase, mas sdo dadas algumas caracteristicas
destes componentes em base a estudos realizados. Trata-se deste assunto no terceiro
tomo, intitulado “Entre la oracion y el discurso”. Trataremos, especificamente, do
capitulo “Relaciones paratacticas e hipotacticas” de Angel Lopez Garcia. Neste capitulo,
0 autor procura os limites entre oracao e discurso. Com este objetivo, baseia-se no
conceito de coesdao segundo Halliday e Hassan. As obras classicas estabelecem o
pressuposto de que a gramatica se limita a oracdo e que o discurso responde a uma
organizacdo semantica ou retérica, mas nao sintatica. Porém, a articulagdo do discurso
se serve também de procedimentos sintaticos operativos no nivel gramatical. As relacoes
anaforicas demonstram que a continuidade do discurso nao é alheia ao funcionamento
de elementos sintaticos que operam na oragao, COmMo Sa0 0S pronomes, 0S artigos, 0s
demonstrativos, os marcadores de topicos e alguns verbos existenciais. O autor
acrescenta que os tempos verbais ndo podem interpretar-se somente no nivel oracional,
mas no discurso no qual essa oragdo se insere. Também se encontram dificuldades para

delimitar oragdo e discurso no dominio da parataxe e da hipotaxe (ordenagdao no mesmo
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nivel e ordenacdo hierdrquica, respectivamente). Geralmente, estes termos sao
conhecidos como coordenagao e subordinagdo, mas o lingiiista prefere a terminologia de
origem grega, ja que, por exemplo, o termo coordenagdo pode-se aplicar a unido entre
frases e ndo se restringe a oracdo; o mesmo acontece com subordinacdo. O autor
questiona a forma como se determinam tradicionalmente estas duas relacoes de niveis.
Segundo a RAE (1931), e outras gramaticas do espanhol, o critério esta baseado em que
nas oracoes unidas por parataxe pode-se suprimir uma delas e a oracdo continua com
sentido; isto ndo seria possivel nas oracoes unidas por hipotaxe. Segundo o autor, este
critério ndo é valido, “es erréneo: la prescindibilidad viene determinada por razones
léxicas y la incidéncia de los elementos 1éxicos afecta primariamente a la frase” (Garcia
in Bosque & Demonte, 1999: 3514). Esta dificuldade levou os lingiiistas a tratar esta
questdo de modo estritamente formal, o autor cita Martinet, Grover e Asher, que optam
por diferenciar estes dois tipos de relacdes segundo critérios hierarquicos. Garcia, para
nao reduzir o objeto de estudo a critérios meramente formais, acha necessario distinguir
entre um elemento prescindivel sintaticamente e um elemento de implicacdo semantica.
O primeiro pode-se suprimir sem resultar em uma constru¢do inaceitavel; o segundo
define-se pelo sentido que demanda uma determinada construcdo. Com este ultimo
critério semantico, o autor conclui que se definem duas oracdes coordenadas porque
nenhuma delas demanda semanticamente a presenca da outra, ao passo que, na

subordinacdo, a subordinante implica um significado da subordinada.

O autor do capitulo salienta que existe uma diferenca entre as subordinadas
adverbiais e as substantivas. Parte da caracterizacdo de Lehman, que defende que a
relacdo de subordinacdo ndao somente se da segundo sua hierarquia, mas também pelo
fato que a subordinada se torna um constituinte da oracdo principal. Ademais, a
subordinada perde sua condigcdo oracional, seu verbo se gramaticaliza, compartilha
elementos semanticos com a principal e apresenta marcas explicitas. Isto ndo acontece
nas adverbiais, ja que algumas ndao desempenham uma funcdo clara respeito a principal,
nem parecem estar em um nivel inferior. Também ndo compartilham um elemento

semantico, nem apresentam um contato fisico com a principal.

Garcia conclui que na oracao existem duas relagdes regidas por implicacdo
semantica: a coordenacdo ndo supOe implicacdo, e a subordinacdo baseia-se em que

existe um elemento dominante, que implica as caracteristicas semanticas de um
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elemento dominado. No discurso, as relacdes sdo de tipo pragmatico e se manifestam na
forma de parataxe e hipotaxe, segundo critérios comunicativos. Os pares conceituais
paratactico/hipotactico e coordinacao/subordinacdao sao independentes. Finalmente, o
autor diferencia os niveis da frase, da oracdo e do discurso, associando-os
respectivamente as relacOes sintaticas, semanticas e pragmaticas. No nivel da frase,
existem relacOes sintaticas e se estabelecem esquemas regulares de comportamento que
sdo inventariados nas gramaticas. As relacoes semanticas atingem o nivel da oragao,
pois a oracao representa “la minima verbalizacion del mundo en los lenguajes naturales”
(Garcia in Bosque & Demonte, 2000: 3518). O discurso é um fato comunicativo, que
envolve os niveis sintaticos e semanticos, mas trata-se de um elemento
fundamentalmente pragmatico. Estes trés niveis podem ser permeados por fendomenos
sintaticos, semanticos ou pragmaticos; no entanto, revelam um componente prioritario

que estabelece as normas de comportamento (Garcia, 1999: 3518).

Kovacci define a oragdo como uma unidade lingiiistica formada por dois
componentes solidarios. Com este termo se remete a glossematica de Hjemslev, exposta
em “Prolegébmenos a una teoria del lenguaje”. Os componentes solidarios sdo: o
sintdtico (uma palavra ou um sintagma) e supra-sintatico (a figura tonal). Segundo
Hjemslev, baseado na logica matematica, dois componentes sdo solidarios quando
constituem um processo e sdao interdependentes. A figura tonal define-se como uma
unidade melddica ou seqiiéncia de unidades melddicas compreendidas entre siléncio
incial e juntura terminal. As figuras tonais delimitam unidades de sentido com
autonomia sintatica. Permite-se fragmentar a cadeia da fala de modo que cada unidade —
a oracdo — manifeste o sentido. A autora menciona que, segundo a gramatica de Alonso
& Urefia, o sentido manifesta determinada atitude do falante (assertiva, exortativa,
interrogativa): “Para que haya oracion se necesita determinada actitud del que habla ante
lo que designa: que afirme o niegue, que pregunte, que desee o que mande.” (Alonso &
Urefia, 1999: 28). Porém, o estudo das figuras tonais corresponde a fonologia. A sintaxe
se ocupa da estrutura do componente sintatico da oracdo, tendo em conta os tragos que
na entoacdo atuam como delimitadores e distintivos de certas fung¢des sintaticas. O
componente sintatico é autobnomo; nao esta incluido em unidades maiores. Neste ponto,
coincide com a definicdo estritamente gramatical de Di Tullio e Perini. A maitscula
inicial e o ponto final sdo considerados sinais ortograficos dos limites da oracdao. Nesta

concepcao, as subordinadas e as coordenadas sdo suboragoes ou proposicoes, ja que nao

40



podem ser definidas como oragdes porque ndo apresentam autonomia sintatica

(Kovacci, 1990: 48).

Bechara define enunciado ou periodo como sendo:
uma seqiiéncia de unidades delimitadas por um siléncio que precede o
inicio da atividade e o que lhe segue, acompanhadas de contorno
melddico, chamado curva de entoagcdo e marcadas na escrita pelos
sinais de pontuacdo e pela maitiscula inicial. (2009: 406)

Esta definicdo é tomada da gramatica espanhola de Emilio Alarcos Llorach. A
Gramdtica de la lengua espafiola de Llorach é uma gramatica da RAE, mas com
responsabilidade do autor do ponto de vista teérico. O manual tem uma tendéncia
normativa, e orienta sua descricdo para o funcionalismo: “En el orden jerarquico interno
de la gramatica, primero viene la descripcion de lo hechos; de su peso y medida se
desprendera la norma, siempre provisional y a merced del uso” (Llorach, 1996: 18).
Entre os tipos de enunciados existe a oracao, que pela sua estrutura permite a analise
gramatical, ja que revela as relagdes que seus componentes mantém entre si, sem apelar
para o entorno extralingiiistico em que esta inserida. Os enunciados também aparecem
em forma de frase. Esta se diferencia da oracdo porque nao apresenta a relacao sujeito-
predicado. Pelo contrario, a oracdo justamente se caracteriza por apresentar esta relagao
entre duas unidades significativas. O sujeito ndo é imprescindivel na oragdo, por

conseguinte, também ndo na relacdo predicativa.

A gramatica de Cunha & Cintra estabelece a frase como objeto da sintaxe.
Define-a como “um enunciado de sentido completo, a unidade minima de comunicagao”
(Cunha & Cintra, 2007: 119). Ela pode ser constituida de uma s6 palavra ou de varias
palavras entre as quais pode estar incluido um verbo. A frase também apresenta melodia,
entoacao. Como observacdo, os autores expressam a dificuldade de definir este termo
devido as diferencas entre métodos e técnicas de analise. E acrescentam: “Neste
capitulo, evitar-se-ao discussoes teoricas que ndo tragam esclarecimentos ao estudo
descritivo-normativo da sintaxe portuguesa, que € nosso objetivo principal.” (idem:
120). Oracdo é a frase que possui um verbo conjugado. O sujeito e o predicado sdo
entendidos como termos essenciais da oracdo. A frase pode conter uma ou mais oragdes
segundo as formas verbais que contém: pode conter s6 um verbo ou uma locucao verbal,
neste caso contém uma oracao sd; ou pode conter mais de um verbo, formando vérias

oracoes. Periodo é definido como a frase organizada em oragao ou oragdes. O periodo é
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simples quando possui uma sé oragdo e composto quando é formado por varias. O

periodo esta delimitado por sinais de pontuagao.

A maioria dos autores se serve de outros conceitos para poder delimitar o alcance

da oragdo. Sintetizamos, no quadro a seguir, as diferentes concei¢cdes de oragdo com

seus respectivos termos que as delimitam:

Gramatica por

Definicdo de oracao

Unidades utilizadas pelo autor para

autores definir a oracdo

Garcia na | minima verbalizacdo do mundo nas linguas Frase: unidade onde
naturais. Define-se por relacdes semanticas. | predominam as relacoes sintaticas. Para

obra de | Na coordenacdo e na subordinacio se ddo | estudd-la reconhecem-se esquemas
por implicacdo semantica. A primeira ndo | regulares de comportamento que sdo

Bosque ¥ | supge implicacio e a segunda resulta de um | inventariados nas gramaticas.

D t elemento dominante — a oracdo principal - Discurso: elemento

emornte que implica caracteristicas semanticas de um | comunicativo e pragmatico. Responde
elemento dominado — a subordinada. a uma organizacdo semantica ou
retérica, mas também na articulacdo
intervém procedimentos sintaticos, por
exemplo, as relacdes anaféricas e os
tempos verbais. No discurso, as
relacOes parataticas e hipotaticas sdo de
tipo pragmaticas e se manifestam
segundo critérios comunicativos.

Di Tullio Unidade de construcdo  estritamente Enunciado: unidade de
gramatical, que se define pela estrutura | comunicacdo, divisdo de um texto.
interna, sua construcdo predicativa. E | Define-se em termos extra-gramaticais:
caracterizada pelas marcas de concordancia | semanticos, pragmaticos e fonolégicos.
entre os constituintes (sujeito e predicado) e | Unidade que corresponde a andlise do
no seu conjunto pela temporalidade. Na | discurso.
teoria “X com barra” representa o nodo de
onde se desprendem elementos intermédios
até chegar aos elementos terminais, as
palavras. Abstracao necessaria para a analise
sintdtica.

Kovacci unidade lingiiistica com dois componentes
solidarios: um sintatico (a palavra ou
sintagma) e o outro supra-sintatico (a figura
tonal). Esta unidade também manifesta um
sentido e uma determinada atitude do
falante. O componente sintatico da oragdo é
autdbnomo e ndo se encontra inserido em
unidades sintaticas maiores. As subordinadas
e coordenadas sdo sub-oracoes ou
proposicdes, ja que ndo apresentam
autonomia sintatica.

Perini Uma frase que apresenta determinado tipo de Frase: Unidade de

estrutura interna, incluindo sempre um
predicado e freqiientemente um sujeito.

comunicacdo lingiiistica, caracterizada
do ponto de vista comunicativo — por
ter um prop6sito definido e ser
suficiente para defini-lo-, e do ponto de
vista fonético — por uma entonacéo [...]
que lhe assinala nitidamente o comego
e o fim.

Periodo: as

oracoes que
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constituem uma frase; um periodo é
sempre uma oracdo.

Cunha

Cintra

&

Frase que possui verbo conjugado. Possui
dois termos essenciais: o sujeito e o
predicado.

Frase: objeto da sintaxe, um
enunciado de sentido completo, a
unidade minima de comunicacdo. Pode
estar constituida de uma palavra s6 ou
de vdrias entre as quais pode incluir um
verbo. Apresenta melodia e entonagdo
(Segundo Camara).

Periodo: a frase organizada
em oracdo ou oracoes.

Bechara

um tipo de enunciado que pela sua estrutura
permite a andlise gramatical revelando as
relacbes que seus componentes mantém

Enunciado ou periodo: uma
seqiiéncia de unidades delimitadas por
um siléncio que precede o inicio da

entre si, sem apelar para o entorno | atividade e o que lhe segue,
extralingiiistico no qual estd inserida. | acompanhadas de contorno melddico,
Apresenta a relacdo sujeito (ndao é | chamado curva de entoagdo e marcadas

imprescindivel)/ predicado.

na escrita pelos sinais de pontuacdo e

pela maidscula inicial (segundo
Llorach).

Frase: tipo de enunciado que
se diferencia da oracdo porque ndo
apresenta a relacao sujeito-predicado.

A obra de Kovacci € a Unica gramatica que ndo apresenta outros conceitos para a
definicdo de oracdo. Dentro do mesmo conceito distingue diferentes componentes.
Porém, podemos identificar no componente sintatico, a oracdao definida por Di Tullio, e
no componente supra-sintatico, o que Di Tullio denomina como enunciado. Garcia
delimita um conceito de oracao diferente do apresentado por Kovacci e Di Tullio, ja que
para defini-la se centra nas relagoes semanticas. O autor define a frase como o objeto

das gramaticas, devido a que nesta predominam as relacdes sintaticas.

As trés gramaticas brasileiras definem trés conceitos: frase, oracdo e periodo.
Perini, simplesmente, menciona a definicio de periodo por fazer parte da gramatica
tradicional, mas ndo como um conceito imprescindivel. As trés obras coincidem em que

toda oracdo possui a relagao sujeito-predicado.

As gramdticas didaticas tentam expor 0s conceitos em base a categorias
definidas; pelo contrario, na gramatica de Bosque & Demonte, de cunho teérico, Garcia
apresenta uma distincdo entre oracdo, frase e discurso mais relativa, isto é, os trés
termos ndo representam categorias fechadas. Ademais, estes conceitos ndo sdo
apresentados no comego cCOmMO pressupostos, mas sdo conceitos elaborados e ndo

aparecem até o final do capitulo.
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5- Conclusoes

Apesar de a analise realizada nao ter sido exaustiva por questdes de extensao e,
também, devido a ambiciosa proposta de considerar seis obras de gramaticas, podemos

chegar a algumas conclusdes para encerrar nosso trabalho.

Os enfoques tedricos identificados nas gramadticas brasileiras consistem em
diferentes posicionamentos. Por um lado, uma postura estruturalista que considera a
lingua como fato social e incorpora nocdes das teorias pdés-saussureanas,
fundamentalmente, baseadas em Coseriu, e um quadro teérico interdisciplinar com a
sociolingiiistica. A esta postura aderem as gramaticas de Cunha & Cintra e de Bechara,
que partem do estruturalismo, mas acrescentam a teoria da lingua como sistema a no¢ao
de lingua como diassistema. Também consideram a lingua como instrumento de
comunicagdo, em base as correntes funcionalistas. Estas duas gramaticas procuram aliar
os avancos da lingiiistica contemporanea com a gramatica tradicional. Por outro lado, a
gramatica de Perini diferencia-se destes lineamentos, ja que toma uma postura
extremamente formalista, em resposta aos fundamentos (segundo o autor, invalidos) da
maioria das gramaticas de portugués que circulam na escola, sendo estas

excessivamente tradicionais e normativas.

Do lado hispano, nas gramaticas de circulacdo na Argentina, identificamos
posturas fundamentalmente formalistas baseadas no gerativismo, como é o caso de Di
Tullio e Bosque & Demonte. Esta tltima, de grande complexidade comparada com as
outras gramaticas analisadas neste estudo, ndo se baseia unicamente no gerativismo.
Acrescenta diferentes lineamentos devido a quantidade de co-autores que descrevem a
lingua com uma finalidade mais cientifica. O enfoque desta gramatica difere das outras,
que possuem escopos didaticos. Além de descrever o sistema da lingua, os autores visam
a problematizar situagOes cujas descricoes ndo se adéquam a realidade empirica. A
gramatica de Kovacci também se centra no formalismo, mas com fundamentos do
estruturalismo e do funcionalismo, e além de apresentar uma descricio da lingua

pretende formar o estudante em nocdes de lingiiisticas geral.

Acreditamos que devido ao fato de os autores coincidirem em que a gramatica se
centra em uma andlise cujo objeto é a oracdo, predominam teorias formalistas, como a

gramatica gerativa, que ndo se estendem além da analise oracional.
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Além dos diferentes posicionamentos tedricos, defendemos como valida nossa
tese sobre diferencas na conceicdo de gramatica na Argentina e no Brasil. Apesar de ndo
termos um corpus muito extenso, consideramos que isto se manifestou na analise.
Defendemos esta tese em base ao reconhecimento nas gramaticas de circulacdao no

Brasil da preocupacdo pelo normativismo e pela variedade a ser descrita.

Observamos uma presenca mais forte nos manuais brasileiros da discussdo da
problematica sobre o normativismo, e posicOes “corretivistas”. Estas posi¢des sdo
aceitas, incorporadas e defendidas pelas gramaticas de Cunha & Cintra e de Bechara,
mas extremamente rejeitadas pela gramadtica de Perini. Enfrentam-se duas posicdes
opostas: uma em defesa da unicidade da norma e da correcdo, outra baseada em fatos

estritamente empiricos sem impor, de forma alguma, uma determinada norma.

Na Argentina, esta problematica nao é considerada tdo polémica como resulta
nas gramaticas brasileiras. Di Tullio apresenta um outro tipo de problematica, que
consiste em uma desvalorizacdo da gramatica como instrumento de andlise, como
conhecimento obrigatério nas curricula na escola. Ademais, a autora defende a
gramatica tradicional com fins metodolégicos e didaticos. As obras de Kovacci e de
Bosque & Demonte ndo apresentam nenhuma destas preocupacoes. Bosque & Demonte
baseia-se na cientificidade da gramatica descritiva, mas ndo especifica que seja em

reposta a uma determinada problematica.

Para tratar o problema das variedades, primeiro devemos ter em conta que
existiram diferencas sécio-histéricas quanto a producdo das gramaticas na América
portuguesa e na espanhola que, sem diivida, marcaram o futuro da sistematizacdo das
duas linguas. Na América portuguesa esta sistematizacdo permanece reduzida a lingua
nacional do portugués do Brasil, mas na América espanhola encontra-se subdividida em
diferentes nacOes, portanto, diferentes linguas nacionais. Acreditamos que em termos
histoéricos a partir deste fato, estabeleceu-se uma relagdo mais estreita entre os paises
hispanofalantes - incluindo a peninsula - do que entre os paises lus6fonos, que nao
manifestam no processo de gramatizacdo e na constituicdo da lingua nacional uma
posicdo comum com as outras antigas col6nias portuguesas, que também herdaram a
lingua, ou com a peninsula. Atualmente, identificamos a presenca de um bloco, nao
homogéneo, mas em constante contato entre os paises falantes de Espanhol (uma

amostra disso € a gramatica de Bosque & Demonte). Podemos identificar isto na extensa
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lista de gramaticas de diferentes origens presentes nos programas de ensino das
universidades argentinas. Nao observamos isto nos paises com o portugués como lingua

oficial mas, talvez com o acordo ortografico o contato se acentue.

As gramaticas que circulam na Argentina apresentam uma descri¢do baseada em
um exemplario de diversas variedades diatépicas. E o caso da gramaética de Kovacci,
que justifica seu exemplario na maior quantidade de registros de diferentes variedades, e
da gramatica de Di Tullio que ndo especifica ser um espanhol de uma determinada
variedade geografica. A gramatica de Bosque & Demonte procura se limitar a variedade
peninsular, mas a obra consiste em um compéndio de autores de procedéncias diversas.
Notamos nestas trés obras que ndo existe uma preocupacao por recortar a descricao a
uma variedade especifica, nem mencionam uma lingua nacional determinada,

excetuando Bosque & Demonte que falam de lingua peninsular.

Pelo contrario, as variedades selecionadas nos manuais de circulacdao brasileira
sdo centradas em uma lingua padrdo, que representaria a unidade dentro da diversidade.
Perini explicita que se centra na variedade padrdo da lingua portuguesa no Brasil. A
tematica das variedades é mais desenvolvida e explicita nas gramaticas brasileiras do
que nas argentinas. Acreditamos que isto se deve a que as gramaticas de Bechara e
Cunha & Cintra seguem um lineamento mais social, considerando a lingua como
conjunto de diferentes sistemas inter-relacionados. E Perini acentua nesta tematica por
querer questionar as gramaticas que se baseiam na normatizacao do portugués dos textos
literarios e defender um método gramatical baseado em textos empiricos que
representem a lingua padrdo, sem idioletos, nem regionalismos. Em conclusao, estas trés
gramaticas identificam uma variedade brasileira e se preocupam por como conceitua-la
seja como variedade padrao (Perini), seja em comparagcao com a variedade de Portugal
(Cunha & Cintra), seja considerando a lingua historica portuguesa como diassistema

(Bechara).

Contudo, concluimos que ndao somente as gramaticas se baseiam em pontos de
vista diferentes no tocante a posicionamentos teéricos, mas também existem diferencas
nos interesses, nas preocupacoes que manifestam cada obra. Acreditamos que esta
diferenca deve-se aos diversos contextos sociais, culturais e uma tradi¢do lingiiistica
outra. Também existem diferencas na sociedade receptora destas gramaticas e

influéncias distintas do que Auroux denomina de hiperlingua em cada sociedade.
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