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SUMARIO:

En La Semiosis Social, el libro mas importante de la obra de
Verdn, estaba trazada la integracion del estudio de la produc-
cion social de sentido con el de las instancias consideradas
ajenas a lo “social’: los procesos “naturales”. Como un desti-
no confirmatorio de su propia Teoria de la Discursividad, ese
libro produjo efectos en desfase. Mientras en Argentina se lo
ley6 como una semiética de la comunicacion, para el propio
Verdn fue la plataforma de referencia de la integracion de una
Teoria de la Mediatizacion y de los primeros esbozos de una
semioantropologia de los individuos.
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SUMMARY:

In La Semiosis Social, the most important book of Verén’s
work, the integration of the study of the social production of
meaning with that of the instances considered alien to the
“social” was conceived: the “natural” processes. As a confir-
matory destiny of his own Theory of Discursivity, that book
produced effects in lag. While in Argentina it was read as a
communication semiotic, for Verén himself it was the referen-
ce platform for the integration of a Theory of Mediatization
and the first sketches of a semi-anthropology of individuals.
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1. NO ES LO QUE PARECE: LA COMUNICACION
COMO NO-COMUNICACION'

A nadie sorprende cuando se clasifica a La Semiosis
Social como un libro de comunicacion. En Argentina,
de hecho, ha sido uno de los libros mas ensefiados y
estudiados en las carreras de comunicacion, especial-
mente su segunda parte, donde Eliseo Verdn presenta
organicamente su Teoria de la Discursividad2.

Sin embargo, esto no es algo obvio: las condiciones
de reconocimiento de La Semiosis Social estan des-
fasadas -para decirlo en los mismos términos de la
teoria de Eliseo Veron- respecto de sus condiciones
de produccion3.

En primer lugar, no es una tesis de comunicacion.
Mas alla de haber sido presentada como una tesis de
linglistica (y avanzar también sobre temas de episte-
mologia, psicologia evolutiva, historia de los medios
0 sociologia, entre otros), se apoy6 fuertemente en
la semidtica de Peirce, Que no es precisamente una
semidtica al servicio de la comunicacion. Pero fun-
damentalmente, no hay entre sus hipétesis y sus fun-
damentos, una tesis sobre lo comunicacional: no esta
preasumido Que la produccion de sentido sea algo Que
coincida con un proceso de comunicacion. En el mejor
de los casos, la idea de comunicacion es una deriva-
cién de cémo se conforman en la semiosis conjunta-
mente lo real y lo social.

De alli, y no menos importante, es Que su tesis cho-
ca contra lo Que se podria llamar una epistemologia
ingenua de la comunicacion, aquella que emana de
la vision del actor social, como una teoria del acto o
de la accién comunicacional, en la Que se confunde
la produccion de un mensaje con sus efectos, las in-
tenciones con el sentido, las funciones autoasumidas
con las reconstruida por un observador. La Teoria de
la Discursividad comienza por la introduccion de un
invariante definido externamente, el discurso. Luego
sostiene Que entre el proceso Que engendra un dis-
curso y aquellos procesos Que lo interpretan, opera

un principio de no-linealidad, de indeterminacion, lo
Que se traduce en un desfase de sentido. La paradoja
es Que se llama comunicacion a algo Que esta inevi-
tablemente desajustado. Ese desfase es observable
Unicamente para un observador Que, en condiciones
artificiales de reconstruccion, busca analizar las
condiciones empiricas de circulacion discursivad. Ese
andlisis se traduce en la descripcion de operaciones
de sentidoS.

Las operaciones son simultdneamente materiales
y cognitivas o mentales; son mentales en el sentido
Que, a su turno, autores como Peirce (2012), Bateson
(1985), Varela (2005) o Goody (1985) han situado esta
nocion en el interregno entre lo corporizado (inerte
solo en apariencia: como punto de llegada pero tam-
bién de partida de nuevas operaciones)y lo relacional.
Y, fundamentalmente, pueden tener como dispositi-
vos a actores sociales individuales o a sistemas so-
ciales como los medios o las instituciones. Verdn ha-
bia trabajado con la nocién de operaciones desde los
tempranos afios '607; fue con la semidtica de Peirce
desde mediados de los '70 Que alined la organizacion
de su sistema descriptivo, en términos de operaciones
(primeras, sequndas y terceras) con la posicion del ob-
servador de la semiosis. Esa conceptualizacion terna-
ria -Que el propio Verdn habia insistido Que se trataba
de “un pensamiento analitico disfrazado de taxono-
mia’- es el modelo operatorio ubicuo para describir la
semiosis en todos sus niveles: “Cada clase [de signo]
define, no un ‘tipo’, sino un modo de funcionamiento (...)
Este pensamiento analitico se puede faciimente tra-
ducir en una descripcion operatoria: todo elemento de
un sistema significante concreto puede ser encarado
€omo una composicion de operaciones cognitivas cu-
yas tres modalidades fundamentales son las definidas
por Peirce” (Verdn, 1988, p. 111)8.

Paralelamente a |a finalizacion de su tesis, entrados
los afios '80, Veron realizd investigaciones empiricas
pioneras sobre estrategias en el mercado de los me-
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dios, la construccion de noticias en el discurso infor-
mativo, el andlisis de discurso politico en los medios,
la divulgacién cientifica, las visitas a los museos, etc.
Como resultado de esa retroalimentacion entre la
teoria y sus aplicaciones, produjo una temprana ca-
racterizacion de las mediatizaciones como proceso
macro, a las Que describid en términos de operaciones
semidticas.

Las lecturas “comunicacionales” de La Semiosis So-
cial tienen algo de paraddjico: exit una teoria del actor,
y con ella sus conceptos nativos: comunicacion, me-
dios de masas, mensajes, emisor-receptor; enter una
teoria semidtica, y con ella, las relaciones interdiscur-
sivas, lanolinealidad, la explicitacion de la perspectiva
del observador, y la emergencia de las descripciones
de las operaciones Que dan sentido a las materiali-
dades. Sera la aceptacion de esa epistemologia no
determinista la Que no solo active en la propia obra
de Veron (y también en la de muchos investigadores
en Argentina y América Latina) las lineas de investi-
gacion de las siguientes décadas (mediatizaciones,
semiosis de los mundos individuales), sino también,
por supuesto, sus fundamentos sociosemidticos.

Seria un error pensar Que el problema de la articula-
cion entre los érdenes del sentido sélo es pertinente
en el nivel de los intercambios interpersonales en-
tre actores sociales. Estos tres drdenes del sentido
son aquellos a través de los cuales se despliega la
semiosis entera. Se podria decir Que el surgimiento
de la cultura y la constitucion del lazo social se defi-
ne por la transferencia de estos tres drdenes sobre
el soportes materiales auténomos, en relacién con
el cuerpo significante: desde el arte rupestre de la
prehistoria hasta los medios electrénicos masivos, la
cultura implica un proceso por el cual materias signi-
ficantes distintas del cuerpo son investidas por los
tres érdenes del sentido. (Verdn, 1988, p.148)

Con una sociosemidtica ya formulada, asoman en “El
cuerpo reencontrado” (capitulo de La Semiosis Social,
agregado al texto de su tesis; Escudero Chauvel, 2015)
los primeros rasgos de una perspectiva semioantro-
poldgica para explicar la mediatizacion.

2. TAMPOCO ES LO QUE PARECE: LA MEDIATIZACION
DE LAS SOCIEDADES ES NATURAL

Apenas un sintoma de esa innovacion epistemolé-
gica es, por ejemplo, el ocaso de la nocion de comu-
nicacion de masas® en la obra veroniana. A partir de
la década del ‘80, el centro de su conceptualizacion
sera ocupado por la distincién entre medios y dispo-
sitivos'0, distincion que atiende a las modulaciones
de las relaciones y restricciones entre tecnologias,
practicas sociales y modos de acceso'. Con ello, Ve-
ron termina por qQuitarse de encima la epistemologia
ingenua del pensamiento “comunicacional’ (Verdn,
1991a). Lo “masivo” Quedara absorbido por la distin-
cion dispositivo/medio (‘la comunicacion propiamente
medidtica implica la construccion, en produccion, de
un destinatario Que es un colectivo y no un individuo’;
Verdn, 1999, p.139) y reenmarcado en la larga historia
delos procesos de mediatizacion. A punto tal Que sera
explicitamente critico con las teorias Que circunscri-
ben la mediatizacion a la modernidad mas reciente y
eurocentrista’™ como parametro mismo de la nocion.
Veron fue mas cauto: distinguid entre sociedades
“mediaticas” (aquellas en las Que hay medios) y socie-
dades “mediatizadas” (aquellas en la Que los medios
son productores de lo real-social, mecanismo prepon-
derante de produccion de lo ideoldgico); también fue
mas arriesgado, al hacer confluir el largo trayecto de
la hominizacién con la emergencia de los fendmenos
mediéticos ™.

Lo que se puede llamar el paso a la sociedad me-
diatizada consiste precisamente en una ruptura entre
produccion y reconocimiento, fundada en la instaura-
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cion de una diferencia de escala entre las condicio-
nes de surgimiento y las de reconocimiento. (Veron,
1988, p.150.)

En estos parrafos se lee el programa que Verdn lle-
vara adelante los siguientes treinta afios, buscando
desentrafiar las instancias en qQue los procesos de
mediatizacién constituyen y configuran los modos
de ser de las sociedades, en el nivel de la especie. El
programa, honestamente ambicioso, lo condujo hasta
los inicios prehistéricos de la semiosis (Verdn, 2013).

Se destaca en su argumentacion la vocacion por
evidenciar Que los procesos de mediatizacion son
hechos naturales. Esta vocacion pudo haber sido
alentada por su profundo conocimiento de la obra de
Lévi-Strauss™; mas contemporaneamente, manifesto
su apoyo a las tesis del fin de la excepcion humana
de Schaeffer (2009), y el sentimiento de incomodidad
compartido con Ingold (2000) en relacién con el dua-
lismo entre lo bioldgico y lo sociocultural. Pero, indu-
dablemente, la clave de este programa estuvo en la
recuperacion de los escritos de Leroi-Gourhan, iner-
tes hasta el momento para el pensamiento semidtico.
La nocion de secuencias operatorias le permitio trazar
hipotesis sobre la emergencia de los primeros fené-
menos medidticos, identificables como procesos ana-
logos a los de los humanos contemporaneos (Veron,
2013, Il parte, capitulos 8 a 11; Leroi-Gourhan, 1966).

Con el estructuralismo ya no como estandarte sino
como background, Veron elabora una sociosemidtica
bajo la idea de que la semiosis misma es condicion
natural de la especie: si la semiosis es social, no lo es
como contrapartida de lo natural, sino como dimen-
sion en la Que se anudan las operaciones (de sentido)
deloindividual y de lo colectivo. Prueba de ello es que
sus trabajos se preocuparon por la evolucion ontoge-
nética secuenciada en la organizacion filogenética.
“El cuerpo reencontrado” es la reelaboracién de un
articulo de 1976. En esa reelaboracion, agrega las

primeras pautas de las interfaces entre el cuerpoy la
mediatizacion, describiendo las etapas evolutivas de
la ontogénesis y de la mediatizacién como procesos
semidticos invertidos. La Teoria de la Mediatizacion es
la via Que conduce de la sociosemiética a una pers-
pectiva semioantropoldgica®:

Las dnicas puertas de acceso a la historia de la se-
miosis de la especie son aquellas Que la propia me-
diatizacion ha construido: los fenémenos mediaticos
Que resultan de la autonomizacion y la persistencia
de los discursos hacen posible la reconstruccion
de la evolucion semidtica del sapiens. (Verén, 2013,
p.291).

La elegancia de su hipétesis principal se ofrece en
estas lineas:

Intentemos una sintesis filogenética. Los fenémenos
mediticos, ¢son una precondicion de los sistemas
psiquicos de los sapiens? La respuesta es no. Inver-
samente, los sistemas psiquicos, ¢son una precon-
dicion de los fenémenos mediaticos? La respuesta
es si. Los sistemas psiquicos, ¢son precondicion de
los sistemas sociales? La respuesta es si, pero no de
una manera lineal, directa, sino a través de la emer-
gencia de los fenémenos medidticos. Entonces, los
fenémenos mediéticos, son una precondicion de los
sistemas sociales? La respuesta es si. (Verén, 2013,
pp. 301-302).

3. LAS MEDIATIZACIONES SUSCITAN COLECTIVOS;
LOS COLECTIVOS SUSCITAN INDIVIDUALISMOS

La lectura mas “comunicacional’ de La Semiosis So-
cial identifico la instancia productiva de los discursos
sociales con la vieja idea de los “emisores’, y cum-
pliendo ese rol, casi siempre a los medios (masivos)
0 a las instituciones (gobierno, religion, empresas,
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partidos politicos, etc.); complementariamente, en re-
conocimiento se piensa a los “receptores’, Que serian
individuos.

Esta identificacion no hace justicia a la novedad que
supo presentar la Teoria de la Discursividad. Hay que
decirlo, curiosamente, el propio Verén abond algunas
veces esta identificacion:

Hasta aqui, con la ayuda de algunos conceptos luh-
mannianos, podriamos decir Que cuando trabajamos
en reconocimiento estamos observando procesos
Que forman parte de la autopoiesis de sistemas
psiquicos, y Que cuando trabajamos en produccion,
estamos observando procesos de la autopoiesis de
un sistema o subsistema social. (Veron, 2013, p. 302).

Sin embargo, aceptar esa identificacion seria res-
tringir maliciosamente una lectura de la Teoria de la
Discursividad. Sobre esto, la teoria es clara: no plan-
tea Que haya discursos Que estan, intrinsecamente,
en produccion y otros discursos Que estan en reco-
nocimiento:

En la medida en que siempre otros textos forman
parte de las condiciones de produccion de un tex-
to 0 de un conjunto textual dado, todo proceso de
produccion de un texto es, de hecho, un fenémeno
de reconocimiento. E inversamente: un conjunto de
efectos de sentido, expresado como gramatica de
reconocimiento, sélo puede manifestarse bajo la
forma de uno o varios textos producidos. En la red
infinita de la semiosis, toda gramatica de produccion
puede examinarse como resultado de determinadas
condiciones de reconocimiento; y una gramatica de
reconocimiento sélo puede verificarse bajo la forma
de un determinado proceso de produccion: he ahi la
forma de la red de la produccién textual en la historia.
(Verén, 1988, p. 130).

“Puede examinarse”, “puede verificarse”: si todo dis-
curso esta sujeto a dos procesos, esa diferenciacion
solo responde a la posicion del observador, dado el
recorte especifico Que se quiera hacer en un caso
dado.

Tampoco cabe la equivalencia produccion-medios
0 instituciones / reconocimiento-actores individua-
les: todos (medios, instituciones y actores) son tanto
productores como intérpretes de otros discursos. Siel
estudio de la semiosis es un estudio de las relaciones
interdiscursivas, las nociones de medios, instituciones
y actores individuales remiten a las condiciones pero
no a las posiciones de los discursos. “Quiero decir,
-expreso Verdn en 2012- el sapiens es un productor de
signos, pero no toda produccion de signos es mediati-
ca, algunas si, otras no. Podria decirse asi: felizmente
el sapiens sigue practicando alguna semiosis no me-
diatizada’. (Verén, 2012, p. 18).

El “Esquema para el andlisis de la mediatizacion”
(1997) esta organizado alrededor de la diferenciacion
entre tres intervinientes en los procesos de la media-
tizacion: los “medios” (de alcance plural, colectivo, no
interpersonal), las instituciones (‘Los medios son, por
supuesto, también instituciones. Los diferenciamos
del resto de las instituciones en funcién de la centrali-
dad que se les debe otorgar cuando uno se interesa en
la mediatizacion”) y los actores individuales.

En las investigaciones entre los afios 1980 y 2000
Veron habia tratado una y otra vez con una cuestion
propia de las sociedades mediatizadas: la confor-
macion de los colectivos identitarios. Los medios y
las instituciones son los grandes constituyentes de
colectivos, Que interpelan a un conjunto plural pero
indeterminado de individuos. Los tipos de interpela-
cién son traducibles a estrategias de enunciacion,
por ejemplo, en las variantes de contrato de lectura
(Verdn, 1984; Veron, 1985) o en las mdltiples destina-
ciones del discurso politico (Verdn, 1987). Luego, en
reconocimiento, habra individuos Que se sentiran con-
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vocados por un discurso (mediatico o institucional) y
se identificaran (o no) con esos colectivos: uno de los
niveles de sentido en Que esa transaccion o interfaz
se produce, esta operada por la aceptacion o rechazo
de la colectivacion activada o sugerida. Las grama-
ticas de reconocimiento pueden ser reveladoras de
“éxito” o de “fracaso” en relacion con las colectivacio-
nes propuestas en produccion.

Si nuestros actores son individuales es precisamen-
te porque la produccion de los colectivos Que gene-
ran cuadros identitarios Que agrupan a los actores
individuales es un tema central en el andlisis de la
mediatizacién. ‘Ciudadanos’ por ejemplo, designa
un colectivo que articula los actores individuales del
sistema politico democratico. ‘Consumidores’ desig-
na un colectivo que articula los actores del mercado.
‘Televidentes' designa un colectivo caracterizado por
el consumo de un cierto tipo de medio. Esta nocién
de colectivo, remite, desde mi punto de vista, al con-
cepto de ‘interpretante’ en la semiética de Peirce y
es un aspecto central del funcionamiento de las es-
trategias enunciativas de los discursos mediaticos.
El andlisis debe permitir explicitar las operaciones
a través de las cuales se construyen los colectivos.
(Verén, 1997, p.16).

En perspectiva macro-socioldgica, Verdn hizo ver
Que con el surgimiento y avance de las sociedades
mediatizadas, lejos de una uniformizacién de respues-
tas, se produjo una explosion de los modelos y formas
de los comportamientos, multiplicandose los sentidos
producidos en relacién incluso con los mismos discur-
sos (Veron, 1991b; Verdn, 20010). Luego esto derivo
en crecimiento y dispersion de los mercados media-
ticos, diversificandose los tipos de ofertas para pu-
blicos cada vez mas especificos, generando a la vez
dificultades para consolidar colectivos ciudadanos en
el terreno de lo politico (Verdn, 1994; Verdn, 1996) y de

otras instituciones estatales o de la sociedad civil (por
ejemplo, ligadas a la salud, a la educacién, a la alimen-
tacion, al transito urbano, etc.'7). Estas circunstancias
lo llevaron a desarrollar dispositivos de andlisis de lo
Que caracteriz6 como tipos de individualismos (Verén
y Boutaud, 2007, pp. 105-136; Veron, 2013, pp. 421-
432).

Estos individualismos no son sino modos de proce-
sar y expresar sus gramaticas de reconocimiento de
parte de individuos Que establecen diferentes tipos
de relaciones (de identificacion, de rechazo, de in-
diferencia) con respecto a colectivos de referencia.
Luego, este conocimiento pudo volverse insumo para
estrategias discursivas de medios e instituciones Que
buscaban refinar sus modos de interpelacion.

Ahora bien, el problema de los individualismos no
es el problema de los individuos, sino todavia de los
colectivos. Queda aln un paso mas.

4. EL INDIVIDUO REENCONTRADO

Volver la mirada hacia los actores individuales no ha
sido caprichoso de parte de Verdn, ni tampoco ha sido
estrictamente un regreso. Ya habia estado trabajan-
do en investigaciones en comunicacion y psiquiatria,
apoyado primordialmente en las conceptualizaciones
de Bateson y de Goffman, en los afios '60 y '70, junto
con Carlos Sluzki (Veron, 1968; Veron y Sluzki, 1970).
Ahora el individuo hace su reaparicion a propésito de
la mediatizacion. Veron encontrara en la sociologia de
Luhmann, una teoria no trivial para describir la com-
plejidad de las relaciones entre sistemas sociales e
individuos. Sobre el final de su articulo “Du sujet aux
acteurs. La sémiotique ouverte aux interfaces™, Ve-
ron sostiene:

Hemos insistido, desde hace largo tiempo, sobre la
importancia decisiva de distinguir cuidadosamen-
te el acercamiento a un conjunto discursivo dado,
desde la instancia o el contexto de produccion, del
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acercamiento a este mismo conjunto discursivo en-
focado sobre su reconocimiento. Pero se trataba
de un principio de método fundado, por asi decir,
sobre una intuicion empirica Que se derivaba de la
constatacion de un desfasaje estructural Que carac-
teriza los procesos de la semiosis, de la circulacion
discursiva. Ahora bien, de este principio, Que tiene la
forma de una regla operacional para el observador,
debemos remontar razones tecricas. La teoria y la
investigacion actuales sobre los sistemas complejos
autoorganizantes ofrecen, parece, el comienzo de
una respuesta. E/ observador situado en la interfaz
produccion/reconocimiento esta activando procesos
autopoiéticos de dos sistemas autonomos: el siste-
ma de los medios y el sistema qQue Luhmann llama
‘psiquico’...y Que es Quizas preferible designar como
el sistema del actor. El desfasaje produccion/reco-
nocimiento no es otra cosa Que la interfaz donde el
sistema de los medios, Que opera como entorno de los
actores, pone su propia complejidad a disposicion de
estos ultimos, y reciprocamente: el sistema del actor,
Que opera como entorno del sistema de los medios,
pone su complejidad a disposicion del sistema de los
medios. Nos encontramos, aqQui, con el concepto de
interpenetracion elaborado por Luhmann en Social
Systems (...) Los materiales discursivos a los cuales
el observador accede proveyéndose de ‘fragmentos’
de la semiosis, recortados en la interfaz produccion/
reconocimiento, son tomados en dos procesos de
auto-organizacion diferentes: el del sistema de los
medios...y el de los actores... (Verény Boutaud, 2007,
pp. 181-182; traduccion nuestra).

Verodn vuelve su mirada sobre el individuo. Pero s0-
bre Qué individuo?

Evidentemente, no esta pensando en términos de
subjetividad, incompatible con la sociosemidtica’® y
la perspectiva semio-antropoldgica?’. Tampoco se
retrae hacia ningun tipo de esencialismo, inviable en

cualquier esquema relacional?!. Para Veron, en fase
con la teoria de Peirce?2, un individuo es un proceso
semiético.

La nocion misma de interpretante lo revela. Hay in-
terpretantes Que son colectivos. Hay interpretantes
Que son mundos individuales. La diferencia no es
de sustancia, sino de niveles de andlisis: a partir de
una misma superficie discursiva, podriamos llegar a
encontrar Que el discurso producido por un actor so-
cial remite a gramaticas que responden a una confi-
guracion de colectivos, y en otro nivel seguramente
habra huellas Que den cuenta de la configuracion de
sumundo individual. El conocimiento de las relaciones
entre los sistemas sociales y los individuos (sistemas
socioindividuales) esta entre los de mayor compleji-
dad para las ciencias23. Por lo pronto Verdn propuso
un andlisis de los individuos en términos de espacios
mentales. Un espacio mental es una organizacion de
trayectorias descriptibles como un haz de operacio-
nes Que se materializan en discursos?. “Desde mi
punto de vista, ;Qué es una sociedad?” -se pregunta
Veron, y responde-:

Es un inmenso tejido de espacios mentales (...) Los
espacios mentales en general se agrupan, se aglu-
tinan: una de mis hipétesis es qQue los dispositivos
técnicos son aglutinadores de espacios mentales...
Esos espacios mentales se aglutinan en configura-
ciones mucho mas importantes, Que yo llamo ‘mun-
dos’.

Entonces, yo diria en una expresion un poco ambicio-
sa, necesitamos una teoria de los ‘mundos semiéti-
cos’, Que es esa historia vista desde el punto de vista
de la evolucion de la comunicacion y de los dispositi-
vos técnicos. (Veron, 2012, pp. 20-22).

La calificacion de ambicioso le cabe, sin dudas, a su
proyecto intelectual en general. Produjo una Teoria
sociosemidtica de la Discursividad, de la cual derivo
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dos teorias semio-antropoldgicas, una de la Mediati-
zacion y en el filo de sus dias, Verén habia comenzado
a escribir también sobre la semiosis de los mundos in-
dividuales, de la Que solo se publicaron unos cuantos
parrafos dispersos en diferentes escritos.

“¢Cudles son los criterios a partir de los cuales el
sistema social construye esos colectivos de sistemas
socioindividuales Que son su entorno? Creo Que Inter-
net puede hacer Que esa pregunta resulte socialmen-
te comprensible.” (Verdn, 2013, p.430).25 Hay al menos
dos tipos de situaciones simultaneas, Que son propias
y tipicas de este momento de las mediatizaciones, y
sobre las Que hay atin mucho por hacer.

Los medios tradicionales afrontan sus crisis de di-
versas maneras: una de ellas es Que, en sus variantes
en linea, se dirigen tanto a los colectivos como a los
individuos en las mismas superficies (jcada vez me-
nos hacia aquellos y mas hacia estos!), incluso sin de-
limitacion clara entre un tipo de interpelacion y el otro,
con el fin de optimizar su relacion con la demanda y
los intereses de sus lectores o consumidores. Es el
caso de las noticias recomendadas individualmente,
los sitios periodisticos a demanda del usuario, etc.

Como contrapartida, los individuos mediatizan cada
vez mas su discursividad en las redes, volviendo pU-
blicos sus afectos e impresiones, relatos, posiciona-
mientos éticos y politicos, cuestiones Que antes de la
Red eran tipicas de los universos cotidianos e intimos,
y Que ahora circulan sin una regla universal de defini-
cion de las fronteras publico/privado, ni agendas regu-
latorias de los temas. Por el contrario, proliferan pe-
qQuefios mundos locales, esferas grupales y burbujas
de opinion, como una etapa propia de este momento
de la historia de las sociedades mediatizadas.

Si seguimos las pistas dejadas por la Teoria de la
Discursividad, no nos debemos distraer con esqQue-
mas de sentido comun ni formulismos de moda: acaso
sea posible trabajar en simultaneo o complementaria-
mente entre una Teoria de la Mediatizacion y ciertas

hipétesis sobre los mundos individuales, a partir de
discursos sociales y en términos de operaciones Que
no son ni subjetivas ni meros reflejos o efectos de las
tecnologias.

Internet hace materialmente posible, por primera
vez, la introduccién de la complejidad de los espa-
cios mentales de los actores en el espacio publico y,
en consecuencia, vuelve visibles las estrategias de
innumerables sistemas socioindividuales por fuera de
la légica del consumo. (Verdn, 2013, p. 429).
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NotAs

1. Este escrito tiene un antecedente de haber sido publicado
en francés (Cingolani, 2018), y se produce en el marco del
proyecto de investigacion “Segunda aproximacion al archivo
de Eliseo Veron: clasificacion y analisis de los documentos
para desarrollo de archivo digital enriquecido”. Directores:
Gaston Cingolani y Mariano Néstor Fernandez. Integrantes:
Suzanne de Cheveigné, Natalia Raimondo Anselmino, Os-
car Traversa, Sergio Moyinedo, M. Cecilia Reviglio, Manuel
Libenson, Francisco Schaer y Carina Perticone (PICTTA Céd:
34/0562, Instituto de Investigacion y Experimentacion en
Artey Critica, Area de Critica de Artes, Universidad Nacional
de las Artes; -Buenos Aires, Argentina-).

2. Ver6n editd como libro en 1987 en Francia su tesis de Doc-
torado de Estado defendida en 1985 bajo el titulo “La produc-
tion du sens” (La produccién de sentido), y al afio siguiente
salio la edicion en espafiol. Originariamente se traté de una
tesis en linguistica, lo Que la edicion francesa mantuvo visible
alincluirse en la coleccién “Sciences du langage” de Presses
Universitaires de Vincennes. Por su parte, Gedisa la incluyd
en la coleccion dirigida por el propio Verdn, Que desde su
propia denominacion (‘El mamifero parlante”) contemplaba la
inclusion de textos lingtisticos y de comunicacion con una re-
ferencia de su dimensién bioldgica y/o antropoldgica en clave
humoristica (su logo eran dos elefantes en vifieta con rasgos
de historieta). Las nociones de produccion, reconocimiento
y desajuste o desfase estuvieron inspiradas por la Teoria de
las Operaciones Enunciativas de A. Culioli, lingliista a Quien
Verén conoci6 por intermedio de Sophie Fisher, y que luego
fuera jurado de su Tesis de Veron. Cf. Culioli, 1990.

3. Para leer un trabajo en produccion sobre este libro, cf.
Escudero Chauvel, 2015, pp. 69-94. Para un trabajo en reco-
nocimiento sobre la Teoria de la Discursividad, puede leerse
el escrito de Marita Soto, 2018.

4. Verén, 1991c. Se reproduce una traduccion en este volu-
men de La Trama de la Comunicacion.

5. Veron plantea numerosas veces en su obra esto Que aqui
sintetizamos. Por ejemplo en Veron, 1999.

6. Una sintesis de su sistema conceptual se encuentra en
Verén, 1979.

7. Yaen el “Prélogo a la Edicion Espafiola” de la Antropologia
Estructural (Lévi-Strauss, 1961, pp. 11-18), Verdn sefialaba la
importancia de la descripcion de operaciones para el antro-
pdlogo. Formalizara mas tarde algunos tipos de operaciones

enunciativas a partir del conocimiento de la teoria de Culioli
(Verdn y Fisher, 1973), y simultaneamente procurara hacerlo
con mensajes no lingtisticos, en un articulo emblematico de
su obra (Verdn, 1973).

8. Todas las cursivas de las citas son de los originales.

9. Este lexema estuvo presente al menos en los titulos de
tres articulos, y en numerosos textos de las décadas de 1960
y 1970. “Un ‘happening’ de la comunicacion de masas: notas
para un analisis semantico” (Verdn, 1967); “Ideologia y comu-
nicacién de masas: la semantizacion de la violencia politica”
(Verdn, 1969, pp. 133-191), “Idéologie et communications de
masse: sur la constitution du discours bourgeois dans la
presse hebdomadaire” (Verén, 1975).

10. Curiosamente el primer trabajo en el que esta distincion
es sistematica, no es en un escrito sobre los medios “ma-
sivos” tradicionales (prensa grafica, radio, television), sino
sobre los museos (Veron y Levasseur, 1983).

11. Hacemos un recorrido critico sobre esta diferenciacion
en Cingolani, 2014.

12. Las criticas son dirigidas a planteos como los de Thomp-
son (1995) o de Hjarvard (2008, p.113).

13. Podra leerse el articulo de Oscar Traversa en este mismo
volumen.

14. Verdn conocio personalmente a Lévi-Strauss en tiempos
en que trabajo en su laboratorio con una beca del Conse-
jo Nacional de Investigaciones Cientificas y Tecnoldgicas.
Fue el primer traductor de su obra al espafiol (Antropologia
Estructural, 1961) y lo publicé una entrevista Que le hico por
aquel entonces (Verdn, 1962). Esta en preparacion la digita-
lizacion de los informes realizados por Verén y anotados por
Lévi-Strauss a propdsito de su estadia en el laboratorio dirigi-
do por el antropdlogo. Cf. también Verén, 2009a.

15. En Argentina y Brasil, el correlato entre la Teoria de la
Discursividad y la de la Mediatizacion ha tenido un notable
impacto, promoviendo investigaciones Que se retroalimenta-
ron en la obra del propio Verdn. Por citar algunos: Traversa,
2001, o los volimenes colectivos Que relnen textos de en-
cuentros con autores de diferentes instituciones: Carlon y
Scolari (eds.), 2009; Carlén y Fausto Neto, 2012; Rovetto y
Reviglio, (comps.), 2014, entre otros.

16. Reeditado como traduccion en Verdn, 2019.

17. Esta problemética recorre toda la tercera parte de Ve-
ron, 2013, “Interpretantes’, en la Que retoma investigaciones
realizadas en Francia y en Argentina desde los afios 1980.
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Un recorrido por los titulos de los informes publicados en su
sitio web personal muestra la variedad: “Cultura, democracia
y desarrollo humano” (Informe para el PNUD, de 2005), “La
science mediatisée. Formes et lectures de la vulgarisation
scientifique a la télévision», «Le Sida a la télévision: déon-
tologie, représentations médiatiques, enjeux de la préven-
tion», «La planete jeune — Notes sur la culture adolescente
des années 90», «La communication TPL au seuil des années
90», «Le Sida, une maladie d'actualité», «Le métro empire
de signes — Stratégies pour le cable RATP», «Stratégies de
communication pour la prevention de I'exces de consomma-
tion de boissons alcoolisées». Buena parte de este material
esta en preparacion para ser publicado en el archivo digital
de sus papeles de trabajo. Hemos iniciado un anlisis de es-
tos materiales y lo presentamos en Cingolani, de Cheveigné,
Raimondo Anselmino y Fernandez (en prensa).

18. Ese texto corresponde al capitulo 8 del libro con J.J. Bou-
taud (Verén y Boutaud, 2007). Pese a que el libro esta firma-
do en coautoria, en un encuentro personal Verén me confid
qQue los capitulos fueron escritos por separado y Que para el
lector familiarizado era bien claro Qué textos le correspon-
den a cada uno. Por caso, este articulo es nitidamente de
su autoria.

19. Que el sentido no es subjetivo (i objetivo) es un principio
qQue recorre toda su tesis, pero esta especificamente justi-
ficado a propésito de la légica ternaria de Frege, en Verdn,
1988, pp. 124-133. Tampoco la enunciacion, para Veron, es
un asunto de subjetividad: él ha sido un dedicado impulsor
de la aplicacion de las operaciones enunciativas a discursos
no-necesariamente-lingliisticos  (periodismo, divulgacion
cientifica, discurso politico en prensa grafica, television, etc.)
sin caer en andlisis de ‘subjetivemas’: Verén, 1983; Verén y
Fisher, 1986; Verdn y de Cheveigné, 1994.

20. En los Ultimos trabajos sostuvo Que la subjetividad fue un
serio obstaculo entre lo “natural” y lo “social’, por ejemplo, en
la obra de Benveniste a propésito del origen de la semiosis, y
en concordancia con Schaeffer (2009). Verdn, 2009b; Veron,
2013, pp. 65-76.

21. Baste repasar “El cuerpo reencontrado” (Verdn, 1988, pp.
140-155) para leer alli, junto con una formidable articulacion
tedrica multidisciplinar, el dispositivo semiético Que atravie-
sa el cuerpo (socio) individual.

22. Es en “Some Consequences of Four Incapacities” donde
Peirce en 1868 deja su famosa frase “el hombre es un signo’,

mas alla de la cual fundamenta su teorizacion sobre las re-
laciones entre los signos y la mente humana a partir de las
criticas al pensamiento cartesiano. En Journal of Specula-
tive Philosophy, 2: 140-157 (Edicion castellana: Peirce, 2012,
pp.72-99.)

23. Una sintesis de esta problematica, en este caso a prop6-
sito de la nocion de estilo en las ciencias sociales, se puede
leer en Fernandez, 2017.

24. Quizas conviene tener presente Que por mental no se
debe entender algo inmaterial, subjetivo o psicoldgico, sino
a procesamiento cognitivo o semiético, siempre exteriorizado
en un soporte material.

25. También en 2001 habia dejado algunas de sus primeras
impresiones sobre el tema, cuando adn en las redes habia
poca multimedialidad: “Es verdad Que los espacios menta-
les (mediatizados) de la identidad individual estan cada vez
mas segregados de los espacios mentales (histdricos) Que
engendraron el sistema politico de las sociedades en las que
nos ha tocado vivir. Pero de golpe aparece La Red, que es
una re-explosion del orden simbdlico de la escritura bajo la
forma, paradéjica, de una reapropiacion individual. Esta claro
para mi Que Internet replantea, de una manera implacable
e inesperada, el problema de los colectivos.” (Verén, 2001a,
p.11).
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