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Identidad, globalizacién y etnofagia
Héctor Diaz-Polanco’

Resumen
La etnofagia expresa el proceso global mediante el cual la cultura

de la dominacién busca devorar a las multiples culturas populares.
No se busca la destruccion mediante la negacién absoluta o el ataque
violento de las identidades, sino su disolucion gradual mediante la
atraccion, la seduccion y la transformacion.

Vemos, entonces, que la regeneracién de las identidades esta
indudablemente vinculada con la actual fase de mundializacién del
capital; no es algo que ocurre s6lo a contracorriente de la
globalizacién, sino de un movimiento impulsado de algin modo por
su oleaje. O, quizd, seria mas correcto utilizar el concepto de
identificacion para sefialar el proceso que “le engrasa las ruedas a
la globalizaciéon™'. Las identificaciones en muchos casos son
especies de identidades efimeras, liquidas.

Pero, asi como hay construcciones identitarias que aceitan el
sistema, existen otras que arrojan arena en los engranajes de la
globalizacién, parecen capaces de resistir con éxito a la
individualizacién y, ain mds, iluminan horizontes a partir de los
cuales pueden elaborarse alternativas de emancipacién frente al
sistema neoliberal. .

En resumidas cuentas, con la globalizacién estamos en una fase

" Profesor-investigador del Centro de Investigaciones y Estudios Superio-
res en Antropologia Social (ciesas), México. Obras recientes: Indigenous
peoples in Latin America. The quest for self-determination (Westview
Press, Colorado/Oxford, 1997), La rebelién zapatista y la autonomia
(Siglo XXI Editores, México, 1997), México diverso (Siglo XXI Edito-
res, México, 2002) y El canon Snorri. Diversidad cultural y tolerancia
(UCM, México, 2004). El presente texto es parte de la obra recién publi-
cada: Elogio de la diversidad (globalizacién, multiculturalismo y
etnofagia), Siglo XX1 Editores, México, 2006.

ZYGMUNT BAUMAN, La sociedad individualizada, Ediciones Céte-
dra, Madrid, 2001, p. 174.
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en la que el liberalismo es reelaborado para construir una estrategia

de “inclusién” de la diferencia, compatible con el capitalismo
globalizado. El multiculturalismo es la ideologia que la globalizacién
necesitaba para poner en practica a fondo Ia etnofagia universal,
Esta no procura la homogeneizacion cultural sino que, de hecho,
promueve la integracién de todas las diferencias, bajo las
condiciones que estipula el multiculturalismo y define que la
particularidad oculta de la nueva “universalidad” sea la propia

globalizacion del capital.

Palabras claves: Identidad - globalizacion - etnofagia - iden-
tificacion - multiculturalismo

Abstract

Ethnophagy expresses the global process through which the
culture of domination seeks to devour the multiple popular cultures.
It does not seek their destruction through their absolute negation
or the violent attack on identities, but their gradual dissolution
through attraction, seduction and transformation. )

We see, then, that the regeneration of identities is undoubtedly
linked to the present phase of globalization of capital; it is not
something that occurs only against the current of globalization, but
amovement somehow propelled by its swell. Or, perhaps, it would
be more appropriate to use the concept of identification to indicate
the process that “oils the wheels of globalization.’? Identifications,
in many cases, are some kind of ephemeral, liquid identities.

However, while there are identity constructions that facilitate
the functioning of the system, there are also others that put obstacles
in the path of globalization, they seem to be able to resist successfiilly
to individualization and, what is more, they light horizons from which
we can build new alternatives of emancipation against the neolibera]
system.

To sum up, we are in phase of globalization in which liberalism is
reelaborated to build a strategy of ‘inclusion’ of difference,
compatible with globalized capitalism. Multiculturalism is the
ideology that globalization needed to put universal ethnophagy
thoroughly into practice. This ideology does not pursue a cultural
homogenization but, in fact, it promotes the integration of all the

? ZYGMUNT BAUMAN, La sociedad individualizada, Ediciones Cate-
dra, Madrid, 2001, p. 174.
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multiculturalism.

‘Ahora lo sabemos con alguna certeza. Con.trar?cf alo pre:

visto afios atras, el llamado proceso de globalizacion no esta

provocando homogeneidad socmc.ult.ural; porel c_ontra'rcllo,d va

acompafiado de un notabI‘e renacimiento de las 1‘c‘1en‘u1 la gs

en todo el mundo. Lo habitual es que la llamada t?a'ta ‘3 de

Jas identidades” se libre en todos los rincones c!e la cotidiani ad,

en todos los pliegues del sistema mundial, sin que necesaria-
mente brote con el dramatismc? de.los estalll-dos sociales. S(;n
embargo, esta floracién identitaria se r-namfiest’a e% menul o
bajo la forma de luchas culturales —.nacxo'nales, étnicas, reli-
giosas, regionales, etcétera—, con 1nte1’151dad ya fascala va-
riables.’ En todo caso, cada vez con mas fref:uenqa los con-
flictos politicos, que giran como torbellinos 1m;_)e11dos desde
abajo por disputas economicas y choques que tlenenﬂue ver
con el control de territorios y recursos, emergen teiiidos de
diferencias socioculturales o, al menos, alguno§ de_sus prota-
gonistas aparecen revestidos con ropajes 1dent1tar10s.

Uno tras otros, se fueron derrumbandc? los e.lrgumentos
esgrimidos para anunciar un futurc? de uniformidad que se
consolidaria conforme la globalizacién desarrollgra l’a poten-
cia unificadora y disolvente que le atribuian. .La
“macdonaldizacion” del mundo que se anunciaba en un prin-
cipio no aparece ya en el horizonte como un futuro inelucta-
ble. Finalmente, los analistas mds disimiles .enm.arcados en
tal perspectiva (la globalizaciéon como maquinaria homoge-

3" Para mas detalles, H. DIAZ-POLANCO, “El conflicto cultgral a fin de
milenio”, en Desafios para el tercer milenio. Actas del 3°. Congr?so
Chileno de Antropologia, tomo 1, Colegio de Antropélogos de Chile,

Santiago, febrero de 2000.
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neizadora) tuvieron que sucumbir a la evidencia de que, lejos
de decaer, los afanes identitarios se multiplican en una esca-
la nunca vista. Era precisamente lo que debia explicarse. A
su turno, ya en el iltimo tramo del siglo XX, Ia perplejidéd
desencadend lo que fue percibido como una “explosién teri-
ca” en torno a la nocién de identidad.

¢Qué es lo que fall6 en tales previsiones? La respuesta
parece encontrarse en la misma idea de la globalizacién en-
tonces comun. De ella se desprendian Jos prondsticos sobre
procesos, deseados o temidos, de uniformidad cultural. Co-
mef‘nzal.no§ a entender que la actual mundializacién acciona
bajo prln.cxp1.0’s mas c.omplicados. Al parecer, como veremos,
la g.lobahz:.mon funmona mas bien como una inmensa maqui-
naria fie “inclusién” universal que busca crear un espacio
liso, sin r}lgosidades, en el que las identidades puedan desli-
zarse, articularse y circular en condiciones que sean favora-
bles para el capital globalizado. La globalizacién entonces
procura aprovechar la diversidad, aunque en el trance
gl.obahzador buscara, por supuesto, aislar y eventualmente
el.xmh.)ar las identidades que no resultan domesticables o
dxgerl.bles. La diversidad puede ser nutritiva para la
globalizacién (descontando algtin tipo de identidad que pueda

resultarle indigesta). La globalizacién es esencialmente
etnéfaga.

Construccién de identidades

Como fuere, el hecho destacable de los tiltimos lustros es
la c-el?tralidad que ha alcanzado el tema de las identidades
Refiriéndose a este fendmeno, Bauman observa que en la;
actualidad “no hay al parecer ningun otro aspecto de la vida
contemporanea que atraiga en la misma medida la atencién
de filésofos, cientificos sociales y psic6logos”. No se trata
dg una cuestion ajustada a las preocupaciones de los espe-
cialistas tradicionalmente dedicados a tales materias (los
jantrc?po'logos, por ejemplo), sino de un foco que comienza a
iluminar practicamente todos los rincones de las ciencias so-
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ciales, hasta tal punto que “la “identidad’ se ha convertido
ahora en un prisma a través del cual se descubren, compren-
den y examinan todos los demds aspectos de interés de la
vida contemporanea. Las cuestiones establecidas del anali-
sis social se estan refiriendo y renovando para ajustarse al
discurso que ahora gira en torno al eje de la ‘identidad’”.* Es
dificil determinar si esto esta ocurriendo para bien o para mal
del pensamiento social; pero lo que puede decirse es que
responde a pulsaciones reales cuyo origen es la més reciente
fase capitalista, sin importar que su cristalizacion societal sea
caracterizada como sobremodernidad, tardomodernidad o
posmodernidad.

Asi, pues, la regeneracion de las identidades est4 induda-
blemente vinculada con la actual fase de mundializacién del
capital; no es algo que ocurre s6lo a contracorriente de la
globalizacién, sino de un movimiento impulsado de algiin modo
por su oleaje.

Ahora bien, a veces la identidad de que se habla oculta
procesos diferentes o que deberian distinguirse. Podemos dis-
cernir al menos dos, ambos como respuestas a las nuevas
condiciones globalizadoras: uno, el viejo reforzamiento (a su
vez, renovado) en torno a comunidades que se defienden
mediante el afianzamiento de sus fronteras y, cuando es el
caso, inventando mecanismos para mantener y reproducir al
grupo; otro, el que surge también en el marco de la
globalizacion, pero mas bien como biisqueda de salidas con
sentido para escapar a la creciente individualizacién y frag-
mentacién que destruye los tradicionales tejidos comunita-

rios, una fuerza que sume a sus miembros en una anomia
insoportable. El primero intenta proteger la comunidad pre-
existente y, si es posible, consolidarla; el segundo, en medio
de las ruinas de las colectividades, busca crear nuevas co-
munidades alli donde precisamente éstas han colapsado, es-
tan al borde de la desintegracion o los miembros del grupo ya

* ZYGMUNT BAUMAN, La sociedad individualizada, Ediciones Cate-
dra, Madrid, 2001, p. 161.
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NO encuentran en ellas seguridad y asidero para encarar los

desgif i0s del entorno global: incertidumbre, precariedad. ex-
CIUSI,On de los circuitos laborales, aislamiento, ansiedad y ’sen-
Sacion de vacio., v
Elproblema que se advierte en el analisis de Bauman acer-
ca de la identidad radica precisamente en que reduce la cues-
thIl' al segundo proceso; esto es, no tiene ojos mds que para
le}s identidades como intento desesperado por construir comu-
mdafies en las nuevas condiciones globalizadas, que résultan
precisamente de la destruccion de los anteriores tejidos comu-
NItarios y que terminan siendo en verdad sus sustitutos en esta
etapa de la sobremodernidad o Ja posmodernidad. El autor su-
brayg el laborioso trabajo de trazar fronteras como formas de
dar yxda a las identidades. Por lo que hace a éste, también se
advierten en realidad dos tipos de procesos. Por u’na parte, las
fron’Feras s¢ trazan o refuerzan para delimitar y proteger’co-
munidades tradicionales, progresivamente amenazadas por los
efectos globalizadores. En general, este seria el caso de los
pueblos indigenas y otros grupos identitarios. Por otra, el es-
fuer’zo social opera hasta cierto punto en sentido con’trariO'
aqui es la accion de trazar las fronteras lo que insufla vida -
permite dar sentido a la “comunidad” misma, con lo que comg
lo desFaoa el autor en refuerzo de los planteamien;os de
E rederick Barth, “|ag ‘comunidades’ aparentemente compar-
tidas, son subproductos de un febril trazado de fronteras. No
es-hasta después de que los puestos fronterizos se han at.rin-
cheradf) cuando se tejen los mitos de su antigiiedad y se ta-
pan cuidadosamente los recientes origenes politico-cultura
les de la identidad con los relatos de su génesis.” -
En tantq puede decirse que la construccion de identida-
d.es’ en el primer sentido es relativamente antigua, y se prac-
ticé en etapas anteriores a la actual fase globali,zadora es
aceptable afirmar que [a construccién de identidades e;l el
segundo sentido es peculiar de la postmodernidad o del ex-
ceso de modernidad, como respuesta a la individualizacién
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Colocado exclusivamente en el tipo de construccién de
identidades que es distintivo de la presente globalizacién, el
autor advierte correctamente que es en la actualidad —jus-
tamente el momento en que hay cada vez menos comunidad
y mas individualizacién— cuando aparece con mas fuerza el
fervor por la identidad. Asi, “la identidad tiene que desmentir
su origen, tiene que negar que no es mas que un sustituto y
maés que nada evocar a un fantasma de la mismisima comu-
nidad que ha venido a sustituir. La identidad brota en el ce-
menterio de las comunidades, pero florece gracias a su pro-
mesa de resucitar a los muertos”.* 'Y es porque el autor sélo
ve las reverberaciones de estas identidades por lo que llega a
una conclusién que importa examinar. Me refiero a su infe-
rencia en el sentido de que las identidades que se estan cons-
truyendo “no son contrarias a la tendencia globalizadora ni
se interponen en su camino: son un vastago legitimo y un
compafiero natural de la globalizacidn y, lejos de detenerla, le
engrasan las ruedas”. La pregunta que hay que hacerse es
si esta conclusidn es aplicable al primer tipo de construccién
de identidades, esto es, aquella que busca fortificar y hacer
viable comunidades preexistentes, que operan con una logica
no s6lo diferente a la que impulsa la actual globalizacion, sino
contrapuesta a ésta. En este caso, no se parte de una pérdi-
dade lo colectivo y una individualizacion que, desde alli, bus-
ca crear o imaginar la comunidad sustituta, sino de una vision
del mundo y unas préacticas enraizadas en el grupo que bus-
can engrasar sus propios ejes comunitarios.

El mismo Bauman se siente incomodo al utilizar indistin-
tamente el término “identidades” para referirse a procesos
tan disimiles, por lo que sugiere llamar identificacion al fe-
némeno que intenta comprender. “Quiza —dice— en vez de
hablar de identidades, heredadas o adquiridas, iria més acor-
de con las realidades de un mundo globalizador hablar de
identificacion, una actividad interminable, siempre incom-
pleta, inacabada y abierta en la cual participamos todos, por

5 Ibidem, p. 174.
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necesidad o por eleccién.” Tendriamos asf dos vocablos para

procesos distintos: identidad e identificacign. ¢En qué radica
lo especifico de la identidad vla identificacién, respectiva-
mente, en la globalizacion de |a €poca postmoderna 0, en la
perspectiva desarrollada por Hardt y Negri, en la fase del
“imperio”? En principio, es en relacién con la “identificacién”
que puede aseverarse con firmeza que le engrasa las ruedas
a la globalizacién; asimismo, es la que puede caracterizarse
como “el efecto secundario y el subproducto de la combina-
cion de las presiones globalizadoras e individualizadoras”,”
Las identificaciones en muchos Casos son especies de iden-
tidades efimeras, liquidas.

Por su parte, la identidad ha sido cribada a lo largo de
formas anteriores de mundializacién; es un fenémeno ante-
rior a la globalizacién y no depende de ella para su existen-
cia, pues no es su directo producto o subproducto. Aunque la
identidad, desde luego, ya no funciona completamente al
margen de la globalizacién y ha sufrido los tremendos impac-
tos que ésta produce, atin sigue los mensajes de su légica
propia, responde a la voz de |a comunidad, y por ello puede
postularse que no sélo no le engrasa los ejes al capital
globalizador en todos los casos, sino que a menudo su exis-
tencia constituye un desafio para éste. De hecho, la identi-
dad se mantiene como una esfera de resistencia singular-
mente molesta para el capital. En cambio, todo indica que la
légica capitalista no sélo no se opone a la identificacion, sino
que dentro de ciertos margenes la promueve.

Lo anterior no quiere decir que las identidades sean inmy-
nes a las nuevas presiones globalizadoras. Aunque las identi-
dades no sean producto de la globalizacién, su destino esta
fuertemente determinado por el despliegue agresivo del
neoliberalismo globalizador. Este le pone limites a la identi-
dad y trabaja para su integracién subordinada al nuevo djs-
positivo de dominacién global o para su disolucién. Como

_—_—

S Ibid., p. 175.
7 Ibid., p. 175.
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veremos, si la identidad se allana a ser reducida a una cues-
tion “cultural”, que implica la renuncia a poner sobre la mesa
reivindicaciones politicas, el sistema da paso franco a la en-
trada en su seno, a la integracion suave; pero si la identidad
conlleva el planteamiento de un conflicto sociopolitico (y por
afladidura econémico), como el que contiene el proyecto au-
tonémico en su version no culturalista nj esencialista, enton-
Ces es seguro que sera atacada a fondo. La cuestidn es que,
mas tarde o mas temprano, las identidades son llevadas a
adoptar esta (iltima tesitura. Asi, el que la identidad responda
a una voz diferente a la del capital neoliberal, no la pone a
salvo como una fortaleza inexpugnable. Por el contrario, la
logica y la diferencia conflictiva de la identidad respecto al
neoliberalismo es, mas bien, la causa que alimenta uno de los
mas importantes dramas contemporaneos: la lucha que enta-
blan las fuerzas antagénicas de la etnofagia globalizadora y
de la resistencia autonomista.

Digamos de paso que los pueblos indigenas son empuja-
dos a una dificil batalla por sus identidades, pues se enfren-
tan igualmente al efecto disolvente que provoca la
globalizacion en las comunidades tradicionales. La crisis ge-
neral de la comunidad inducida por la globalizacién también
estd alcanzando a buena parte de los pueblos indios en todas
partes. El renovado afan identitario de los indigenas a ulti-
mas fechas tiene mucho que ver con el hecho de que esa
crisis también los ha tocado. Expresién de ello son los cam-
bios drésticos en comunidades indigenas de apreciables re-
giones de México, por ejemplo, sacudidas por la migracién
masiva de su poblacion y el consecuente vaciamiento de los
pueblos de sus miembros productivos que, al mismo tiempo,
son piezas claves para la reproduccion de relaciones e insti-
tuciones medulares. Esto obliga, hacia adentro, a una cons-
tante reconstruccion de la comunidad (lo que no es, de suyo,
novedoso), pero ahora a una escala, a un ritmo y en condi-
ciones tan dificiles de mantener bajo control, que colocan a
los conglomerados socioculturales en una situacion de espe-
cial fragilidad y peligro de quiebre. El nuevo contexto obliga
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a recomponer o readecuar los pilares tradicionales de la co-
munidad (como los sistemas de cargo tradicionales), al tiempo
que la estructura comunitaria se apoya ahora en nuevas
pilastras, como es el caso de las remesas de sus migrantes (un
hecho sin duda potenciado por la globalizacion), en una medji-
da antes totalmente desconocida. Afuera, en los lugares de
recepcion, los migrantes buscan mantener los vinculos con la
comunidad original; o de plano procuran reconstruirla —en
realidad reinventarla— ahora bajo condiciones diferentes, la
mas destacable de las cuales es su caracter desterritorializado,
etcetera. Lo que todo esto indica es que la comunidad india
esta cambiando aceleradamente y que corresponde cada vez
menos a la “comunidad corporativa”, homogénea, cerrada y
en permanente equilibrio que describieron antropdlogos como
Eric Wolf mediando el siglo XX.# Si era dudoso que tal comu-
nidad existiese entonces, hoy definitivamente no es el horizon-
te en el que los pueblos deben dar vida a sus identidades.
Volviendo a nuestro cotejo, a diferencia de la identidad, la
identificacion nace en el seno mismo del sistema globalizac’lor
y €ste no encuentra mayor dificultad para integrarla en su 16gi-
ca. La identificacion es un sucedaneo de lo colectivo, regular-
mente inocuo para el sistema globalizante e individualizador.
zA.xl no superar la individualizacién, la identificacién crea la ilu-
si6n de una comunidad salvadora; o si se quiere: crea una “co-
munidad” en el marco de la 16gica global o ya globalizada para
cualquier efecto.-El sistema globalizado proporciona los ele-
mentos y las condiciones que hacen posible esa “comunidad”.
De hecho, los que tejen la identificacién, estan realmente
subsumidos en la légica globalizadora de la que quieren esca-
par y la alimentan. Quizés incluso es la Gnica fuga que les
esta permitida: es un tipico intento de escapatoria que, en la
medida en que se realiza en clave individualizada, se resuel-
ve en una salida ilusoria. La “identidad cosmopolita” que

8 2 H
ERI_C WO’I:F, Tipos de campesinado latinoamericano: una discusién
prehmma_.r. > en E.R. Wolf, Una tipologia del campesinado latinoameri-
carno, Ediciones Nueva Visioén, Fichas 62, Buenos Aires, 1977.
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emerge de ello resulta, en verdad, una méascara de la indivi-
dualizaciéon. Mientras mas se empuja esta puerta falsa, mds
se afianza el edificio global; a cada vuelta de llave, se asegu-
ra mas el cerrojo. Este tipo de resistencia probablemente
responde a la sentencia: “lo que resiste, apoya”.

En resumidas cuentas, se podrian distinguir cinco hipéte-
sis sobre los efectos socioculturales de la globalizacién:

1) La primera se funda en Ia inicial caracterizacion de la
globalizacion como una fuerza inevitable e irrefrenable, que
no era fruto de ninguna voluntad o proyecto politico-econd-
mico, sino que emergia de una misteriosa necesidad. El TINA
(«There Is No Alternative») de Margaret Thatcher fue su
formulacion emblematica y arrogante. Se enmarca en lo que
Saxe-Fernandez denominé la versién pop del “paradigma
globalista”, que concebia la nueva fase del capital en los tér-
minos de un impulso de la naturaleza, casi equivalente a la
ley de la gravedad.’ Lo inteligente, recomendaban los
idedlogos neoliberales, era acoplarse a esta tendencia, pues
nada podia hacerse para cambiarla. En ese marco se forja la
idea inicial de que la globalizacion conduciria a una
homogeneizacion cultural también firme e inevitable. Las iden-
tidades que se interpusieran en su camino, por ser expresion
de lo arcaico y de un mundo agdnico, serian arrasadas. Como
hemos visto, esta es la hipétesis que rapidamente sucumbe
ante la evidencia.

2) La que sigue advierte que la globalizacion no afecta a
la diversidad del modo y con los ritmos antes supuestos. Las
identidades pueden encontrar las formulas para mantenerse
e incluso para florecer en el marco la globalizacion. En unos
casos, es una vision reactiva a la primera tesis, que sostiene
oscuramente su certidumbre, sin mayores argumentos que
una porfiada fe en el caracter imbatible de las identidades.

9 John SAXE-FERNANDEZ (coord.): Globalizacidn: critica a un para-
digma, Plaza y Janés-unam-1iEs, México, 1999, p. 12. Ver también John
SAXE-FERNANDEZ y James PETRAS (con la participacién de O.
NUNEZ RODRIGUEZ Y H. VELTMEYER), Globalizacién, imperia-
lismoy clase social, Editorial Lumen, Buenos Aires/México, 2001, passim.
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En otros casos, se comienza a la vislumbrar que el renaci-

miento identitario mismo es de alguna manera un reflejo de
las contradicciones inherentes a la propia globalizacién.'®

3) El “afan” de construir identidades no sufre menoscabo
en la globalizacién. Pero esto no sélo es el resultado de] pro-
ceso individualizador reforzado por la globalizacién misma: Ia
construccién de identidades ademas favorece o vigoriza (“en-
grasa las ruedas”) al capital globalizante. Es la perspectiva
ya examinada que adopta Bauman. Lo que hace problemati-
co este enfoque, como hemos visto, es la nocidn restrictiva
de “identidad” que asume.

4) El enfoque que proponen autores como Hardt y Negri
es diferente. En tanto parten de una caracterizacion mas com-
pleja de la naturaleza del sistema en la actual fase del capita-
lismo (el “imperio”), consideran varias fases 0 momentos por
lo que hace al comportamiento y los fines del nuevo orden
frente a las identidades. En el siguiente apartado examinare-
mos esta propuesta.

5) El enfoque que adopto aqui sostiene que la globalizacién
(a condicion de que no la confundamos con la densificacion
de las relaciones sociales que contrae el proceso de
mundializacion, con la estandarizacién tecnolégica y otros
fenémenos por el estilo) no homogeneiza en los términos ori-
ginalmente predichos ni las identidades sélo engrasan el
mecanismo globalizador. Hay construcciones identitarias que
aceitan el sistema (este es el niicleo de verdad que contiene
el anélisis de autores como Bauman); pero otras arrojan are-
na en los engranajes de la globalizacién, parecen capaces de
resistir con éxito a la individualizacién posmoderna (como lo
hicieron con la moderna) y, todavia mas, iluminan horizontes
a partir de los cuales pueden elaborarse alternativas de eman-
cipacion frente al sistema neoliberal. No es casual que bue-

'*Planteamientos en este sentido se encuentran, ya en los noventa, en
autores como INMANUEL WALLERSTEIN ( Utopistica o las opciones
histdricas del siglo XXI Siglo XXI Editores/CIICH, México, 1998, pp.
54-55) o ANTHONY GIDDENS (La tercera via. La renovacioén de la
socialdemocracia, Taurus, Madrid, 1999, p. 44).
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~ na parte de los ingredientes que alimentan los proyectos de

rebeldia y emancipacién en el arppl%o arco del allctua‘l alt‘er-
mundismo se inspiren en las varlo_plnta luchas identitarias.
La razén es que en la actua{ldgd., luc'har‘ ,contra el
neoliberalismo es luchar contra la mc.hv1duahzacxon (no con-
tra la individualidad) que es el destilado de sus efectos de
vastadores y, como contrapartida, a fayor de la preservacion
de los valores solidarios de las comunidades humanas.

La diversidad en el imperio:
etnofagia y multiculturalismo

En todo caso, lo que parece cierto es que el o‘rden
globalizador (o el “imperio”) busca integrar en su espacio no
s6lo la identificacion, sino también la identidad. Todo debe
ser ingerido y digerido por el sistema. Pa.ra en.tendc?r esta
fuerza succionadora del “imperio”, su voracidad insaciable y
las estrategias de dominacién para logralrlo3 ?a 'ok'>ra de Har@t
y Negri aporta elementos sugerentes.!' A mi juicio, lo princi-
pal es que muestra la complejidad del apara.to g.l?bahzante,
cuya estrategia no se centra en la homogenelza}c.lon cultural.

El libro citado ha sido sometido a fuertes criticas que son,
ami modo de ver, pertinentes en lo sustancial.'? Mas adelan-
te, en su nueva obra Multitud, los autores han intentado co-
rregir o ajustar sus posiciones, aunque los puntos medulares

- que suscitaron las criticas se mantienen."> No es mi propdsi-

'"Michael HARDT y Antonio NEGRI, Imperio, Paidés, Buenos Aires,
2002. 3

12Cf., Atilio BORON, Imperio & imperialismo. Una lz.ectura crztzca'cf’e
Michael Hardt y Antonio Negri, CLACSO, Buenos'Al'res, %002; Atll’lo
BORON, “El imperio y la teoria marxista del imperialismo”, ]\femor.za,
CEMOS, nim. 184, México, junio, 2004; James PETRAS, “Negri y
Hardt: Teorfa sin realidad”, Clarin, Buenos Aires, 2004 (t.rad: J. Ibar‘leuru);
Antonio NEGRI y Danilo ZOLO, “El Imperio y la Multitud. UnAc’halogo
sobre el nuevo orden de la globalizacién”, Red Voltaire y Rebe]zon (ver-
sién italiana: Da Reset, octubre del 2002; espafiol: Eduardo Sadier, 2003).

SHARDT, M. y A. NEGRI, Multitud. Guerray democr~acia en la era del
Imperio, Debate, Barcelona, 2004. Bensaid, por ejemplo, sefiala a pro-
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to detenerme aqui en este debate. Poniendo aparte construc-
ciones delirantes sobre el “imperio”, propuestas que rayan
en la metafisica (la inasible “multitud”) o el extrafio misticjs-
mo del “amor” y la “comunidad”, me parece que un pasaje
de Imperio nos da pistas sobre la compleja relacién entre e
capitalismo actual (por ahora, independientemente de que a
esta fase la llamemos “imperialismo” o “imperio”) y la iden-
tidad (la “diferencia”, demarcada en tanto “modo de vida”,
como lo sostiene Gray, y no sélo como la pluralidad de puntos
de vistas o “pluralidad de doctrinas comprensivas” de los in-
dividuos en una sociedad liberal, como lo concibe Rawls).14
Los autores parten de un planteamiento central, a saber,
que el aparato de dominio imperial opera en tres etapas: “una
inclusiva, otra diferencial Yy una tercera, administrativa”. En
sentido estricto no son fases de un proceso lineal; correspon-
den mas bien a momentos o facetas de dicho dominio.
La faceta inclusiva es la cara “magnénima, liberal, del

posito de esta obra: “Algunas extrapolaciones que aparecian en Imperio,
pronto desmentidas por las expediciones imperialistas Y por la hegemo-
nia militar restaurada del Estado nacional estadounidense, han sido co~
rregidas y matizadas en Multitud. Pero en lamedida en que se mantiene la
hipétesis de un mundo rizomético, acentrado y acéfalo, el poder efectivo
(del capital, del Estado, de la fuerza) tiende a disolverse en los ‘efectos
del poder’ y en los Juegos del anti-poder. Una estrategia sin espacio
propio, sin objetivo, sin dialéctica de fines y medios, resulta difici] de
pensar”. Cf. BENSAID, Daniel “Multitudes ventrilocuas”, Memoria,
nam. 197, CEMOS, México, julio, 2005, p. 14. Véanse también, en el
mismo niimero de Memoria: Guillermo Almeyra “La multitud y la varita
magica”, y Jorge Luis Cerletti, “Multitud: la emancipacién segtin Anto-
nio Negri y Michael Hardy”.

“RAWLS, 1, El liberalismo politico, Fondo de Cultura Econémica, Méxi-

€0, 1995, passim. Gray expresa: “En recientes escritos liberales, el hecho
pluralista se refiere a una diversi

sentado que existe un consenso sobre los valores liberales.” John Gray,

Las dos caras del liberalismo. Una nueva interpretacion de la toleranciq
liberal, Paidos, Barcelona, 2001, p. 21.
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“ i las difb-
peri 2ste se presenta como “ciego a
i jo”, en la que est

rencias’ € imparcia.I. Busc.a l‘ograr‘“la in?lusién.u:lz;erlslael
;ando de lado las diferencias mﬂexxblgs o inmaneja . que,
deja? tanto, podrian dar lugar a conflictos sociales”. Para
glcig, (e):s necésario que conside're las‘di‘f‘erenciasdcolmq “n(f
esenciales” o que ignore su ex1sFen01a.,’ El velo de la igno
ja permite la aceptacion universal” que, a su vez, hace
N bloo inci ”. Asi, se extirpa “el po-
posible el “consenso coznczde{n‘e . , Se € tipa el po-
tencial [contestatario] de lgs diversas sul’),Jetlw a clets :‘yer_
espacio publico de “neutralidad del pf{dﬂ que resluda .psti_
mite establecer y legitimar una ngczon.ufzveriq de ](114 -
cia que constituye la médula dgl imperio”. La oglfa fe :
indiferencia, la neutralidad y la inclusién c.:onforma‘ un }%n
damento universal” que aplicg a todos sin exoepcion. dn
este primer momento, el imperio es pues una maquznarn;itz
integracion universal, una .boca abzertfz con un ape ’
infinito que invita a todos a ingresar pacxﬁce}mente_en' su
dominios.” El imperio no busca exclu.1r las dlferenilas, ac-
tuando “como un potente vortice”, incita a los otros “a pene-
trar en su orden”. De este modo, el imperio busca'convertlri
se “en una especie de espacio uniforme, a Fraves. del. cua
las subjetividades se deslizan sin oponer resistencia ni pre-
sentar conflictos sustanciales.”’* B
Resulta evidente que los autores estan utx‘lxzan'do los. refe-
rentes rawlsianos para dibujar los cglrltornos del imperio por
lo que se refiere a su afan de inclusién, de construir consen
so liberal. Para conseguir esto, nada como sostener que es
posible establecer los principios un}versaleg de 1?. organiza-
cién sociopolitica con independencia de la diversidad basica
de la sociedad. Es la contribucién centra'l de R'anS en sus
dos obras seminales. Puesto que es esa misma dxver51da((ii la
que impediria llegar a acuerdos que sean vélidos para to oz
(universales), el procedimiento que propo’?e Rawls: como e
sabido, incluye el “velo de la ignorancia” en una “posicion

'SHARDT, M. y A. NEGRI, Imperio, op. cit., p. 187-188. Cursivas nues-
tras.
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original” en la que las partes buscan definir Jos fundamentos
del contrato social, que no es mas que un intento radical de
excluir la diversidad como un principio (o metaprincipio) esen-
cial de la teorfa de Ia Justicia.’* O dicho de otro modo: es
como se logra que el sistema liberal se sustente en principios
que no incluyen la pluralidad, mientras se garantiza que las
identidades no opongan resistencia. Asj se puede alcanzar e]
“consenso traslapado”,'” prometiendo que, respecto a las
distintas concepciones de la vida en competencia, el poder
serd neutral, es decir, “ciego” a la diferencia. Tal neutralidad
(0 indiferencia frente a Ia diferencia) es la clave de |a nueva
teoria de la justicia que aporta Rawls a la fase imperial del
sistema. El imperio obtiene un “fundamento universal” que

es la base de su caricter “inclusivo” ¥y favorece su estabili-
dad.

El proceso etnofigico

La otra imagen fuerte de los autores es que, practicando
la “indiferencia” que orilla a los diferentes a dejar de lado sus
particularidades, el sistema funciona como una poderosa ma-
quinaria de integracion total, un “potente vértice” cuya ca-
racteristica més notable es sy apetito insaciable. La idea de]
imperio como voraz “boca abierta” es una figura inspiradora.

cepto de etnofagia, que en su formulacién inclufa imégenes
similares: apetito de diversidad, digerir o asimilar lo comunj-
tario, engullir o devorar lo “otro”, etcétera. Frente a las ac-
ciones brutales del pasado (genocidio, etnocidio), ahora la
etnofagia tomaba CUETPO como un conjunto de “sutiles fuer-
zas disolventes” de] sistema. Asumiendo ¢omo un norte la

'$John RAWLS, Teoria de Ia Justicia, Fondo de Cultura Econémica, tra-
duccién: Maria Dolores Gonzilez, México, 22 edicion, 1995, pp. 17-26.

7Sobre la idea de “consenso traslapado”, ver J. RAWLS, E/ liberalismo
politico, op. cit., cap. IV.
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cion de etnofagia propuesta, se realizaron en afios polsgte-
noc?on' santes estudios de casos de tales proces?s.'
riores mterte en una obra de 1991, adverti que las practicas
gn eiiieoétnocidas resultaban ya il_lconvenier}tes, por lo
e ba pasando “a una compleja estrategia que pro-
e o miﬁar etndfaga’, esto es, el abandono de los pro-
o den;)as acciones explicitamente encaminados a des-
fcgrruairrnle:lsczllltura de los grupos étnicos y la adopc16g de \ggn;zzo-
yecto de mas largo plazo que apuesta al efecto al soro o Sis)-/
asimilador de las multiples fuerzas que pone en jueg el sie-
tema. No era el abandono de la meta mtggrante, smg _pex-
mocion por otros medios. “lLla; eltnoef(ciziznat ;?glrlzgla;ai o
ceso global m
ggeliadzr:;?;l:ziséilti::ca enggullir o devorar a las multiples cu!-
turas populares, principalmel?te en Vi@d dela fu;:rza; é:lsecg.z(,)r;vli:
tacion que los patrones ‘nacionales ejercen-s’o re as com-
nidades étnicas”. No se busca l.a destruccion I‘I;e e
negacion absoluta o el ataque Vlolentq de lalls otrasCién -
dades, sino su disolucién gradual mediante la a raclrticé es
seduccion y la transformacion. Por t.anto, lanueva poli o
cada vez menos la suma de las acciones persecutc?nasl; z'on-
los ataques directos a la diferencia, y cada’ vez ma:]s e o
junto de los imanes sociocultu_rales y economlcosd.zsp ¢ i i
dos para atraer, desarticular y dxsolvef alos grupos difere ab_.
En sintesis, “la etnofagia es una légica de 1’ntegr301;3n );ela_
sorcion que corresponde a una fase especxﬁca e asne -
ciones interétnicas [...] y que, en su globalidad, supo

13Cf., por ejemplo, sobre Ecuador, Victor Bretén SOL% DE lZ(;?}IésDCIrVHﬁIZ;
api ial, etnici : algunas considerac
“ tal social, etnicidad y desarrollq. alg . : .
deCsaé)el f:)s andes ecuatorianos”, en revista Yachaz{cu-na, bnur:il fiér(;sltl(t‘t;:;
ienti i CCI), Quito, diciembre de
Cientifico de Culturas Indigenas (I Q 001 (una
i6 4 isa, “Capi ial, etnicidad y desarrollo en los
version mas concisa, “Capital social, d oll 2003,
ja, ni México, diciembre, ;
ianos”, en Memoria, nim. 166, CEMOSj
:/Csli)at‘:?e: lIZ;Icl)livia FELIX PATZI P., “Etnofagia estatal. I\;[ogerfnas fogdlis
ia simboli i i6n al andlisis de la Reforma -
jolencia simbolica (una aproxxmamgn e& i : .
Szt;/va)” en Bulletin de I'Institut Frangais d’Etudes Andines, 28 (3), Paris,
1999, pp. 535-559.

35




jdentidad, globalizacion y etnofagia Héctor Diaz-Polanco

método cualitativamente diferente para asimilar y devorar a

las otras identidades étnicas™.

Al menos, la etnofagia implica dos cambios importantes.
En primer lugar, el proyecto etnéfago se lleva adelante mien-
tras el poder “manifiesta respeto o ‘indiferencia’ frente a la
diversidad, o incluso mientras ‘exalta’ los valores indigenas™.
En esta circunstancia, el Estado puede presentarse como el
garante o el “defensor” de los valores étnicos, especialmente
cuando su politica debe atenuar los efectos de los brutales
procedimientos del capitalismo salvaje o tropieza con los tos-
cos métodos etnocidas de sectores recalcitrantes que no com-
prenden las sutilezas de la etnofagia. Como sea, lo cierto es
que en el tiempo de la etnofagia, la “proteccién” estatal de
las culturas indias alcanza su méximo caracter diversionista.
En segundo término, se alienta la “participacion” (las politi-
cas “participativas” tan de moda a partir de los ochenta) de
los miembros de los grupos étnicos, procurando que un nu-
mero cada vez mayor de éstos se conviertan en promotores
de la integracion “por propia voluntad”. Los dirigentes indios
no son preparados para ser intelectuales indigenas, sino
idedlogos y agentes de las nuevas précticas indigenistas. Es
una estrategia que opera con la tictica de la quinta colum-
na.'

Desde luego, no se hablaba en aquel momento de exclusi-
vidad de los procedimientos etndfagos, sino de preponde-
rancia de los mismos, como parte de una maniobra de envolvi-
miento y asimilacién, con ritmos y grados de desarrollo dife-
rentes segin los paises. Lo que en el debate latinoamericano
se llamo “etnicismo” o “etnopopulismo”, que alcanzé su ce-
nit en los ochenta del siglo XX, se ajustaba ya al ciclo de la
etnofagia. El poder se sentia “cémodo” con el discurso
etnicista (especie de precursor criollo del multiculturalismo
en laregion) que, al tiempo que ensalzaba la diversidad étnica,
rechazaba la accién concertada de los indios con otras cla-

‘9DfAZ-POLANCO, H., Autonomia regional. La autodeterminacion de
los pueblos indios, Siglo XXI Editores, México, 1991, pp. 96-98.
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ses o sectores subordinados no indigenas vy, apoyéndose en
una peculiar concepciodn del colonialismo, repudiaba la “r‘?-
volucion a la occidental” (justo porque ésta ponia el énfasis
en “la lucha de clases”, que supuestamente nada tenia que
ver con los indigenas), lo que en la practica terminaba siendo
una renuncia a foda rebelidn contra el sistema.?

Afios después, subrayamos que la etnofagia surgia en un
marco de “notable ascenso politico de los pueblos indios”,
una de cuyas cimas fue el levantamiento zapatista de 1994,
lo que inquietaba al poder. La razén de esto radicaba en que
la articulacién de las demandas indigenas mostraba aristas
politicas cada vez mas acusadas. La reduccion culturalista
de las identidades naufragaba. Ello explicaba que los gobier-
nos ensayaran iniciativas que, en apariencia, eran contradicto-
rias: “por una parte—deciamos—, impulsan enmiendas lega-
les para reconocer el caracter ‘pluricultural’ de la sociedad;
y por otra, adoptan modelos socioeconémicos que minan la
identidad étnica de los pueblos indios. Es lo que puede lla-
marse la estrategia del indigenismo etndfago. Esto es, mien-
tras se reconoce la vigencia de las identidades, se busca en-
gullirlas, socavarlas desde sus cimientos: desde la misma
comunidad”. La idea era que ninglin reconocimiento afecta-
ra el orden politico (poder) o el modelo econémico (neoliberal)
que “imponia” la globalizacion.?

29Recientemente, refiriéndose a esta corriente de pensamiento sobre las rela-
ciones coloniales, Eagleton ha recordado que “parte de la nueva teoria
entendia de si misma que desplazaba su atenci6n de la clase al colonialis-
mo; jcomo si el colonialismo y el poscolonialismo no fueran en si mismos
cuestiones de clase! A su modo eurocéntrico, identificaba el conflicto de
clase solo con Occidente, o lo entendia solo en términos nacionales”. Terry
Eagleton, Después de la teoria, Debate, Trad.: R. Garcia Pérez, Barcelona,
2005, p. 23. o

21“En el marco de la estrategia en cuestién incluso cabe cierto reconocimien-
to de ‘derechos’, siempre que ello no implique transformaciones politicas
por lo que hace a la distribucion del poder y a la organizacién del Estado ni
cambios en el modelo econdmico (neoliberal) que, segin se alega, es ‘im-
puesto’ por los imperativos de la globalizacién. Mientras tanto, si la comu-
nidad como sustento primario de la etnicidad puede ser debilitada, ninguna
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Ya era claro que los pueblos estaban frente a desafios nue-

vos en un contexto también novedoso. Las amenazas a las
identidades se daban ahora en “la fase terminal de la ‘moderni-
dad’ (preludio de la anunciada posmodernidad)”, y resultaban
de “una globalizacién que, de hecho, pretende ignorar las parti-
cularidades, la pluralidad étnica y las maneras distintas de vi-
vir”, pero merced a otros procedimientos. Los ataques no se-
guian patrones anteriores, a los que las comunidades “podrian
sobreponerse con estrategias ya probadas”. No debia pasarse
por alto que las fuerzas a las que se enfrenta la organizacién
comunal son enormemente mas poderosas y eficaces en la
actualidad que en el pasado: la nueva estrategia “es mas perti-
nazy potente en la misma medida en que busca socavar la
unidad comunal desde adentro, poniendo més activamente en
Juego las fuerzas individualistas del mercado, y utilizando pau-
tas y mecanismos de atraccién y seduccién que excluyen (o
reducen al minimo necesario) los brutales o burdos medios de
otras épocas”.”> Aunque observabamos todo esto desde el
balc6n de la experiencia mexicana, augurabamos que lo que se
incubaba en este pais, trascendia sus fronteras, pues sélo anti-
cipaba “el sentido de las nuevas politicas” que tendrian que
enfrentar los pueblos indios en todas partes.”

territorialidad podra cargarse de contenidos culturales, socioeconémicos y
politicos. En algunos casos, como lo ilustra el actual proceso mexicano
[...], se ataca directamente el fundamento de Ia cohesién comunal, guardan-
do la debida reverencia a lo pluricultural”. H. Diaz- Polanco, La rebelion
zapatista y la autonomia, Siglo XXI Editores, Meéxico, 1997, pp. 18-19.

22Enseguida agregaba: “Los que corren no son los mejores tiempos para la
comunidad. Toda forma de organizacién en la que se utilizan procedimien-
tos colectivos para la toma de decisiones, se ejerce la autoridad como
servicio, funcionan los controles internos de los recursos, se practica la
reciprocidad, etcétera, es vista con sospecha y sobresalto por los profetas
de la globalizacién neoliberal. Por ello, lacomunidad comienza a ser ataca-
da ferozmente en América Latina. No debe llamar a engafio el discurso que,
simultdneamente, canta loasala pluralidad y a las identidades étnicas: esto
forma parte de las maniobras de diversién que son inherentes a la nueva
estrategia etndfaga”. Ibidem, pp. 25 y 26.

3 Ibid., p. 31.
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Existen notables similitudes entre el anélisi_s de Hardt y
Negri sobre este aspecto del aparato de control imperial y la
etnofagia que proponiamos para entender las nuevas forrpas
de dominio sobre las etnias latinoamericanas. También existe
una diferencia crucial por lo que hace a su alcance respecti-
vo. Aunque vislumbrabamos que la nueva estrategia estaba
relacionada con la globalizacion y el modelo neoliberal y que
trascendia los espacios nacionales, basicamente la etnofagia
se proyectaba para interpretar los procesos atinentes a -lc’>s
grupos étnicos y el énfasis estaba puesto en una regién
determinada. Los autores de Imperio muestran que la et-
nofagia no alcanza sdlo a los grupos étnicos indios, sino que
atafie a todas las “diferencias” o identidades que son atrai-
das hacia el orden imperial; asimismo, que la etnofagia no se
circunscribe a un ambito restringido, lo que se corresponde
con su idea de que en “la sociedad imperial, la produccion de
la subjetividad tiende a no estar limitada a ninglin lugar espe-
cifico” y su logica de transformacidn “tiende a generalizarse,
en diferentes grados, en todo el mundo”.?*

De esta suerte, el concepto adquiere mayor densidad, al
“ampliar” el proceso etnofagico al ambito global, como un
imperativo sistémico. No se trata de una “faceta” o un “mo-
mento” del despliegue neoliberal en Latinoamérica, localiza-
do y contingente, sino de un dispositivo clave del dominio
imperial en su conjunto. La etnofagia no es local, sino global.
O mejor: su forma de operacién en lo local s6lo puede com- -
prenderse a cabalidad considerando su légica global. Al “fun-
damento universal” que proporciona el llamado “liberalismo
igualitario” rawlsiano (y su “justicia como equidad” o “im-
parcialidad”) corresponde la “maquinaria de integracion uni-
versal”, la 4vida “boca abierta” del imperio, la etnofagia
universal.

Pero la etnofagia universal no puede operar sin un enfo-
que de afirmacion de la diversidad, de exaltacion de la dife-
rencia, de “seduccion” de lo Otro, y, particularmente, sin una

2*HARDT Y NEGRI, Imperio, op. cit., pp. 186-187.
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teoria que precise las condiciones y prerrequisitos en que las
- . 13 T

identidades pueden ser aceptadas, es decir, los “limites de la

tolerancia” neoliberal hacia lo diferente. Ambas cosas es lo

que ofrece el multiculturalismo.
El momento multiculturalista

La etnofagia universal, en efecto, requiere una segunda
fase: el momento diferencial. Sin éste, la etnofagia en tanto
control imperial seria pura homogeneizacion sociocultural, de
frente a una externalidad a “colonizar”, a la vieja usanza del
colonialismo o del “colonialismo interno”. En la épocade la
etnofagia, las diferencias se quieren dentro del sistema, y
cada vez mas son el propio capital globalizado (particular-
mente las grandes corporaciones) y los organismos globales
los que se ocupan de las identidades, y cada vez menos el
Estado-nacion frente a colonias externas o “internas”. En
este sentido apunta el enfoque de Zizek cuando habla de
“autocolonizacién”, pues “ya no nos hallamos frente a la opo-
sicion estindar entre metrépolis y paises colonizados” dado
que, en un giro no exento de cierta justicia po€tica, la empre-
sa global de hoy también “trata a su pafs de origen simple-
mente como otro territorio que debe ser colonizado”. Asi, “el
poder colonizador no proviene mas del Estado-nacion, sino
que surge directamente de las empresas globales.”?

Esta perspectiva debe asumirse como una tendencia en
desarrollo, que se expande mediante una nueva palpitacion
Sel ,sistema, 19 que no implica aceptar que ya no operan los

paises colonizadores” (como todavia puede advertirse en
las recientes ocupaciones colonizadoras de Afganistan e Irak
por parte de Estados Unidos), pues resulta evidente que alin
las empresas y las instituciones “globales™ tienen que recu-

2SLAVOIJ ZIZEK, “Multiculturalismo o Ia légica cultural del capitalismo
multinacional”, en FREDRIC JAMESON/SLAVO] ZIZEK, Estudios
culturales. Reflexiones sobre el multiculturalismo, introd.: Eduardo
Griiner, Paidés, Buenos Aires, 1998, p. 171.
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rrir a los servicios de los Estados para realizar sus propositos
de integracion al capital universalizado. Tampoco la época
etnofagica implica que desaparecen los mecanismos de “colo-
nialismo interno”, ahora bajo formas actualizadas, precisamente
alli donde las identidades se muestran renuentes a integrarse
bajo las condiciones del capital globalizante o se resisten a las
viejas y nuevas formas de asimilacién. Como veremos, grupos
identitarios (como es el caso notable de los pueblos indigenas
Jatinoamericanos) obligan a que el poder del capital responda
con amenazas y procedimientos represivos que configuran la
nueva forma de un colonialismo interno adaptado a las con-
diciones de la actual fase globalizante. En este sentido, la
nocién de “intracolonialismo” empleada por Gonzilez Casa-
nova, ahora articulada con otras formas posmodernas de
control internacional y trasnacional, sigue siendo util para
entender la complejidad de la situacion actual .26

De hecho, bien entendido, lo que manifiesta el multicultu-
ralismo como ideologia del capitalismo global es la propen-
sién de éste a gemeralizar el colonialismo interno, de la
misma manera que la globalizacidn procura universalizar la
etnofagia. Esto se desprende incluso de la formulacién de
Zizek, cuando afirma que el multiculturalismo expresa la
“autocolonizacion capitalista global”, del mismo modo que en
fases anteriores el “imperialismo cultural occidental” expre-
saba al “colonialismo imperialista”. Lo nuevo, pues, es que a

26Dice GONZALEZ CASANOVA: “En medio de los grandes cambios
ocurridos desde el triunfo global del capitalismo, el colonialismo interno,
o intracolonialismo, y su relacion con el colonialismo internacional, for-
mal e informal, y con el trasnacional, es una categoria compleja que se
reestructura en sus relaciones con las demas, y que reclama ser conside-
rada en cualquier analisis critico del mundo que se inicie desde lo local o
lo global”. Concuerdo con la opinion del autor en el sentido de que “hoy
resultaria del todo falso un andlisis critico y alternativo de la situacién
mundial o nacional que no incluya al colonialismo interno articulado al
internacional y al transnacional”. Pablo Gonzalez Casanova, “Colonia-
lismo interno (Una redefinicion)”, en revista Rebeldia, niim. 12, México,
octubre 2003.
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diferencia del imperialismo cultural de antafio, el multicultu- ’

ralismo “trata a cada cultura local como el colonizador trata
al pueblo colonizado: como ‘nativos’, cuya mayoria debe ser
estudiada y ‘respetada’ cuidadosamente”.?” Este respeto, sin
embargo, tiene un limite; y cuando la cultura de que se trata
no acepta la “tolerancia” multiculturalista, entonces se po-
nen en practica métodos que reciclan las viejas férmulas del
colonialismo interno.

Pero en todo caso, ahora el control imperial quiere ir mas
al.lé de etapas anteriores. Segtin Hardt y Negri, el momento
diferencial “implica la afirmacién de diferencias aceptadas
dfentro del espacio del imperio”. Mientras desde el punto de
vista de la teoria de la justicia imperial el sistema debe mos-
trarse neutral e “indiferente” frente a las diferencias, en cam-
bio “desde el punto de vista cultural, las diferencias se exal-
tan. Puesto que ahora se consideran culturales y contin-
gentes, antes que biolégicas y esenciales, se supone que ta-
les diferencias no afectan la franja central de esa condicidn
corr'u'm 0 ese consenso coincidente que caracterizan el me-
canismo inclusivo del imperio”. Esto es, existen “diferencias
no Fonﬂictivas, el tipo de diferencias que, cuando es nece-
sario, pueden dejarse de lado [...] Se imagina que tales dife-
rencias son ‘culturales’ antes que ‘politicas’ pues se supone
que no habran de conducir a conflictos incontrolables, sino
que, en cambio, habran de funcionar como una fuerza de
pacifica identificacién regional.” Los autores ejemplifican con
la “(re)creacion” de identidades étnicas en los paises socialis-
tas yex socialistas, bendecida por Estados Unidos y los or-
ganismos globales, pues ciertas diferencias se consideran com-
ponentes valiosos de la transicion al capitalismo. Igualmente
“en los Estados Unidos, muchas promociones oficiales dei
mu.lticulturalismo implican la glorificacién de las diferencias
éj[{ncas y culturales tradicionales bajo el paraguas de la inclu-
sion universal”. No obstante, contrario a lo que piensan algu-
nos autores, Hardt y Negri observan que, como norma, “el

YZIZEK, “Multiculturalismo...”, loc. cit., p. 172.
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imperio no crea diferencia. Toma lo que ya existe y lo utili-

za a su favor”. %

El marketing multicultural

Antes de entrar al niicleo central de esta fase diferencial
(el multiculturalismo), me detendré un momento para ilustrar
este “tomar lo que existe” con un tipico sintoma de la
globalizacién: el marketing multicultural de las grandes cor-
poraciones. Es probablemente una de las expresiones mas
visibles de la operacion etnofagica. Con el marketing
multicultural, la etnofagia (como practicas de asimilacion y
engullimiento de las identidades, quiza sobre todo en la forma
que Bauman denomind “identificacién”) y el multiculturalis-
mo (como visioén “positiva” de la diversidad y exaltacion de
la “tolerancia” en la era neoliberal) se encuentran y abrazan
en un reforzamiento mutuo.

El desideratum de las grandes corporaciones no es crear
diversidad, sino integrarla a sus metas en tanto maquinarias
productoras de ganancias. Esto se refleja en la fogosa activi-

2HARDT y NEGRI, Imperio, op. cit., p. 188. Cursivas nuestras. Sartori,
exponente de un liberalismo anticuado, es ejemplo de una forma de ver el
multiculturalismo como un proyecto de supuesta “promocién” de las
diferencias culturales. Lo que le causa repugnancia a este autor es el que
se quiera “crear” diversidad. En su escasa comprension del multicultura-
lismo llega a conceptualizarlo como un plan “antiliberal” y una especie
de intento de “izquierda™ de socavar el liberalismo. En su opinién, las
democracias liberales deben cerrarse a identidades peligrosas, como es el
caso de las culturas de raigambre musulmana. Cf. Giovanni Sartori, La
sociedad multiétnica. Pluralismo, multiculturalismo y extranjeros, Taurus,
Madrid, 2001, passim. Sartori representa una critica del multiculturalis-
mo desde la derecha liberal, que no lo ve como un dispositivo de la
globalizacion del capital, sino como una concesién innecesaria y riesgosa,
como un error de Occidente. En la atmésfera de la histeria anti islamica
provocada por los ataques terroristas del 11 de septiembre de 2001, el
enfoque de Sartori ha cobrado notoriedad en la franja més conservadora
de los paises centrales. En 2005, el autor recibi6 el premio espafiol Prin-
cipe de Asturias. En un discurso pronunciado en Madrid (Europapress,
15/07/2005), en el que combatié el “multiculturalismo”, José Maria Aznar
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dad para dar un toque multicultural a las empresas y afiadir

un enfoque pluricultural a sus estrategias de negocios. En los
ltimos afios, un numero creciente de grandes empresas se
declaran multiculturales y ajustan su imagen, su organizacion
y sus técnicas de mercado a los imperativos de la diversidad.
Ninguna corporacién quiere parecer una compafiia desarrai-
gada, sin vinculo con el medio cultural, por lo que, por ejem-
plo, el HSBC se anuncia como “el banco local del mundo™.
Lo global parece descubrir la ventaja de lo “localizado”; o
mejor: el verdadero mensaje es que, de mas en mas, todo lo
positivamente local tendr4 que ser global. A principios de 2005,
el First Intercontinental Bank se declara un “banco multicul-
tural”, preocupado por el “progreso” de una sociedad que es
“cada vez més diversa”. En tanto “entidad multicultural” in-
teresada en respetar “idioma y cultura” de sus clientes, inte-
gra una ndémina de “varias nacionalidades y culturas”. En
mayo, la Hilton Hotels Corporation “extiende su alcance
multicultural”: crea “un consejo asesor multicultural” cuya
tarea es recomendar “las practicas y los estandares de ne-
gocios™ dirigidos hacia “mercados multiculturales” (como el
afroamericano y el hispano). Y asi por el estilo.?

Esta orientacion sigue la tendencia observada en los lti-
mos afios por la Association of National Advertisers de Es-
tados Unidos. En su segundo estudio sobre el tema, publica-
do a finales de 2004, la ANA registra que las empresas de
marketing y publicidad son mas conscientes sobre la urgen-

dijo: “Giovanni Sartori describi6 a la perfeccién las diferencias entre el
pluralismo y el multiculturalismo: E] pluralismo es el respeto a la liber-
tad individual, a las leyes de todos y a los valores compartidos. El mul-
ticulturalismo es un riesgo que puede dar paso con facilidad al enfrenta-
miento y que permite la desigualdad”.

*?Estimuladas por la nueva atmésfera, empresas mas modestas no se que-
dan atrds y pregonan con gran prosopopeya su caracter “multicultural”:
amediados de 2005, un hotel de Madrid (el “Puerta América™), construi-
do con la participacién de disefiadores de varias nacionalidades, es pre-
sentado como “el primer hotel multicultural del mundo”, y el negocio
hispano-latino “Zécalo Mall” es anunciado como “el primer centro co-
mercial multicultural de Arizona™.

44

Claroscuro, N°6 (2007) CEDCU UNR

cia de incluir una “politica multicultural” en su gestion. La ra-
zén es que las firmas a las que sirven han entendido que deben
“conseguir nuevos clientes e integrarse en nuevos mercados
multiculturales”, puesto que la sociedad misma “se ha vuelto
multicultural”. Esto ha dado origen a dos novedades en el
marco de los grandes negocios globalizados: la creacién de
“nuevos departamentos de marketing multicultural” en las
empresas (como lo hicieron Unilever y Kodak, entre las pio-
neras en ese campo) y la aparicioén de la llamada “publicidad
multicultural”, cuya actividad principal serd nada menos que
la elaboracion de “anélisis transculturales del consumidor”.

Como parte de esta excitacion multiculturalista de las cor-
poraciones, por ejemplo, se han venido realizando diversas
cumbres de “mercadeo étnico y multicultural”, organizadas
como conferencias dirigidas a los “ejecutivos de alto nivel
que desean desarrollar sus marcas en la ‘economia multicul-
tural’”, seglin reza una de las convocatorias. Mientras escri-
bo estas lineas, se cita a 1a 12th Annual Ethnic & Multicultu-
ral Marketing Summit, a celebrarse a mediados de octubre
de 2005, en Chicago, con la participacion de expertos de po-
derosas empresas que “estan tratando de desentrafiar los
secretos del mercado basado en las creencias”. Para darse
una idea del caricter de este conclave, basta decir que entre
los conferencistas que compartiran sus estrategias este afio
se encuentran expertos de empresas como Avon, Kraft,
McDonald’s, Ford, Nike, Citibank NA, Comerica Bank,
Nickelodeon, Lufthansa, MTV World y Oxford Health
Plans.*®

En casos notables, como la multinacional Verizon
Communications, la atencion a la diversidad se ha convertido
en un factor clave para el desarrollo y el éxito comercial de la
empresa. La diversidad, dice uno de sus lideres, es una priori-
dad por buenas razones: porque ella otorga ventaja competiti-
va en un mercado cada vez més refiido y redunda en mayores

*OCf., PRNewswire (7/9/2005); agencia International News y Strategic
Research Institute (http://www srinstitute.com).
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beneficios para los accionistas.’’ Verizon es una de las lideres
mundiales en servicios de comunicaciones, con ingresos anua-
les que superan los 70 mil millones de délares. Su fuerza labo-
ral de 212 mil empleados se distribuye en cuatro unidades de
negocios que abarcan los servicios de telefonia fija, red mévil
(con 45 millones de clientes en Estados Unidos), publicacién
de directorios, asi como comercio electrénico e inversiones
principalmente en América y Europa. La empresa tiene su vista
puesta en mercados en crecimiento que, en Estados Unidos,
incluye a los “afro-estadounidenses”, los “asiatico-estadouni-
denses”y los hispanos. Tan s6lo este Giltimo “grupo minorita-
rio” significa un poder adquisitivo de 686 mil millones de ddla-
res anuales, segin el calculo de los expertos de la empresa.
Verizon aplica, desde luego, “una estrategia de marketing
amplia, multicultural”. Pero un rasgo distintivo de esta cor-
poracidn es que usa la diversidad como una energia no sélo
para acrecentar su poder en el mercado, sino también para
vigorizarse internamente. Ha creado una estructura organi-
zacional con énfasis en la diversidad de sus propios emplea-
dos. Esta organizacién incluye una “comisién sobre diversi-
dad” atenta a que las ciipulas de las distintas divisiones del
negocio sean pluriculturales; equipos de direccién con la mis-
ma caracteristica (incluyendo el vértice: la Jjunta directiva de
toda la corporacién), y, en la base, grupos de empleados que
trabajan como nacleos promotores del crecimiento personal
y profesional de los-empleados con intereses culturales co-
munes, los cuales ademas —mediante el trabajo voluntario
con organizaciones civicas— favorecen las relaciones de la
empresa con el entorno social. Diez equipos de este tipo
(employee resource groups) han sido constituidos dentro de
la firma. El rango de su accionar comprende: asidticos y
surasidticos, minusvalidos, con preferencias sexuales dife-
rentes (gay, lesbiana, bisexual, {ransgender), hispénicos, ju-
dios, nativos americanos, veteranos y mujeres.

*!Verla declaracién de Eduardo Menascé, presidente de Verizon Enterprise
Solutions Group, en Agencia PRNewswire (10/6/2005).
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Definitivamente, esta corporacion no comulga con las apre-
hensiones de Sartori sobre los fines “antiliberale.s” y los efec-
tos negativos del multiculturalismo. Por el contrarl.o, en VGI'IZO'H
se advierte una vision perspicaz sobre las ventajas del multi-
culturalismo para los negocios globales. Lo dicen abiertamente
sus voceros: “hemos hecho de la diversidad una parte inte-
gral de nuestro negocio”. Asimismo, la empresa no se cogrta
a la hora de definir lo que abarca la diversidad; m4s bien,
esta ansiosa por acercar la diferencia, en toda su exuberan-
cia, a sus fauces. “Nuestra definicién de la diversidad —
indica la propaganda de Verizon— comprende la gama entf:-
ra de diferencias humanas, incluyendo edad, pertenencia
étnica, educacién, orientacion sexual, estilo del trabajo, raza,
género y mds”.* ' .

No hay que engafiarse con esta devocién corporativa por
las diferencias. Como lo ha recordado Bensaid, lo que aqui se
presenta como defensa de la diferencia se reduce “a una tole-
rancia liberal permisiva que es el reverso consumista de la
homogeneizacién mercantil”. Las diferencias conflictivas “se
diluyen entonces en lo que ya Hegel llamaba ‘una diversidad
sin diferencia’: una constelacion de singularidades indiferen-
tes”. Cierto discurso postmoderno ha construido una “retérica
del deseo” en la que el sujeto vive “una sucesion de identida-
des sin historia”, desconectada de la 16gica de las necesidades
sociales. “No es para nada sorprendente —concluye el au-
tor— que este discurso haya tenido una buena acogida por
parte de la industria cultural norteamericana, puesto que la

fluidez reivindicada por el sujeto esta perfectamente adaptada
al flujo incesante de los intercambios y de las modas. Al mis-
mo tiempo, la transgresion [contenida en la diferencia] que
representaba un desafio a las normas y anunciaba la conquista
de nuevos derechos democraticos se banaliza como momento
ludico constitutivo de la subjetividad consumista™.

32Cf, http://multimedia.verizon.com/diversity/. .
**Daniel BENSAID, “Teoremas de la resistencia a los tiempos que corren”,
Viento Sur, revista de la izquierda alternativa, Buenos Aires, 2004.
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ivas, identificandolo en el imaginario con la diversi-
ma. En ocasiones se va mas alla, cuando se usa como
-cie de caregoria politica para referirse a las luchas
1a diversidad 0 a las propuestas alternativas de los que
han, calificandolas de movimi.ent.os, demapdas 0 proyec-
os “multiculturalistas”. Aqui se insinia ambiguamente que
ales movimientos y proyectos se enmarcan en un enfoque
_ particular que s€ desea promover y que es el verdadero sen-

tidb contemporaneo del multiculturalismo. Es asi como algu-
nos han podido afirmar que, hoy, “todos somos
 multiculturalistas”. En rigor, esto esta lejos de ser verdad.
. — El multiculturalismo aparece en su real caracter cuando
;; ) prestamos atencién a su médula, en tanto un peculiar enfo-
! que tedrico-politico que contiene una concepcion de qué es
| la diversidad y como debe insertarse en el sistema de domi-
J nacién; y que, consecuentemente, recomienda un conjunto
| de practicas o “politicas publicas” que deben adoptarse res-
! pecto a las diferencias (“politicas de identidad™), especial-
/ mente por lo que hace a la mencionada “neutralidad” del
| Estado en combinacién con las llamadas “acciones afirmati-
|
|
|
|
i
|

vas” o “discriminacion positiva”, etcétera. Y entonces la idea
de que todos somos o debemos ser multiculturalistas se cae
por su propio peso. En los dos primeros sentidos, el multi-
culturalismo es un usurpador de realidades que deberian de-
signarse con otros términos, por ejemplo: multiculturalidad y
- resistencia. En realidad, el multiculturalismo que interesa aqui,
| yeltnico que existe, es el enfoque tedrico-politico y sus prac-

| ticas conexas.
Con sus multiples rostros benévolos, el multiculturalismo

se despliega por todo el mundo, incluyendo Latinoamérica,

con el prestigio de su “defensa” de la diversidad y la promo-

cién del “pluralismo”. Pero a decir verdad, el multiculturalis-
mo que se mercadea con singular impetu en los Gltimos afios
es un producto netamente /iberal, originalmente elaborado y
empaquetado en los centros de pensamiento anglosajones (y
cuyas fabricas intelectuales se ubican en algunos medios
académicos de paises como Estados Unidos, Canada e In-
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glaterra); posteriormente, desde luego, ha encontrado sus
ide6logos vicariales, epigonos y divulgadores en otras regio-
nes, muchos de ellos ubicados en las maquiladoras intelec-
tuales de la periferia. Para los grupos identitarios (v. gr., los
pueblos indios de América Latina) es una mala mercancia.
Ni su enfoque ni los arreglos que propone resuelven las cues-
tiones centrales (sociales, econdémicas y politicas) que plan-
tea la diversidad en Latinoamérica y, seguramente, en otras
regiones del mundo.

El multiculturalismo se ocupa de la diversidad en tanto
diferencia “cultural”, mientras repudia o deja de lado las
diferencias economicas y sociopoliticas que, de aparecer,
tendrian como efecto marcar la disparidad respecto al libe-
ralismo que estd en su base. Pues el multiculturalismo que-
rria ser una propuesta de validez universal, le espanta que su
sentido liberal se ponga de manifiesto como una solucién par-
ticular. Lo que quiere evitar no es tanto que se revele su con-
tenido “eurocéntrico” o de alguna otra matriz cultural, sino que
quede al descubierto que la decisiva particularidad de su “uni-
versalidad” es la globalizaci6n del capital. Finalmente, asi exa-
minado, uno de los mas pregonados valores del multiculturalis-
mo (su pretendida superioridad por lo que hace a la “toleran-
cia”) se trastoca en su contrario: la intolerancia. Examine-
mos sucintamente estos pilares del multiculturalismo.

a) En tanto ideologia del momento diferencial del capital
globalizado, el multiculturalismo exalta la diferencia como
cuestién “cultural”, mientras disuelve la desigualdad y la je-
rarquia que las mismas identidades diferenciadas contienen
y pugnan por expresar. De ahi que subraye la politica del
“reconocimiento”, mientras evita cualquier consideracién o
politica relativa a la redistribucién, cuya sola entrada de-
nunciaria la desigualdad y apelaria a relaciones igualitarias.>
Este es un primer indicio de que el multiculturalismo es, ni
mas ni menos, que el enfoque y la “politica de la identidad”

**El tema del reconocimiento y la redistribucién lo abordaremos con més
detalles, infi-a, en los capitulos I y IV.
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del neoliberalismo globalizador. Refiriéndose a como la poli-
tica multiculturalista en los paises centrales utiliza la diversi-
dad (en este caso en relacién con la poblacién musulmana)
no para promover la igualdad sociocultural, sino para embo-
zar y apuntalar la inequidad, Tariq Ali observa que hay un
contraste crucial entre los musulmanes de la didspora, que
quedan insertos en sociedades occidentales, y aquellos que
han permanecido en su comunidades islamicas: “Estos flti-
mos son mds criticos, porque la religidn no es crucial para
su identidad. Se da por sentado que son musulmanes. En
Europa y América del Norte las cosas son diferentes. Hay
ahi un multiculturalismo oficial que enfatiza la diferencia a
expensas de todo lo demads. Su surgimiento se correlaciona
con un declive en la politica radical. Los términos ‘cultu-
ra’ y ‘religion’ son sustitutos eufemisticos, suavizados, de la
inequidad socioecondmica —como si la diversidad, y no la
jerarquia, fuera el aspecto central en las sociedades europea
o estadounidense contemporaneas™.*®

Este ejemplo de manejo de la diversidad se puede exten-
der a otros grupos identitarios, en cuanto caen en el vortice
globalizante. Comienza asi un complejo proceso mediante el
cual simultaneamente se despolitiza la economia (con lo que
se desvanecen la explotacion y todos los efectos a ella aso-
ciados) y, en cambio, se politiza la cultura (convirtiendo la
diferencia en la causa de todos los agravios y levantando el
reconocimiento eomo la Ginica clave de su superacion). Agu-
damente, Zizek ha mostrado como cierta “politizacion de las.
distintas identidades” —otra cara de la “despolitizacion de la
economia”, cuyo efecto es naturalizar el capitalismo
globalizador— constituye en rigor una “despolitizacion de la
politica”. Mediante ésta se reemplaza la lucha politica por la
“lucha cultural”, que queda reducida a la blisqueda del “re-

3$Tariq ALI, “Carta a un joven musulman®, en La Jornada, seccién El
mundo, trad: Ramoén Vera Herrera, 25 de junio de 2005, p. 31. Cursivas
nuestras. (El texto es parte del libro The Clash of Fundamentalisms:
Crusades, Jihads and Modernity, Verso, Londres, 2005).
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conocimiento de identidades marginales” y la “tolerancia”
hacia ellas.’” No es de extrafiar, como veremos, que la mis-
ma tolerancia liberal-multiculturalista se arremoline en el va-
cio para dar nacimiento a su contrario.

b) El multiculturalismo es liberal desde cualquier punto de
vista. Permanentemente est4 en trance de hacer valer la “su-
perioridad” civilizatoria o moral de la ideologfa neoliberal que
encarna, frente a las otras culturas o identidades. Es cerca-

no al misterio el porqué en ocasiones quienes dicen rechazar |

principios centrales de la filosofia liberal y del actual proyec-
to neoliberal, aceptan los topicos multiculturalistas ¥, ademas,
como logran tal compatibilidad. El caracter liberal del multi-
culturalismo ni siquiera deberia ponerse en duda, si hacemos
Caso a sus mas conspicuos tedricos, quienes lo admiten abier-
tamente. Es el caso de Will Kymlicka, cuyas influyentes obras
sobre el tema tienen como fin hacer expreso y reforzar el
sustento liberal del multiculturalismo —como lo indica el sub-
titulo de su libro mas conocido.?® E] designio multiculturalista
es claro: manejar la diversidad en las sociedades liberales,
acorde con las nuevas necesidades del capital global, y esta-
blecer claramente la linea mas all4 de Ia cual ciertos “modos
de ser” no son aceptables. Esto es, determina qué es una
diferencia admisible, a partir de Jos principios liberales, y por
tanto sefiala cuéles son los limites de la tolerancia, fijados por
el propio liberalismo. Kymlicka, uno de los autores que con
maés ardor ha defendido el reconocimiento de otras culturas,
por considerarlas validas y legitimas desde lo que considera
un liberalismo abierto a la pluralidad, a cada paso topa con
las barreras que le impone su propio enfoque.
No puedo detenerme aquien los detalles de su angustiante
dilema. Pero podemos ilustrarlo brevemente a partir de la
distincion entre “protecciones externas” y “restricciones in-

*’SLAVOI] ZIZEK, EI espinoso sujeto. £l centro ausente de Ig ontologia
politica, Paidés, Buenos Aires, 2001, p. 237.
¥KYMLICKA, Will, Ciudadania multicultural. Una teoria liberal de los

derechos de las minorias, trad: C. Castells Auleda, Paidés, Barcelona,
1996.
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ternas” que esta en la base de su concepc‘i(’)n de la “auton((j)‘
mia”. El punto del autor es que ?l a.utogoblerno que se p;e e
reconocer como derecho autonémico a los grupos con i ecril-
tidades propias es exclusivamente para que se protejand e
Jas amenazas y restricciones que ’puedan res.ultar de las cz—
cisiones arbitrarias de una mayoria perteneciente a otra cul-
tura y que dispone de los instrumentos del podfer. Eslo que
Jlama protecciones externe}s. Con el,l’o se podria garantizar
una equidad “multiculturalistamente” correcta entre los gru-
pos. Pero las decisiones que el grupo cu.ltur'almente subordi-
nado pueda adoptar de cara a su propio sistema cultural y
que buscan dar sustento a su vida c.olectxya, en tanto comu-
nidad o pueblo (es decir, las restricciones mterngs), no deben
permitirse desde un punto de vista liberal. Kymlicka no pare-
ce advertir una primera cuestion que tenc.iria consecuencias
para su propia propuesta. Admitiendo la importancia que le
otorga a las “protecciones externas” para alca.mzar la iquldad,
no cae en la cuenta de que las “restricciones internas que los
grupos quieren mantener, al menos en buena parte, tienen el
propésito de proteger a su comunidad de las amenazas exte-
riores y, como tales, funcionan en todo de acuerdo con las
protecciones externas que le parecen adecuadas ?} autqr. ‘
(Estaria Kymlicka dispuesto a aceptar estas’ rc.astrlsc:lo-
nes internas” que operan practicamente como au:centwas pro-
tecciones externas”? Me temo que no. La razén dej esa ne
gativa radica en que, en realidad, el criterio para la dlst}nmon
entre protecciones y restricciones es .cl'aramente que haf:e
posible la afirmacion de derechos individuales y qué seria,
por su talante colectivo, un ataque a esos deref:hos,., Kyfnhcka
rechaza toda referencia a “derechos colectivos”. Sélo los
derechos individuales merecen equipararse con los-derechos
“basicos” o “humanos” que el liberalismo ya ha definido. E§t’os
derechos, a su vez, se sostienen en la facultad de -elec.czon,
de decidir con autonomia, segiin lo entiende el propio libera-
lismo. Cualquier situacién que se aparte de este-marco, por
tanto, debera considerarse como un ataque a la hbertgd que,
desde luegd, no debe tolerarse. De ahi que el autor opine que
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“los liberales, cuando se trata de promover la equidad entre
los grupos, pueden y deben postular determinadas proteccio-
nes externas, pero deben rechazar las restricciones internas
que limitan el derecho de los miembros de un grupo a cues-
tionar y a revisar las autoridades y las préacticas tradiciona-
les” % Pero lo que el autor no puede ocultar es que lo que
llama restricciones internas no son mas que las decisiones
que podrian adoptar los miembros de] grupo a partir de sus
propias normas identitarias Y que podrian ser distintas o
contrarias a los patrones liberales. Este es e] quid del asun-
to, y no el punto de garantizar Ja facultad de agencia de los
individuos. Aunque pudiera mostrarse, hasta para el mas exi-
gente, que lo acordado es la expresion de la voluntad y el
deseo mas ardiente de los miembros de] grupo, que ejercen
asi su facultad de eleccion, si ese acuerdo se aparta de lo
liberalmente correcto, el autor lo considerara inaceptable. Lo
que se busca garantizar es, entonces, el conjunto de princi-
pios y practicas liberales. S6lo hay un camino: vivir como
liberal o convertirse en un liberal. En un pasaje de otra obra,
Kymlicka registra la opinién de los que objetan que algunas
minorias “no son liberales” Y, por tanto, “los liberales debe-
rian tratar de integrar a sus miembros” en lugar de aceptar
sus reclamos de respeto a sus culturas; el autor argumenta
que, “incluso en ese caso, nuestro objetivo no deberia ser la
asimilacién de la cultura minoritaria, sino m4s bien liberali-
zarla de modo que pueda convertirse en e] tipo de sociedad
de ciudadanos libres e iguales que el liberalismo se propone
lograr”.% Asi que las minorfas podran mantener algunos vis-
tosos rasgos culturales, costumbres, lenguas, etcétera, y to-
das esas diferencias seran aceptables, pudiendo mantenerse
incluso “como sociedades diferenciadas”, siempre que asu-
man los principios liberales basicos (en Io politico, lo social y

**Ibidem, p. 60.

“*KYMLICKA, Will, La politica verndcula, Nacionalismo, multiculturq-

lismoy ciudadania, Paidés, trad: T. Fernandez Atzy B. Eguibar, Barce-
lona, 2003, p- 82. Cursiva nuestra.
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Jo econdmico, se entiende) y no plante.en ningl'm. gér}ero de
desafio a esa filosofia y ese n.lodo df v1c§?;.e§1flec(;r, ileégf;rg
que se avengan a ser “liberalizadas” (o “civilizadas”,
i tes). _
* CLi,eocziuznse 3educe de este cu.adro es muy instructl\l/o. Ei
multiculturalismo liberal esta dlsp.u’esto a aceptar _c;;a qu}z_
grupo cultural que no desafie la vision del'mundodm as prael
ticas que avala el liberalismo. Lo que equlvlale adecir q?‘i
liberalismo es tolerante con todo grupo social que es yah g-
ral o que se dirija mansamente hacia la pler}a acepte};xon ‘Ie
que la forma de estar en el mundo que aquél prescribe es la
tinica y verdadera “vida buena”. Esta es la tolt?rancslla
multiculturalista: te acepto porque apruebo que eres liberal o
quieres serlo (y admites que te conduzca hacia mi fin, que
ahora también es el tuyo); te acepto porque es como acep-
tarme a mi mismo. Pero si osas querer mantenerte en tu di-
ferencia inaceptable te caera un diluvno’ <.1e argumentos n;o-
rales que han elaborado los filésofos polrltlcos liberales en los
tltimos dos siglos; y nunca esta de mas r‘,acordar’te que los
politicos a secas suelen dar respuestas méas rudas. Walzer,
un liberal un tanto descreido, en su optisculo sobre Fal tema ha
recordado que dificilmente se pueda ver como ejemplo de
tolerancia el que estemos dispuestos a aceptar lo que apro-
bamos (“;cémo se puede decir que to,lero lo que.ggrug-
b0?”).*! La esenciade latolerancia debe_rla ser l:a a_dmlsxon e
que el diferente —aunque cultive creencias o practicas que en
principio no deseamos asumir o imxtar‘— merece nue:stro rezpe-
to. Esto implica, sin duda, serias incertidumbres y dificultades.
Pero los retos politicos y morales que en verdad vale la pena
abordar son los que resultan del marco de respeto por la varie-
dad humana que trae consigo la auténtica toleranma:
;Como resuelve el multiculturalism.o la disyuntiva enltre
su proclamado respeto por la diferen.ma, ,enca_lrnade; elr-lb 0s
grupos, y el imperativo liberal de reducir el ambito de la liber-

*'WALZER, Michael, Tratado sobre la tolerancia, Paidés, Buenos Aires,
1998.
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tad a la esfera individual? Es un problema advertido recien-
temente por el citado Walzer, cuando se puso a reflexionar
sobre la obsesion del liberalismo de colocar el reino de la
libertad en las asociaciones “voluntarias”, inico lugar en el
que el individuo puede “elegir” (incluyendo a esas mismas
asociaciones), mientras hace todo lo posible por eliminar las
asociaciones “involuntarias” (organicas, colectivas,
identitarias, legadas) que a los liberales siempre le han pare-
cido el territorio de la opresioén y la tirania. El autor incluye
entre lo que llama los tres defectos del liberalismo, su tenaz
ignorancia de que lo principal de la vida asociativa “no es
obra de aquel héroe liberal, de aquel individuo auténomo que
elige libremente dénde asociarse”, sino que, por el contrario,
“la mayoria de nosotros nos encontramos ya en grupos que
nos vienen dados” y tales grupos son “aquellos de los que
nos puede parecer mas importante formar parte”. La idea
complementaria de la anterior es que “las deliberaciones de
individuos auténomos no constituyen mas que una porcién
muy pequefia de la politica democratica en su conjunto” y
que la parte més importante tiene que ver con el “conflicto
social” précticamente ignorado por los tedricos liberales. Estos
defectos o exclusiones tienen el efecto de “hacer la lucha
contra la desigualdad mas dificil de Io que debiera”, por lo
que el autor concluye que “el liberalismo, en su variante mas
comin hoy dia, es una teoria insuficiente y una praxis politica
inservible”. Y entre las razones que alega para tan severo
Juicio se encuentra esta: “la desigualdad est4 alojada, por
decirlo asi, en las asociaciones involuntarias, cuya importan-
cia rara vez reconocen las teorias liberales”. Apreciando la
sagacidad de la critica, lo que no aparece en este texto de
Walzer es algtin indicio o sospecha de que tales defectos o
exclusiones respondan a la necesidad intrinseca del enfoque
liberal de centrarse en el individuo descontextualizado (mien-
tras ignora las identidades colectivas) y dejar de lado la des-
igualdad. Walzer propone resolver el dilema aconsejando que
el liberalismo renuncie a algunas caracteristicas que, a mi
juicio, son presupuestos bésicos y cuya eliminacién va mas
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alla de lo que él ve como meras “cgrrecciones’i. El arreglo
equivale a disolver o poner patas arriba el liberalismo, lo que
no se compagina con la esperanza del autor de que’lg que
resulte sea “una teoria liberal”.** En todo cas_o,‘e.l merltc? de
Walzer es que se aventura a cuestionar el preJ_uu’:,xo del libe-
ralismo de que las asociaciones “no voluntarias”, como los
sistemas identitarios, son &mbitos en los ‘que no p}lede
desplegarse la libertad humana, e.l bue‘n se'ntldo delaviday
condiciones para tejer relaciones igualitarias.

Hasta ahora, Kymlicka no se atreve a tanto..El recurso
de éste es salirse por la tangente. En primef término, refluc.e
a “Occidente” el campo en que deben aplicarse l‘os. prm‘c‘:l-
pios multiculturalistas: un &mbito en donde, a su juicio, el
meollo” del multiculturalismo “estriba en ccj)n}o 1.nterpretaf lo.s
principios liberal democraticos, no en de01d1r,31 esos princi-
pios son legitimos o no”. Es obvio que esta pensar}do en
Norteamérica. Dado que de eso se trata, alli no habria mu-
cho problema (si se deja de lado el “pequefio” asunt’o de la
poblacién autdctona). El supuesto €s que en esos paises to-
das las demds “minorias” estan ansiosas de asumir llbrgmen-
te el modo de vida liberal. Atin aceptando este relato, el au-
tor no explica qué hacer con el resto del mur.u’io (no sélo
sociedades del sur subdesarrollado, sino también del norte
rico que son cada vez mas heterogéneas cultura!mente) en
donde existen comunidades o pueblos que si des.aflan, en gra-
do variable, la legitimidad de esos principios liberales. Este
punto es relevante, sobre todo, si se toma en cuenta la pre-
tension del multiculturalismo de expandirse como la gran so-
lucién a la problematica de la diversidad. El autor se veria
colocado en la incomoda situacion de sugerir que el multicul-
turalismo sélo es valido para el mundo anglosajon que cono-
ce. Pero sabemos que ese no es el caso, como se 'deduce de
que ante la objecion de Bhikhu Parekh en.el sentldg de que
hay grupos que creen que sus culturas no liberales tienen un

*2WALZER, Michael, Razén, politica y pasion.3 defectos del liberalismo,
Machado Libros (serie Intervenciones), Madrid, 2004, pp. 11-13.
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“valor intrinseco”, Kymlicka manifiesta (sin limitarlo al mun-
do anglosajén) que aunque su enfoque permite “a los indivi-
duos adoptar esa actitud en relacién con su cultura”, su teo-
ria “no responde a esa actitud”: sy “teoria liberal” admite
“que los individuos son libres de adoptar esa actitud”, pero
“no permite al grupo restringir las libertades civiles basicas”
tal y como el autor las entiende. Se puede aceptar que los
miembros de un grupo crean que es importante arreglar su
vida segiin su cultura no liberal, pero les esta prohibido ha-
cerlo en tanto colectivo, pues sélo es moralmente admisible
que se norme la vida segun los inviolables principios del indi-
vidualismo liberal que, infelizmente, aquella cultura no acep-
ta. En ese marco liberal, cada individuo puede arreglarselas
como pueda, incluso manteniendo en sy fuero interno las
creencias extravagantes sobre el valor de su identidad. Como
ha observado reiteradamente Ulrich Beck, se trata de un sis-
tema que obliga a buscar soluciones “biograficas” a “contra-
dicciones sistémicas”, a encontrar la salvacién individual para
problemas que son compartidos. El tinico argumento que
Kymlicka esgrime para fundar su negativa a aceptar la legi-
timidad de una teoria que reconozcea el valor intrinseco de
otras culturas no liberales es que “una teoria asf no seria
liberal”. Cuando, al cabo de varios rodeos, acepta el punto
central de que su teoria no ofrece una salida adecuada a las
sociedades que no son ¥y no quieren ser liberales, admite que
10 posee la respuesta, y el consuelo que le queda es que sus
objetores tampoco la tienen.**
¢) Lo dicho hasta aqui se resuelve en la constatacién de
que la tolerancia multiculturalista es intolerante del verdade-
ro Otro. Como apunta Zizek, el multiculturalismo sélo es to-
lerante con el Otro, sj éste deja de serlo, si pierde la médula
de su alteridad. En tanto parte del sistema de dominio impe-
rial, el momento multiculturalista no es en verdad pluralista,
sino un dispositivo para atraer a las identidades al seno de]
imperio en los términos de] nuevo liberalismo “igualitario™.

“W. KYMLICKA, Lg politica verndcula, op. cit., pp. 89-95.
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En el mejor de los casos, el multicglturalismo pr.actica un rei-
peto condescendiente hacia las costl'lmbres }anen51vas .
Pero cuando se encuentra ante creencias o‘practlca_s extra-
fias al buen mundo liberal, entonces “el m'uljucgl,turahsmo to-
lerante se ve obligado a acudir a una dlStlr‘I‘CIOI’l completa-
mente eurocéntrica”, que se traduce en que el Otro es tole-
rado con respecto a costumbres que no hlerep, a nadie —en
el momento en que tocamos alguna dimensién traumat.lca
(para nosotros), la tolerancia se ha terminado. Para abltevxar,
la tolerancia es la tolerancia hacia el otro. en la medida en
que este otro no es un «fundamentali.sta intolerante» —lo
que significa simplemente: en la medida en que no es real-
mente un Otro. La tolerancia es «tolerancia cero» para los
realmente Otros, o sea, el Otro en el peso sustanc1a_l d? su
goce [jouissance]. Podemos ver como esta tolerancia libe-
ral reproduce el funcionamiento elemental «;msmoderno» de
acceder al objeto solo en tanto éste estd privado de Su sus-
tancia: podemos disfrutar café sin cafeina, cerveza ’sm alco-
hol, sexo sin contacto corporal —y, en .la misma linea, nos
Ilevamos muy bien con el Otro étnico privado de la substan-
cia de su Otredad...”* . .
A la luz de todo lo dicho, cabe preguntarse si es necesario
o recomendable mantener el multiculturalismo, despu(?s de
sustraerle sus partes “negativas”. ;Es posible concebir un
multiculturalismo “bueno”, “positivo” o “critico”? Con e{ m}ll-
ticulturalismo ocurre lo mismo que con la teor.ia y ?a przagtwa
que conocemos en Latinoamérica como indigenismo.* La

**SLAVOJ ZIZEK, A propésito de Lenin. Politica y subj’etividad en el
capitalismo tardio, Atuel/Parusia, prologo y trad.: S. Waingarten, Bue-
. Aires, 2004, p. 26. .
“r\lfoasle la pena aclirar de nuevo que aqui,no estz.imos entendlenddo
«indigenismo» como nocién de sentido comtin (a-ph?able a !os que de-
fienden o manifiestan aprecio hacia las culturas indias, etc’cte.ra), sino
como categoria politica que se refiere a un enfoque y una prgctxca delos
gobiernos para finiquitar el “problema” indig.ena. .El mdlg.emsr.no se tra-
duce en una politica de Estado. Un teérico indlgemsta.lo quo abiertamen-
te: «El indigenismo no es una politica formulada por indios para la solu-
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experiencia ha demostrado que no es posible concebir un
indigenismo “bueno”, que sea rescatable para los fines de la
emancipacién de los pueblos. La inica manera de proteger-
se de las consecuencias nocivas del indigenismo es negando-
lo radicalmente, poniéndose al margen de él. Asi como el
indigenismo contiene una gran carga ideolégico-politica (por
lo que hace a la combinacién de evolucionismo, culturalismo
y funcionalismo que esta en su base), el multiculturalismo

estd henchido de principios y valores liberales que son su -

médula. Descargado de todo ello, jqué quedaria del multi-
culturalismo? Es dificil ver alguna utilidad en conservar in-
cluso el término, sin que siga arrastrando sus connotaciones
mas punzantes. Y si se le extrajera su médula condescen-
diente, intolerante, etcétera, ;por qué llamarle multicultura-
lismo a lo que quedara en pie, si algo quedara? En este punto,
lleva razén Zizek cuando argumenta que “si, en contraste
con el ‘multiculturalismo corporativo’, definimos un ‘multi-
culturalismo critico’, como estrategia para sefialar que ‘hay
fuerzas comunes de opresion, estrategias comunes de exclu-
sion, estereotipamiento, y estigmatizacién de grupos oprimi-
dos, y por lo tanto enemigos y blancos de ataque comunes’,
entonces no se ve la adecuacion del uso continuado del tér-
mino ‘multiculturalismo’, ya que el acento aqui se ha despla-
zado hacia la lucha comiin. En su significado usual, el multi-
culturalismo encaja perfectamente con la légica del mercado
global” %

cién de sus propios problemas sino la de los no indios respecto a los
grupos étnicos heterogéneos que reciben la general designacion de indige-
nas.» Gonzalo Aguirre Beltran, «Un postulado de politica indigenistay,
en Obra polémica, CISINAH-SEPINAR, México, 1975, pp. 24-25. Para una
critica del indigenismo, H. Diaz-Polanco, «La teoria indigenista y la inte-
gracion», en vv. aA., Indigenismo, modernizacion y marginalidad. Una
revision critica, Juan Pablos Editor, 4 edicién, Meéxico, 1987.
*¢S. ZIZEK, 4 propésito de Lenin, op. cit., p. 24-25.
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La administracion de las diferencias

Finalmente, volviendo a la estrategia de control imperial
que compendian Hardt y Negri, el movimiento diferencial es
seguido por “la administracion y jerarquizacion de estas dife-
rencias en una economia general de dominio”. Hay uma clara
disparidad respecto a etapas anteriores del poder del capital:
el poder colonial buscaba “fijar identidades puras, separa-
das”; el imperio, en cambio, “impulsa la circulacién del movi-
miento y la mezcla”. A tono con esto, la “completa asimila-
cién cultural (a diferencia de la integracién juridica) no es
por cierto una prioridad de la estrategia imperial”. Se trata
ma4s bien de afirmar y ordenar las diferencias “en un aparato
efectivo de dominio”. En suma, generalmente “el imperio no
crea division sino que, mas bien, reconoce las diferencias
existentes o potenciales, las ensalza y las administra dentro
de una economia general de mando. El triple imperativo del
imperio es incorporar, diferenciar y administrar”.*’

Dominacion de toda forma de subjetividad y su puesta al
servicio del capital es, pues, el principio que ordena el com-
portamiento del sistema global respecto a las identidades.
Como se ha visto, el capital busca excluir la violencia y la
fuerza en su despliegue de mecanismos integradores de la
diferencia. Pero eso no significa que las medidas duras que-
den excluidas, pues la delicadeza y el comportamiento sose-

-gado no estan en la naturaleza del capital; més bien, su com-

portamiento depende siempre de las expectativas de obtener
ganancia y de los obstaculos que encuentre en su camino
para alcanzarla.®® Por eso, no todas las diferencias cumplen

‘"HARDT y NEGRI, Imperio, op. cit., p. 188-190.

“Hace un siglo y medio, Marx lo expresé de una forma inmejorable: “El
capital, dice un redactor de la Quarterly Review, huye de la violenciay la
refriega y es de condicién timida. Esto es muy cierto pero no es toda la
verdad. El capital experimenta horror por la ausencia de ganancia o por
una ganancia muy pequeiia, como la naturaleza siente horror por el vacio.
Si la ganancia es adecuada, el capital se vuelve audaz. Un 10% seguro, y
se lo podra emplear dondequiera; 20%, y se pondrd impulsivo; 50%, y
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los requisitos para entrar “suavemente” en el reino imperial.
Cualquier identidad que entrafie una politizacién refractaria
a la globalizacion del capital encontrara una oposicién impla-
cable e inmediatamente se disolvera la tolerancia
multiculturalista. La identidad de que se trata habra topado
contra una impenetrable “barrera invisible”.*

De esta suerte, la “entrada” de las identidades étnicas
latinoamericanas a la esfera de la globalizacion no esta re-
sultando, como algunos preveian, un proceso facil ni tranqui-
lo. Las cosas se estan complicando y mas bien se enfilan
hacia choques politicos (no “civilizacionales”) que derivan
en situaciones cada vez mas inmanejables para el poder. En
los ultimos lustros, los pueblos indios de América Latina en-
traron en un dindmico proceso de politizacion de sus identi-
dades. Desde el levantamiento de los indigenas ecuatorianos
en 1990 (y los sucesivos alzamientos que ocurrieron en los
afios siguientes, con caida de gobierncs que aplicaban las
recomendaciones del capital global), pasando por la rebelién
zapatista de 1994 que cimbr6 al gobierno considerado enton-
ces el campeodn de las buenas maneras neoliberales, hasta
los movimientos indo-populares suramericanos (especialmente
en Bolivia, Chile, Perti y de nuevo en Ecuador) que han teni-

llegard positivamente a la temeridad; por 100% pisoteara todas las leyes
humanas; por 300% y no hay crimen que lo arredre, aunque corra el

riesgo de que lo ahorquen. Cuando la turbulenciay la refriega producen -

ganancias, el capital alentard una y otra. Lo prueban el contrabando y la
trata de esclavos...” Carlos Marx, £/ Capital, tomo I, volumen 3, FCE,
México, pp. 950y 951.

#9Zizek nos recuerda que el pasaje desde el imperialismo cultural tradicio-
nal al multiculturalismo tolerante es el resuitado de una prolongada lucha
politico-cultural. De ahi que “esta lucha por la politizacién y la afirma-
cién de las multiples identidades étnicas, sexuales y de otro tipo siempre
se produce contra el fondo de una barrera invisible pero sumamente
prohibitiva: el sistema capitalista global puede incorporar las ventajas de
la politica posmoderna de las identidades en la medida en que ellas no
perturben la circulacion uniforme del capital; en cuanto alguna interven-
cién politica le plantea una seria amenaza, de inmediato la reprime un
conjunto elaborado de medidas destinadas a excluirla...” S. Zizek, Fl espi-
noso sujeto. El centro ausente de la ontologia politica, op. cit., p. 235.
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do lugar en el primer tramo del siglo XXI, la politizacion de
las identidades ha sido un rasgo notable en la region. No debe
sorprender que ante esta resistencia de los pueblos a entrar
suave y sumisamente en el “aparato de dominio” imperial,
sean considerados ahora una grave amenaza por los centros
de poder globalizados.

Una ilustracion de ello es el documento del National
Intelligence Council (NIC), elaborado por organismos de in-
teligencia y expertos con el fin de identificar probables ame-
nazas para la seguridad y los negocios a escala global, y que
constituye un insumo vital para el Departamento de Estado
norteamericano. Se trata de identificar los que se consideran
focos rojos para el proceso global y, en ese marco, para los
intereses de la primera potencia y sus aliados.>® Entre los
principales peligros, alli se destacan el renacimiento de la
identidad musulmana que, transformada en “islamismo radi-
cal”, deviene en una amenaza en Medio Oriente, el sudeste y
el centro de Asia e incluso en Europa Occidental, y la
radicalizacién de las identidades étnicas en Latinoamérica.
Segun los analistas que trabajaron para el NIC, tanto en el
sur de México y algunos paises centroamericanos como en
la region andina, “reivindicaciones territoriales impulsadas por
grupos indigenistas (sic) irredentistas podrian incluir el esce-
nario de insurgencia armada y violencia politica». Més afin,
el brote de «<movimientos indigenistas politicamente organi-
zados también puede representar un riesgo para la seguridad
regional. Si en los préximos afios los movimientos de reivin-
dicacion indigenista no logran insercién en el sistema politi-
co ni determinados niveles de inclusion social, existe la pro-
babilidad de que muchos movimientos evolucionen hacia rei-
vindicaciones de tipo autonémico territorial como sucediera
décadas atras en la Costa Atlantica nicaragiiense, en el sur

3°Cf., National Intelligence Council, Latin America 2020: Discussing Long-
Term Scenarios, Summary of conclusions of the workshop on Latin
American Trends, Santiago de Chile, 7-8 June 2004, Global Trends 2020
Project.
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de México, laregién andina y al gunos paises centroamerica-
nosy. En particular, les preocupa la lucha de grupos étnicos
“transfronterizos” que puede llevar a una regionalizacion de
los conflictos politicos; y, ademds, un viejo temor: la posible
convergencia politica del movimiento indigena “con algunos
0 varios movimientos sociales no indigenistas, pero con fre-
cuencia radicalizados (‘sin tierra’ brasilefios, campesinos
paraguayos y ecuatorianos, piqueteros argentinos, grupos
antiglobalizacidn, etcétera), que existen en la actualidady. Les
inquieta sobremanera que lo que llaman el “irredentismo
indigenista” muestra “altas dosis de incompatibilidad con
el orden politico y econdmico occidental sostenido por los
latinoamericanos de origen europeo”, lo que podria provocar
fracturas sociales. Pero lo que mas duele es que un “escena-
rio de turbulencia” como el previsto, “ahuyentaria capitales,
inversiones y la propia dindmica del mercado por un periodo
prolongado™.’!

En resumidas cuentas, con la globalizacién estamos en
una fase en la que el liberalismo es reelaborado para cons-
truir una estrategia de “inclusién” de la diferencia (la faceta
“magnénima” del imperio), compatible con el capitalismo
globalizado. La elaboracién maés desarrollada de la
fundamentacién y los principios para esta fase se encuentra,
me parece, en la filosofia politica de John Rawls Y su teoria
de la “justicia como imparcialidad”. La base de ésta es
- universalista, y le viene de su sustento kantiano_ 2 El efecto
del “liberalismo igualitario” rawlsiano es ocultar la etnofagia
¥, almismo tiempo, posibilitarla mediante el aparato concep-
tual que da fundamentacién al Estado neutral y
“procedimental” en Cuyo marco se puede poner en accidn el

*!'Cursivas nuestras. Para dos visiones divergentes sobre esta proyeccion:
Pedro Cayuqueo, “Pueblos indigenas en la mira de EE.UU.”, Azkintuwe
Noficias, Santiago, 2005; Luis Esteban Gonzalez Manrique, “Ethno-
nationalism: new interethnic tensions in Latin America”, ARI 59, Real
Instituto Elcano, Madrid, 2005.

“DfAZ-POLANCO, H. “Kant y la diversidad”, Memoria, CEMOS, niim.
142, México, diciembre, 2000.
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- multiculturalismo como politica (“tolerante”) de las idem.

des. El multiculturalismo es la ideologia que la globali:zacio._

necesitaba para poner en practica a fondo. la etnofagia uni-
versal. Esta no procura la homogeneizamér} cultural —c_le
hecho promueve la integracion de todas las c‘hferenmgs, bajo
las condiciones que estipula el multiculturahsmo-'smo que
ahora la particularidad oculta de la nueva “universalidad” sea

la propia globalizacion del capital.
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