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MARGEN BRUTO DE LAS ACTIVIDADES TAMBO
Y AGRICULTURA EN EL SUR SANTAFESINO EN
EL ULTIMO QUINQUENIO

Este articulo pretende mostrar el
resultado econdmico medido a
través del Margen Bruto de tres
modelos de empresas tamberas del
sur de Santa Fe y compararlos con €l
modelo agricola imperante en el
Ultimo quinquenio (camparnas 00/01
hasta 04/05).

Se tienen en cuenta para el estudio
los departamentos del sur de la
provincia de Santa Fe (Belgrano,
Caseros, Constitucion, Iriondo, Gral.
Lopez, San Lorenzoy Rosario).

La metodologia utilizada considera el
Margen Bruto Directo, entendido
como el valor residual entre los
Ingresos y los Costos Directos. Los
resultados se expresan en dolares
estadounidenses al cierre de cada
ciclo.

El uso de la tierra agricola a lo largo
de la serie de tiempo, se determina a
partir de la informacién de superficie
sembraday de la produccion total de
las actividades mas representativas
en los siete departamentos antes
mencionados. En el caso especifico
de tambo, se realizan tres modelos
correspondientes a distintos  sis-
temas productivos con diferentes
niveles de productividad (expresada
en kilogramos de grasa butirosa por
hectérea)'.

Las etapas consideradas para el
célculo del Margen Bruto Directo de
las actividades son las siguientes:

' Los valores de productividad agricola se
obtienen en funcién de la informacién de
la Bolsa de Comercio de Rosario y del
IPEC. La tecnologia utilizada en las
actividades agricolas y en los tres
modelos de tambo tiene en cuenta los
datos de INTA Rafaela y la base de datos
de la Catedra de Administracion Rural de
laFCA-UNR

® Revista Margenes Agropecuarios. N°s
Junio/Julio de los afnos 2001 a 2005.

Tabla 1: Uso del suelo agricola

Campana 00/01 O01-Feb 02-Mar 03-Abr 04-May
MAIZ 13% 10% 10% 9% 9%
TRIG/SOJA 26% 28% 13% 10% 15%
SOJA 61% 62% 77% 81% 76%

Fuente: Elaboracién propia en base a datos del INDEC (2000-05)

1 Estimacién de ingresos y costos
directos agricolas:

Los ingresos de cada una de las
actividades agricolas surgen de
considerar por departamento y en
cada campanfa, la superficie cose-
chada, el rendimiento promedio y la
cotizacion del grano en los meses de
cosecha.

La determinacién de los costos se
realiza en base a los diferentes mo-
delos tecnoldgicos elaborados por
actividad, considerando los siguien-
tesrubros:

» labores de implantacion y
proteccién, bajo el supuesto
de la contratacién de equipos

» insumos utilizados en las
diferentes actividades

» contratacion del servicio de
cosecha

» comercializacion del produc-
to a través de intermediarios
locales

» mano deobracontratada

2 Estimacion de ingresos y costos
directos en tambo:

Los ingresos surgen del promedio de
los tres modelos tecnoldgicos (alto,
medio y bajo) constituidos por la
produccion de leche y la venta de las
vacas de rechazo.

El precio de la leche es el promedio
anual de cada periodo, de acuerdo a
los datos de una empresa coope-
rativa situada en el area bajo estudio
y el precio de la carne es el promedio
de los precios logrados en el mes de
junio de cada afio’.

Cada uno de los modelos de tambo
(alto, medio y bajo) incluyen con
distinta intensidad los siguientes
costos directos: alimentacion (reno-
vacion y conservacion de pasturas,
verdeos, rollos, silo, balanceado,
etc.) y crianza artificial; sanidad
(insumos veterinarios y honorarios
profesionales); mano de obra del
tambero mediero, compra de vaqui-
llonas de reposicion, gastos de
comercializacién, gastos de elec-
tricidady de limpieza.

Los resultados fisicos y econémicos
de las actividades se presentan en
las diferentes tablas. Con respecto a
las actividades agricolas la Tabla 1
muestra la participacion de cada una
de ellas dentro de la rotacién en las
cinco campanas analizadas.

Se advierte a través de las cuatro pri-
meras campanas analizadas (00/01-
03/04) un incremento en el proceso
de sojizacion, el cual se realiza
fundamentalmente a expensas de la
actividad trigo/soja y no del maiz, el
que modifica su participacion dentro
de la rotacion en un 4% alo largo del
periodo considerado. En la Ultima
campana (04/05) disminuye un 5% la
superficie dedicada a soja de 128,
siendo reemplazada por el doble
cultivo Trigo/Soja.

En el periodo 04/05 se obtuvieron los
menores precios en maiz y trigo y los
mayores rendimientos fisicos del
ciclo (Tabla2).

Con respecto al Margen Bruto (MB)
de la rotacién agricola, se observa en
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Tabla 2: Rendimientos y precios de los granos

Campana 00/01 01-Feb 02-Mar 03-Abr 04-May

CULTIVO  qg/ha u$s/q qg/ha u$s/q qa/ha u$s/q qa/ha u$s/q qo/ha u$s/q
MAIZ 70 8,3 74 7,7 74 7,7 85 8,3 95 6,9
TRIGO 23 12,3 19 11,5 21 121 26 11,2 34 104
SOJA 29 17,1 29 14,5 33 16,9 28 19,6 34 17,6

Fuente: Elaboracién propia en base a datos del modelo agricola

Tabla 3: Margen Bruto de la rotacion agricola (u$s/ha)

Campanas 00/01 01-Feb 02-Mar 03-Abr 04-May
MAIZ 173,5 252,9 239,8 308,3 234,97
Trigo/Soja 354,4 293 448,5 418,4 345,17
SOJA 12 246,8 209,9 336 284,5 336,72
Rotacion agricola 265,9 237,6 341 300 328,4

Fuente: Elaboracion propia en base a datos del modelo agricola

Tabla 4: Resultados fisicos y econémicos de los modelos de Tambo

Modelos KgGB/ha IB/ha CD/ha MB/ha MB/CD
Tambo
Alto
00/01 302,09 1533,70 886,89 646,80 72,90
01-Feb 302,09 856,72 407,23 449,49 110,40
02-Mar 302,09 1179,76 731,14 448,62 61,40
03-Abr 302,09 1471,63 782,23 689,40 88,10
04-May 302,09 1428,00 870,16 557,84 64,10
Promedio 1293,96 735,53 558,43 75,90
Rel MB/IB 43,20%
Medio
00/01 190,20 980,81 560,82 419,99 74,90
01-Feb 190,20 544,61 252,42 292,19 115,80
02-Mar 190,20 753,02 469,51 283,52 60,40
03-Abr 190,20 937,25 503,14 434,11 86,30
04-May 190,20 910,17 569,94 340,23 59,70
Promedio 825,17 471,16 354,01 75,10
Rel MB/IB 42,90%
Bajo

00/01 114,43 612,30 401,94 210,36 52,30
01-Feb 114,43 335,28 169,48 165,80 97,80
02-Mar 114,43 468,02 339,51 128,52 37,90
03-Abr 114,43 579,54 354,45 225,09 63,50
04-May 114,43 562,98 411,60 151,38 36,80
Promedio 511,63 335,40 176,23 52,50

Rel MB/IB 34,40%

Fuente: Elaboraciéon propia en base a datos de los modelos de tambos

s agro

la Tabla 3, que en la campana
agricola 02/03 se obtiene el mayor
MB (341 u$s/ha) promedio, atribuible
amenores costos de producciéon que
en la campana 04/05, donde se
logran los mayores ingresos. El MB
agricola méas bajo (237,6 u$s) se da
en la 01/02 a causa del precio mas
bajo delasoja.

Si se comparan los resultados de la
soja y del maiz a lo largo del
quinquenio analizado, se observa
que la soja compite favorablemente
con el maiz en las campanas 00/01,
02/03 y 04/05, no obstante el
incremento de productividad alcan-
zado en este cultivo, proceso origi-
nado en un modelo tecnolégico que
provoca mayores costos de produc-
cion.

Al analizar la “actividad tambo” se
observa que en la campana 01/02 se
origina una disminucion importante
en el costo respecto del afo anterior,
a consecuencia de la devaluacion de
la moneda. Asimismo declina el
precio de la leche, a causa del menor
consumo provocado por la recesion
interna. A partir de la campana 02/03
los precios de los insumos comien-
zan a incrementarse, tomando en la
campana 04/05 valores similares a la
00/01 (Tabla 4).

En las campafas 00/01 y 03/04 el
precio de la leche es similar y el
mayor de la serie (0,15 u$s/litro), pero
el precio de la carne es inferior en la
03/04. Esto provoca un menor
Ingreso Bruto (1.471,63 u$s/ha, en el
modelo de alta productividad) siendo
el costo directo sensiblemente mas
bajo que en la 00/01, resultando de
esta manera el Margen Bruto mayor
delaserie.

La mayor incidencia del costo en el
ingreso (C/l) se encuentra en la
campana 02/03 para el tambo de
“alta productividad” (por los altos
costos de alimentacion y los




Tabla 5: Margen Bruto de la actividad Tambo

Campana 00/01 01-Feb 02-Mar 03-Abr 04-May
Alto 646,80 449,50 448,60 689,40 557,84
Medio 420,00 292,20 283,50 434,10 340,24
Bajo 210,40 165,80 128,50 225,10 151,38
TAMBO PROMEDIO 425,7 302,5 286,9 449,5 349,82

Fuente: Elaboracion propia en base a datos del modelo agricola

retrasados precios de la leche),
mientras que para los modelos de
“productividad media y baja” se
registra la mayor incidencia del C/l en
la campana 04/05, seguido por la
campana 02/03.

En la campafa 01/02, debido al
menor precio de la leche (0,09
u$s/litro) del quingquenio, se obtiene
el menor Ingreso Bruto, no obstante
el costo directo disminuye en forma
pronunciada respecto del afo
anterior. Cabe destacar el bajo precio
de las vaquillonas de reposicion en
ese periodo.

Como se observa en la Tabla 5 el
mayor MB promedio de las tres
categorfas de tambos analizadas se
obtiene en la campana 03/04 vy el
menor en la 02/03.

Bajo el supuesto de que los distintos
tipos de tambos estuvieran represen-
tados en formaigualitaria en el tambo
promedio, la comparacién de bene-
ficios con los de la agricultura resul-
taninferiores solamente en la campa-
na 02/03.

Si se comparan por separado las
categorias “tambo alto, medio vy

bajo” con el “modelo agricola”, el
tambo de menor nivel productivo
logra menores beneficios que la
agricultura. Lo mismo ocurre en la
campana 02/03 con el tambo medio.

Con relacion al capital invertido, la
soja resulta la actividad de mayor
rentabilidad (expresada de acuerdo a
la relacion MB/CD), siguiéndole en
orden de importancia el tambo de
alta productividad y luego el de
productividad media. ——.@=:
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