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FERTILIZACION FOLIAR EN PASTURAS:
UNA ALTERNATIVA

La fertilizaciéon foliar se esta convir-
tiendo de manera sostenida en una
practica atractiva para los produc-
tores, porque, integrada a oftras
practicas agronémicas, se orienta a
la correccion de las deficiencias
nutricionales, favoreciendo el desa-
rrollo de los cultivos y mejorando el
rendimiento y la calidad del pro-
ducto.

Si bien no sustituye a la fertilizacion
tradicional, representa un respaldo
para optimizar y satisfacer los
requerimientos de nutrientes de un
cultivo que no pueden abastecerse
mediante la fertilizacion del suelo.

La desventaja de una limitada
capacidad de absorcién por las
hojas se compensa con la opor-
tunidad de poder hacerlo en estados
tardios, pero criticos para lograr altos
rendimientos, o bien para aplicar

eficientemente micronutrientes, que
serequieren en dosis muy pequenas.
Pese a ser una practica que se esta
aplicando en diferentes cultivos
agricolas, es escasa la informacién
sobre su uso en pasturas.

La intensificacion productiva exige la
obtencién de mayor cantidad de
forraje, y la utilizacion de fertilizantes
foliares es una fortaleza para el
incremento de la oferta de pasto y la
reduccién de los costos fijos de
materia seca.

En este sentido, a continuacion se
discuten algunos de los aspectos
mas relevantes en el uso de esta
técnica, y se presentan resultados de
experimentos realizados en pasturas
mezclas base alfalfa en un lote con
suelo Argiudol vértico (de normal
condicion de fertilidad) en la FCA-
UNR.

Para el buen éxito de la fertilizacion
foliar es necesario tener en cuenta
tres factores que serelacionan con:

» La formulacién foliar: adecuada
concentracién del producto y el
pH de la solucién, adicion de
coadyuvantes y tamano de la
gota delfertilizante por asperjar.

» EI ambiente: luz, humedad
relativay hora de la aplicacion. Se
recomienda aplicar en horas del
atardecer o en horas tempranas
de la mafnana, evitando las altas
temperaturas y la fertilizacion con
pronostico de lluvias dentro de
las 24 0 48 horas.

» Las especies que integran las
pasturas: en general las plantas
jévenes o en activo crecimiento
luego de un pastoreo o corte, son
las que tienen mayor capacidad
de absorcion.
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Estas consideraciones indican que la
fertilizacion foliar debe ser especifica,
de acuerdo con el propdsito y/o el
problema nutricional que se quiere
resolver o corregir en las pasturas.
Por tal motivo se analizé la respuesta
de la aplicacion de la fertilizacion en
dos momentos del ano, ala salidadel
invierno donde el crecimiento de la
pastura es lento, y en la primavera,
antes de un corte mecanico para
hacer heno.

La variedad de productos comer-
ciales en el mercado es amplia, para
este ensayo se utilizaron dos tipos de
fertilizantes foliares:

1- Fertilizante foliar liquido
soluble, “Nuquifol” (N total 8,5%,
P asimilable 4,5%, K soluble 7%)

2-Mezcla de micronutrientes
quelados, “Quelafol Plus” (Fe
como metal 12,63 g/l, S como
elemento 20 g/I, Mg como OMg 7
g/l, Cu como metal 2,8 g/l, Zn
como metal 11,23 g/l, Mn como
metal 8,42 g/I, B como metal 1,32
g/l, Co como metal 0,09 g/l, Mb
como metal trazas. Densidad
1,22.g/ml)

En inviemno y primavera el producto
se aplicd en una sola oportunidad,
analizandose su efecto en la
produccion de materia seca de la
pastura y en la relacion hojas
verdes/secas en el momento del
corte.

1- Aplicacion a la salida del invierno
(agosto- primer quincena de sep-
tiembre)

Tratamientos:
Dosis simple:
Quelafol Plus
150 cm®/ha/100 It de agua (Q-ds)
Nugquifol
750 cm’/ha/100 It de agua (N-ds)
Dosis doble:
Quelafol
300 cm®/ha/100 It de agua (Q-dd)
Nuquifol
1500 cm®/ha/100 It de agua (N-dd)
Testigo sin aplicacion

2- Aplicacion primaveral (fin de sep-
tiembre- octubre):

Igual aplicacién de los productos que
parala salidadelinvierno.

Respuesta de la pastura a la
fertilizacion foliar

La Tabla 1 muestra el comporta-
miento de las temperaturas y las
precipitaciones del periodo experi-
mental con los registros promedios
locales (1973 - 2002). Puede obser-
varse que durante el periodo de
muestreo las condiciones meteo-
roldgicas fueron atipicas para los
registros del 25/8 al 15/9 segun los
valores climaticos locales.

Las producciones acumuladas de
forraje, en cada momento de aplica-
ciény en cada tratamiento se presen-
tanenlaTabla?2.

En ambos momentos de la aplica-
cién de los productos el testigo pre-
senté menores producciones acu-
muladas de materia seca (p<0,05).

Las condiciones climéaticas en el
periodo invernal no permitieron hallar
diferencias significativas entre los
tratamientos Q-ds, Q-dd, N-ds y N-
dd. A pesar de esto se lograron
incrementos relativos de produccion
de materia seca en los tratamientos
invernales muy similares a los de
primavera (40% y 45% respectiva-
mente, mas que el testigo).

Enlaaplicacion primaveral las Q-dd y
N-dd presentaron mayores produc-
ciones acumuladas respecto a Q-ds
yN-ds (p<0.05).

La cantidad de hojas verdes totales
producidas por la fertilizacion foliar
(tanto en Q-ds, dd como en N-ds, dd)
fueron significativamente mayor que
el testigo, pero no hubo variacion
entre los diferentes tipo de fertilizan-
tes y sus dosis en los dos momentos
del ano testeados.

La cantidad de hojas secas totales no
difirié en la aplicacion invernal; en
cambio, en la aplicaciéon primaveral,
la cantidad de hojas secas varié entre
el N-dd y el resto de los tratamientos.
Los menores valores de hojas secas
en N-dd podrfan atribuirse a una
mejor absorcion y utilizacion de los
macronutrientes que necesitan las
forrajeras de las mezcla para man-
tener una mayor relacion fotosintesis-
respiracion.

Relacion costo-beneficio

Se consideré la materia seca/ha de
forraje obtenida sobre el testigo en el
periodo evaluado, promedio de la
aplicacion de ambos tipos de fertili-
zante foliaren las dos dosis. (Tabla 3)
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FERTILIZACION FOLIAR EN PASTURAS: UNA ALTERNATIVA

Més alla de lo promisorio que parez-
can los resultados obtenidos, debe
destacarse la singularidad de la
experimentacion realizada en cuanto
a las caracteristicas climaticas vy
edéaficas. La implementacion de esta
practica deberia profundizarse de
modo de evaluar aspectos vincula-

dos al manejo forrajeroy a la fertilidad
del suelo, en la bUsqueda de una
mayor precisién de su articulacion
con la fertilizacion de base habitual-
mente utilizada.

Las estrategias de produccién exigen
un creciente ajuste de la tecnologia

de insumos, mas en planteos de alta
productividad y en regiones donde
pueda obtenerse respuestas tanto
ecolégicas como econémicas en los
agrosistemas. La fertilizacion foliar en
pasturas, quizas entonces, resulte en
una alternativa viable.

Tabla 1:
Temperatura media (Tm), temperatura

Periodo experimental Valores climaticos locales

maxima (Tmax), temperatura minima 2004 1973-2002
(Tmin) y precipitaciones (PP) para el Ago Sep  Nov Ago Sep  Nov
periodo experimental y para el periodo T max (°C) 18,7 23,5 26,1 18,2 19,7 26,5
1973 - 2002. T min (°0) 68 76 14 57 68 137
T™ (°C) 12,6 15,4 20,1 12 13,5 204
PP (mm) 9,9 4,6 69,1 35,5 45,5 109,2

Tabla 2:
Produccién acumulada de materia seca de la pastura con aplicacién invernal y primaveral (Kg MS/ha).

Aplicacion invernal Aplicacion primaveral
DDA Testigo Q-ds Q-dd N-ds N-dd Testigo Q-ds Q-dd N-ds N-dd
0 821a 821a 635a 621a 577a 1.606a 1.731a 1.588a 1.767a 1.763a
7 1.276a 1.513a 1.555a  1.350a 1.429a 1.775a 1.878a 1.704a 1.997a 1.998a
14 1.357b 1.637a 1.570a 1.634a 1.649a 2.057a 2.586a 2.271a 2.321a 2.380a
21 1.158b 1.667a 1.588a  1.654a 1.653a 2.542c 3.709b  3.781a 3.417b 3.852a

DDA: Dias desde la aplicacion | Letras distintas en lineas diferencian medias p<0,05

Tabla 3: Aplicacién invernal Aplicacién primaveral
Margen Bruto seguin el momento de. -
aplicacién del fertilizante foliar Ingreso bruto medio/ha $ 60,67 $ 144,38
Costo medio/ha $ 40,77 $ 40,77
Margen bruto medio/ha $19,90 $ 103,61
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