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CAMBIOS DE PARADIGMAS
CODIGO CIVIZ, Y COMERCIAL UNIFICADO

Eliana G. Priviterq®s
Roxana Maricel Rodrigue;?

SUMARIO: 1) Introduccion. 2) Didlogo de fuentes: sistema de fuentes e
interpretacién de la ley. 3) Los nuevos paradigmas del CCCU-
a) Paradigma no discriminatorio. b) Paradigma protectorio c)
Respecto del conceplo de familia. d) Cambio del paradigma sa-
cerdotal o paternalista al autonémico respecto de la salud y lo
sexual. e) Respecto del sujeto de derecho J) Necesidad de empo-
deramiento del abogado, frente al empoderamiento del juez, la
argumentacion como necesidad en todas las esferas. G) Respec-
to de los bienes. 4) Conclusion.

1. Introduccién

A laluz del nuevo Cédigo Civil y Comercial Unificado (CCCWy,
se vislumbran algunas cuestiones que impactan sobre la sociedad ya sea
por lo innovativo de los supuestos abordados, o por el reconocimiento —
esperado- de situaciones de hecho, que se plasmaron legislativamente,

Laldgicaarticulada en el novel c6digo es distinta a la del cadigo
de Vélez, e instaura distintos paradigmas, a los cuales los actores sociales
habran de asimilar y hasta quizis cuestionar.

2. Didlogo de fuentes. Sistemas de fuentes e interpretacion de la ley
Elart. 1 del CCCU impone que la interpretacion de las normas

habrd de efectuarse con sujecion a la Constitucién Nacional y los Tratados
de Derechos Humanos en los que la Repiiblica sea parte.

=8 Presidenta del Instituto de Sociologia Juridica del Colegio de Abogados.
3 Secretaria del Instituto de Sociologia Juridica del Colegio de Abogados.

199

Scanned by CamScanner



Por lo que ¢l codigo obliga a resolver en concordancia con la
Constitucion y Principios.

Se brinda un amplio dmbito de libertad y empoderamicnto a I
EumEB:_E. que descansa en la confianza a los jueces y en su sano crite-
rio interpretativo.

Elar. 2 del nuevo codigo expresa: “la ley debe ser interpretada
teniendo en cuenta sus palabras, sus finalidades, las leves andlogas, las
disposiciones que surgen de los tratados sobre derechos humanos, los
principios y los valores juridicos de modo coherente con todo el ordena-
mienio,”

Hemos de detenemos acerca de la diferencia entre el art. 2 del
CCCU vy el anterior art, 16 del Codigo de Vélez, en lo que refiere a los
principios generales del derecho.

Acudimos a un interesante trabajo realizado por David Fabio Es-
borraz, que reza:

Y

‘Cabe destacar que el art. 2 del P2012 sustituve la locucion
aprincipios generales del derecho» empleada por el art. 16 del
CeArg/1869 (v 1odos los Proyectos precedentes) por la expre-
sion «principios y valores juridicos» (vid. supra § 11.B.b)123. Se
seguirian al respecto —con bastante verosimilitud - las ensenan-
zas del filésofo del derecho aleman ROBERT ALEXY , quien dis-
tingue las “reglas " (Regeln), entendidas como normas que exi-
gen un cumplimiento pleno (del tipo todo-o-nada), de tal mane-
ra que las mismas pueden ser sélo cumplidas (si son vilidas) o
incumplidas (si no lo son); de los “principios” :_:.._5.3.5_.__.
considerados en cambio “mandatos de optimizacion™ (Opli-
_:m_____.zzha._.?&c._.&._. que se caracterizan porqiie ._E..Sr..__ ser cnm-
plidos en diversos grados y porque su cumplimiento no .,.m.___n. _E..
pende de las posibilidades facticas sino también de h_z..c._.:.h.ﬁ.__:._.:.
De ello se deduce que mientras el “conflicto entre EEW.._,,. (Re-
gelskonflikt) supone un problema de antinomia ( 2.3.4._..._:.?. %__k____.
,.«..::L: la regla jerarquicamente superior, o la especial ....E“_..” cla
general, o la temporalmente prioritaria), lo que .ﬁ..c__._&__.n...d,:._hﬂ
preala invalidez de una de ellas; en el caso de n_i.a_E_dz_ _M_.__:
principios”) se deberd, en cambio, ponderar el peso h,ﬂ rela-
uno de ellos v aplicarse aqudél al cual _H.E........,,m.i::_q.::M:...: o al
(ivamente mavor en relacion al caso concrelo m_::w.q._ﬁu., :.:a
ofro se lo hace retroceder pero sin declararlo invidlido).

i et ..E..
D R /2015/02 La-relerentt
20 _:__.:h,_:ﬁ...s,._,,:n‘.,_.,.ng;:n_c__,.:.____,nc_:,. .....1-.;..:”__,.:_., :ﬂ._c_hﬂpr_, rwhd.ﬁ.npa. _Por-David-
T . iurdicos-en-el-codigo-civil-y-€ :
a-los-Principios-y-valores-jundicos-cn -cochg
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Elcodigo
y/o exclusivid
valores, ¢l de

Propone un dj
ad deltexto unifiey
erecho constituciong) ¥ los tratados internacionales son los
Que van a primar matizandg la ley,
Conjuntamente y
argumentacion sélid
principios y valores,

alogo de fuentes, se descarta la unicidad
do como fuente del derecho. Principios,

al empoderamicento Judici
d1eniendo en cuenty un m
alines al orden
Siguiendo los postul
que para arribara 13 decision
tado cu

al. se requiere de una
AYOr especiro de normas,
amiento juridico. -

ados trazados

1do: por Robert Alexy, se considera
-C1S100 Judicial, habrd de considerarse tanto ¢l resul-
anto el procedimiento para llezar a aquella,

Seaparta el razonamicnto juridi

‘ razon: co monoldgico — mecanicista, ti-
pico del modelo decimondnico, y

; iy s¢ plantea Iy exigencia de un razona-
miento dialogico.

Las normas no hablan al que las aplica, sino que s cl intérprete
el que las hace hablar,

Por su parte, el art. 3 Impone al magistrado el “deber de resol-
ver”, revalorizando su posicion estratéeica en el sistema de administracion
de justicia.

La motivacién de las decisiones adquicre trascendente importan-
cia.

“Asi, segiin cuanto sostiene el Presidente de la Comision redac-
tora R.L. LORENZETTI, toda decision Jjudicial tendria que

comenzar (como prioridad argumentativa) por ¢l empleo del
método deductivo, para lo cual se debe delimitar un hecho pro-
bado de acuerdo a las reglas procesales (elemento fictico) v de-
rerminar su correspondencia con una norma (elemento normaii-
vo) formalmente vilida (requisito de valides) Yaceptada (norma
de reconocimiento). Luego debe darse la solucion al caso sub-
sumiendo el supuesto de hecho en la norma que lo describe (jui-
cio de aplicacion), precisando su sentido (interpretacion) v re-
solviemdo los eventuales problemas de antinomias (conforme a
los criterios de jerarquia, especialidady temporalidad). Pero no
todoy los casos son asi “ficiles " de resolver. Cuando en cambio
e presentan dificultades en el elemento normativo {deh'r.nn‘nu-
cion de la norma aplicable, interpretacion) o en el fictico
(prueba de los hechos) o en la deduccion (calificacion), estamos
en presencia de “casos dificiles” donde el método dedrictivo e
insuficiente, debiendo recurrirse entonces a la argumentacion,
lo que obliga al jucz ejercer su discrecion para determinar la

1-‘ubiu-E.\‘lmn".l.«'_.p\ll'.
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L e e

norma aplicable bascndose en criterios- 13 Vid. Fi undmfren!os
del Anteproyecto de Cadigo civil y comercial de la Nacion cit.,
447 5. 116 Desde esta otra peispectiva, el art. 2 tendria un sig-
nificado v alcance mucho mds amplio del que se desprende de
su rubrica v de su texto. Asi se ha expresado también, en el de-
recho italiano, G. Gorla al analizar el art. 122 del Cclt/1942,
que tiene la misma rubrica que el art. 2 del P2012 (vid. supra
nt. 66) de validez material (es decir, utilizando los principios y

5 . - . "7
valores juridicos, para acolar esa discrecionalidad).”™"!

El legislador brindo un marco referencial a efectos de resolver
los conflictos. v es el juzgador ¢l encargado de ponderar y decidir con-
forme ¢l contexto juridico y socioecondmico al que pertenece.

3. Los nuevos paradigmas del CCCU

Al hablar de paradigmas nos referimos a las problemdticas abor-
dadas y soluciones arribadas legislativamente.
En tal sentido, nos enfocamos:

a) Paradigma no discriminatorio: Se han incluido reglas generales de
1nt'erprct:1cién no discriminatoria, como el art. 402 que reza: “Inferprela-
cion y aplicacion de las normas. Ninguna norma puede ser interpretada
en el se;zr::fq de {rmi:ar, restringir, excluir o suprimir la igualdad de de-
r'echox yobligaciones de los integrantes del matrimonio, v los efectos gue
éste prodiice, sea constituido por dos personas de distinto o ignal sexo.”

b) Paradigma protectorio: Se reconocen sectores vulnerables merece-
dores de proteccion.-
El codigo de Vélez, regulaba derechos sobre la base de una igualdad abs-
lruc_lu_. 'El‘nuevo CCCU, considera a Ia persona concrela, en ;clzlcidn yen
pf)s'lc:on interactuando con su entorno: A partir de clioi‘ a traveés dcdunu
znl.;lec ;ic [:Oln(;]gﬂv& trata de encauzarnos hacia una igualdad real. Verbigra-
vz;s; ub‘iiz;i.ndolh y ss., se deﬁnf: al consumidor_y establecen normas tuiti-
] oensurol relacional; la proteccion de la vivienda, ars. 244

M EZBORRAZ, Davi i
o Ok r._..-, avid Fablf) La referencia a los «principios v valores juridicos?
¢ cadigo eivil »y comercial, disponible en )
ttp:/'www.nuevocodigocivi
. ocivil.com/wp-content/ / ¢ !
B B e g sivil.comiwp-content/uploads/201 5/02/La-referencia-a-
pios-y-valores-juridicos-en-el-codigo-civil-y-comercial-
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¥ ss., amplian los legitimadg ici
pl 2 S A peticionarly iari i
subrogacién real del inmueble elc HeRecirios 52 i

' to de - Laconcepeisn de familia esboza-
da y proclamada porel Cadigo de Vélez distaba desde hacia tiempo dc‘la

I‘C‘llldﬂ.d.. $c :T*.l!abn de resgua_r;lur la unién de Personas con miras a Ia
Eplmcc(r:c(.:]cdmi a idea del]a famllla heterosexual erg Iy tnica posibilidad

LU recepla las vivenciys sociales, en dongd i iversida
de uniones, ya sea familia originaria. m renial, maen diversidad
roliomoee g » monoparental, tnsambladas, hete-
Por otra parte, uparcccp figuras relevanges en la vida familiar como el
progenitor afin, denominadg en la voz carriente, como “hijo/a del cora-
z6n”, que_pucdc tener un doble origen: porun lado, basado-cn un vinculo
matrimonial y por el otro, basado en una union convivencial. (Ant 672)
Se incorpomr} normas relativas al matrimonio igualitario (ar. 402. v s;)-
uniones convivenciales, se reconoce la filiacion por naturaleza (co'rrcs-‘
pondencia genética), por técnicas de reproduccion humang asistida (game-
tos propios o donados), y por adopcion, entre orras modificaciones.-
Sobre la temitica en anilisis han existido distinigs posturas, debido a que
algunos sectores sostenian que legislativamente se sobrepasaba la realidad
social, considerando a la familia como un IMEro agrupamiento de indivi-
duos sin pertenencia ni solidaridad social***| y que es Ia sociedad quien
deberi acomodarse a la nueva realidad normativa. Contrariamente se
expresa el Dr. Ricardo Lorenzetti, afirmando que el CCCU tan solo recep-
ta una serie de conductas sociales que no se podian ignorar, resaltando
que Ia idea de familia que se inserta en el CCCU S¢ encuentra anclada en
una sociedad multicultural.

d) Cambio del paradigma sacerdotal o paternalista al autondmico
respecto de

Respecto de la salud. alounos Supuestos en los que puede vislumbrarse
este cambio de paradigma®* son:

1. Salud como derecho constitucional supremo.

2. Estatuto del paciente.

2 GHERSI, Carlos, ; Oué modelo de familia queremos los argentinos. El Proyec-
to del Codigo Civil y Comercial: un modelo de disgregacion y no de pertenencia™
Publicado en el afio 2012 por la Editorial Microjuns.com Argentina.

** Articulindose con la normativa que rige la materia, Ley 26,529 sobre Dere-
chos del paciente en su relacion con los profesionales e Instituciones de salud,
actos de disposicion sobre ¢l propio cuerpo; consentimiento en actos médicos e
investigaciones en salud, historias clinicas, etc.
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3. Teoria del consentimiento informado.

4. Autonomia progresiva de adolescentes: relevancia de In edad y como
evaluar la nocion de madurez: qué es y como se analiza la capacidad pro-
gresiva; cudles pueden ser las estrategias para la construccion de autono-
mia y libertad de decision de un adolescente; cudndo se presentan intere-
scs contrapucstos con los adultos préximos.

Respecto de lo sexual: libertad sexual, el sexo se asocia al placer y no
solamente a la procreacion como en los cddigos decimondnicos®,

¢) Respecto del sujeto de derecho, EI CCCU quicbra la 1ogica del Cé-
digo de Vélez, traspasando de la responsabilidad por conducta individual
a la responsabilidad por grupos.

Enlos arts. 1760, 1761 y 1762 del CCCU se desarrollan Ia responsabili-
dad colectiva y la responsabilidad por grupos.

Enelart. 1760, se establece la responsabilidad colectiva, La responsabili-
dad se establece por daiio ANONIMO. En el caso. responderan todos los
propictarios de la parte del edificio de donde se arrojo la cosa. Si se indi-
vidualiza ¢l autor, cesa I responsabilidad de los integrantes del grupo.-
Mencion especial al art. 1762 que determing *f CTIVIDAD PELIGROSA
DEUN GRUPO. Siun grupo realiza una actividad peligrosa para terce-
ros, todos sus integrantes responden solidariamente porel daiio cansado
poruno o mdas de sus miembros. Sélo se libera quien demuestra gue o
integraba el grupo™.
Aqui se lipifica ¢l supuesto de grupos de riesgo, piénsese en agrupaciones
organizadas como patotas o barra bravas. La diferencia con la responsabi-
lidad colectiva se denota en |

ad as eximentes, Eslos grupos, no sc pueden
eximir de responsabilidad individualizando ¢l autor del danio, sino, pro-

bando que no sc¢ integraba el £rupo cn el momento del acontecimicnlo.
Encontramos su fundamento, en Que un grupo, se caracleriza por ser un
mg.rcgado d(_: individuos, que comparten un sentimiento de pertenencia al
mlsn.lo, se identifican con ¢l, y se CXpICsan por un comportamicnto en
comun.- Es por ello Que no se exime de responsabilidad al grupo demos-
trando quien fue el autor, sing demostrando que no integraba al grupo.

) Necesidad de empoderamient
micnto del juez. La argumentaci
todas las esferas,

0 del abogado frente al empodera-
on como herramienta necesaria en

24 pig ale i : i6
P:u_xsese en la Ley 26150 que establece los Lineamientos de la Educacion
sexual integral. La sexualidad en ¢l adolescente,
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Todos los bicnes en Argentina, reconocian un propictario, ya sca sujcto
publico o privado.-

Lanota alart. 2311 del Codigo de Vélez rezaba: "Freitas pone al articulo
317 de su prayecto de ( ‘Gdigo una larga nola demostrando gue sélo de-
ben entenderse por cosas los objetos maleriales, y que la division en
cosas corporales o incorporales, atribuyendo a la palabra cosas cuanto
puede ser objeto de derechos, aceptada generalmente, ha confundido
todas las ideas, produciendo una perturbacion constanie en la inteligen-
cia y aplicacion de las leyes civiles

La palabra cosas, en la flexibilidad indefinida de sus acepcianes, com-
prende en verdad todo lo que existe; no solo los objetas que pueden ser la
propiedad del hombre, sino todo lo que en la naturaleza escapa a esta
apropiacion exclusiva: el mar, el aire, el sol, etc. Mas, como objeto do
los derechos privados, debemos limitar la extension de esta palabra alo
que puede tener un valor entre los bienes de los particulares. Asi, todos
los hienes son cosas, pero no todas lus cosas son bienes. La cosa es el
goénero el bien es una especie”.

Es decir, existian cosas que no cran apropiables, como la luna y el sol,
debido a que no cxistia la posibilidad teenologica de apropidrselas.

El consonancia a los nuevos requerimientos socio ambientalistas, cl
CCCU mantenicndo la teoria de la propiedad privada, incorpora la nocién
de BIENES COMUNES, en su articulado.

Podemos mencionar 2 modo meramente cnunciativo:

Art. 14 CCCU: “En este Cidigo se reconocen: a. derechos individuales;
b. derechos de incidencia colectiva.

La ley no ampara el ejercicio abusivo de los derechos individuales cuan-
do pueda afectar el ambiente y a los derechos de incidencia colectiva en
general.”

Cuando menciona los derechos de incidencia colectiva, indirectamente
estd reconociendo derechos sobre bienes que son comunes.-
Art. 240 CCCU, aclara que los derechos individuales deben ser compati-
bles con los bienes de incidencia colectiva. Con lo que ef poder del pro-
pietario se limita.

El cddigo enuncia bienes comunes, en este mismo art.: “/a sustentabilidad
de los ecosistemas de la flora, la fauna, la biodiversidad, el agua, los
valores culturales, el paisaje, entre ofros...” Se presenta asi la cosmovi-
sion del nuevo Cédigo, a diferencia del de Vélez que estaba plasmada cn
la nota al art. 2311.-

Arts. 1710 v 1711 CCCU: Deber de prevencion del dario. Accion Pre-

venliva anle accion u omision. No se exige concurrencia de factor de
atribucion.
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El art. 1737 CCCU. bri
Elart. 1737 CCCU, brindy ¢| concepto de dafio: “Hay daito cuando se

lesiona un derecha i nto Juri
A ounintere g uridi
co, que tenga por objeto Ir:ms noreprobado por el ordenamiento J1 di-
& pers i i inct
dencia colectiva, ™" rsona, el patrimonio, o un derecho de inci-
La reforma del CCC i
{ U se sostiene sobre la teoria de los bienes, agrcgnﬂdo

bienes quie son comune i
s, S¢ asignan dere i in asi
£ns ch e &
R broplidad 0s sobre ¢sos bienes, sin asis

La principal caracteristicas de estos bicnes es que:
a) Son inapropiables e indivisibles, ‘
b) El'uso es comun: el acceso al bien es libre, pero reglado.

Pfcsc a que nuestra Constitucion Nacional recepta estos bienes en su ar-

ticulo 41y les otorga una prioridad sobre lo individual, encontramos dis-
persa regulacion en lo que respecta a la tutela del medio ambiente y el

palrimonio cultural, entre las cuales podemos mencionar: )

a) Patrimonio paleontolégico y arqueoligico, Ley Nacional 25.743

b) En el campo ambiental s¢ establecen prcsupfmsms minimos: Ley
General del ambiente Ley 25.675, Ley de informacién publica ambiental.
enlre olras.-

¢) Referente al patrimonio cultural: Ley 12665 del afio 1940, reformada
en el 2015, que es la Ley de monumentos, museos y lugares historicos.

4. Conclusion

En las lineas que preceden, presentamos. ajustadamente, algunos
de los nuevos paradigmas que entendemos incorporados al novel cuerpo
normativo de derecho privado. Mis alli de posturas contrarias 0 a favor
del mismo, cierto es que resultaba imperioso otorgara la sociedad argen-
tina instrumentos juridicos acordes a las actuales realidades sociales. Ya
no bastaba con la simple modificacion de leyes y/o regulacion de situa-
ciones acuciantes por medio de leyes especiales.

Cuestiones primordiales como la constitucionalizacion del dere-
cho privado, el dialogo entre las fuentes pormativas, la incorporacion de
los principios y valores juridicos, resultan enriquecedoras tanto para la
comunidad como para el profesional del derecho.

olectiva, se sigue la doctrina sentada por

24 - - s
25 Respecto a los dailos de incidencia ¢ 4
“Halabi™, del 24 de

la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn en la sentencia
febrero de 2009 (Fallos: 332:111).
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Interrogantes ¢ incertidumbres, hay y muchos. Solo a través de

la actuacion leal, sensata y pmdcnlc.por pz}nf: dc_ l_odos los operadores
juridicos sc lograra la meta deseada, lmpartlrjus.tlcm,
Todo cambio, genera miedo, y propone un esfuerzo, pero tantas veces cse
cambio es positivo y necesario emprenderlo. Contar con normativa con-
forme los requerimientos actuales era un cambio necesario, csperamos
que sca también positivo.
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