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Resumen

En este trabajo abordamos tematicas en torno a la ciudadania
desde diferentes perspectivas tedricas, especificamente vinculadas
al concepto de ciudadania sexual y a los derechos sexuales y
reproductivos en disputa. Las criticas y construcciones que han
desarrollado las teorias feministas y otros movimientos como el
intersex o por la diversidad sexual, han resultado clave en este sentido
para el andlisis y la problematizacién en torno de la subjetividad y
la ampliacion del entendimiento de la misma -identidades, cuerpos,
sexualidades, construcciones y ejercicios de lo que se consideraba
como “lo politico”-. Hablar de ciudadania, derechos, ejercicio y
participaci6n en “lo politico” desde una perspectiva y categorias de
género implica repensar que cualquier enunciacién de “lo ciudadano”
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del lenguaje patriarcal que no abarca las diferentes identidades de género,
siendo utilizado por la corriente intersex que no se encuentra identificada
ni con el genérico masculino ni con la especificacién a/o.
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desde un universal esencializante excluye otredades significativas.
Los feminismos han rescatado.a la mujer y a la diversidad sexual en
su subjetividad y en su diferencia, mientras que la deconstruccion
de la sexualidad y de los derechos en relacion a la misma, desde
la categoria de ciudadanias sexuales, nos permite tanto hablar de
ciudadan*s como de politic*s, ampliando la esfera, las dimensiones
y las categorias en juego, continuando las luchas por un mundo mas
plural y equitativo.

Palabras clave: ciudadania sexual - feminismos - género - derechos
sexuales - politico.

Abstract
Thi§ research addresses topics related to citizenship from different
theoretical perspectives, all of them specifically linked to the concept
of sexual citizenship, and sexual and reproductive rights. The critics
and social constructions from which feminist theories and movements
such as th'e sexual diversity or the intersex were derived, have been a
k§y po.mt in analyzing and questioning subjectivity and its conception
.—1dent1.ties, bodies, sexualities and diverse practices related to what
Is considered “political”. The gender perspective allows us to reflect
about what is considered “citizen” from a universal approach that
xcludes “the others”. Feminist movements have connected women
and sexual diversity movements to their own subjectivity, whereas the
sexua.li‘ty. deconstruction and its rights permit us to cons,ider citizens
as pohﬁg@s, pushing the boundaries of known, accepted cathegories
and continuing struggling for a more pluralistic and equitative world.

Key }&fords: sexual citizenship — feminisms — gender - sexual rights
- political.

Introduccicn

En este trabajo abordamos temaéticas en torno a la ciuda-
dgnia desde diferentes perspectivas tedricas, especificamente
vinculadas al concepto de ciudadania sexual y a los derechos
sexuales y reproductivos en disputa. Recurrimos al concep-
to’ de ciudadania teniendo en cuenta que en las altimas dos
décadas esta categoria politica-ha sido utilizada de manera
recurrente como herramienta para el anélisis de las transfor-
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maciones de “lo politico”, como correlato de la emergencia de
los movimientos sociales y las demandas de distintos grupos
poh’tico—culturales, tanto en Latinoamérica como en los paises
del Norte.

Los abordajes sobre las diferentes nociones de ciudadania
que se han desarrollado en la teoria politica desde el siglo
XVIII hasta la actualidad son diversos; sin embargo, podemos
destacar tres posturas o cosmovisiones resonantes: la liberal,
que entiende a la ciudadania como un estatus legal-formal de
un conjunto de derechos (y como extension de esta, las concep-
ciones economicistas de “nueva ciudadania”); la republicana,
en la que la ciudadania supone participacién activay colectiva
en el devenir de la cosa publica; y la que aqui designaremos
como “ciudadanias plurales” vinculada a las ciudadanias
sexuales producto de las transformaciones en el entendimiento
y construcci6n de lo que se entendia como “lo politico™.

La democracia moderna burguesa instituye como “sujeto
politico” al “ciudadano”, construyendo un paradigma “uni-
versal” de portadores de derechos que adolecerian, en prin-
cipio, de una especificidad de cuerpos, sexos, razas, etnias,
orientaciones sexuales y religiosas, abarcandonos a todos/as
como una totalidad de “iguales”. Sin embargo, en la préctica
de la consagracién y ejercicio de esos derechos del “primer
ciudadano”, se configura un ciudadano especifico y particular:
hombre, blanco, europeo-occidental, heterosexual, propietario
y principalmente catdlico.

En este sentido, los abordajes economicistas de una
supuesta “nueva ciudadania” que la vinculan a “usuarios,
consumidores y contribuyentes” como sujet*s de derechos,
solo implican una extension del modelo liberal que refuerzan
especificamente la condicién de propietari*s-consumidor*s.

En el caso de la ciudadania republicana, se amplia la cos-
movisién liberal entendiendo “lo politico” desde un ejercicio
efectivo y participativo de derechos; sin embargo, de alguna
manera lo republicano queda atrapado en las dindmicas ins-
titucionales y vias formales de la democracia liberal-formal,
y continta la exclusion de las voces y cuerpos de los sectores
no dominantes que constituyen una vision disruptiva y plural
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de qué se entiende por sujet*s-actor*s politic*s portador*s y
demandant*s de derechos.

Como han sefialado los diferentes movimientos feministas

y de la diversidad sexual e intersex, una conceptualizacion
universal de ciudadania evidencia su parcialidad respecto a
aquell*s sujet*s que pertenecen a ciertos grupos sociales cuyas
caracteristicas no se condicen con las del grupo dominante
y sus logicas o dinamicas excluyentes. Esta caracterizacion,
entonces, deja afuera, silencia y niega, a estos grupos dei
ejercicio de la ciudadania: mujeres en toda la gama de sus
colores, hombres no blancos ni europeos-occidentales, per-
sonas con sexualidades diversas, personas sin propiedad ni
religion hegemonica.

La perspectiva de género y sus categorias, surgidas en la
década del sesenta, han resultado clave en este sentido para
el andlisis y la problematizacion en torno de la subjetividad
y la ampliacién del entendimiento de la misma (identidades,
cuerpos, sexualidades, construcciones y ejercicios de lo que se
consideraba como “lo politico”). De esta manera, las criticas
y construcciones que en torno a este concepto de ciudadania
han desarrollado las teorias feministas y los aportes de otros
movimientos como el de la diversidad sexual e intersex, resul-
tan cruciales para entender el nticleo que conforma a la nocién
de ciudadanias plurales y ciudadanias sexuales.

En lo que refiere especificamente a las ciudadanias sexuales
entendemos que su definicién depende de su vinculacién con
el modo en como se entiende la sexualidad y los derechos
sexuales y reproductivos en contextos socio-politico-culturales
especificos.

EI presente trabajo consta de tres apartados: el primero,
referido a las nociones generales de ciudadania en la teoria po-
litica; el segundo, referido a las criticas de las feministas y otros
movimientos sociales; y el ultimo referido a las ciudadanias
plurales y ciudadanias sexuales y especificamente vinculado
a los derechos sexuales y reproductivos. La investigacion se
desarrolla en base al analisis de material bibliografico y do-
cumental sobre el tema, en un intento de aproximacion a las
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distintas conceptualizaciones que construyen subjetividades
e identidades politicas.

Cuestiones generales sobre la nocion de ciudadania

Vastos estudios han retomado en las Gltimas dos décadas
la categoria de ciudadania como forma de indagar las trans-
formaciones de lo politico y, especificamente, como herra-
mienta que permite dar cuenta de situaciones de exclusién y
subalternidad.? Es por eso que creemos necesario repasar las
diversas tesis que se han desarrollado en relacion al concepto
de ciudadania y sus transformaciones, visibilizando “lo inclui-
do” y “I*s excluid*s” en cada construccion. .

La democracia moderna occidental implica un sistema
social y politico que tiene como antecedentes histéricos la
revolucion francesa y las revoluciones europeas y latinoa-
mericanas del siglo XIX que supusieron la disolucion de las
estructuras sociales, econdémicas y politicas de la Edad Media.
Est4 intimamente vinculada con el incipiente sistema capita-
lista, el modelo del contractualismo moderno y las nociones
formales de igualdad y libertad.

No obstante ello, es importante destacar que esta configu-
racion fue producto de una lucha entre concepciones diversas
de ciudadania: “el campo revolucionario anti-absolutista nunca
fue un homogéneo, las facciones que lo componian tenian
comprensiones diferentes de la libertad politica, y por lo tanto

3 Como sefiala Dagnino: “...en las Gltimas dos décadas, la nocién de
ciudadania se ha vuelto cada vez més recurrente el en vocabulario politico
en Latinoamérica y en otras partes del mundo. En Latinoamérica, éste
fenémeno ha estado relacionado a la emergencia de los movimientos
sociales a finales de la década del setenta y en la década del ochenta y con
los esfuerzos de democratizacion, especialmente en paises con regimenes
autoritarios. En los EUA y en Europa, la afirmacion del multiculturalismo y
la lucha de minorias étnicas por el reconocimiento de sus derechos ha sido
la principal fuerza para el desarrollo de la ciudadania como una podefo;a
referencia en esa lucha.” DAGNINO, Evangelina (2003) “Citizenship in

: Latin America: An Introduction”, en: Latin American Perspeéctives 30 (2):
211-225. Extraido de: http://lap.sagepub.com. Fecha de consulta: 21-05-10.
Traduccién de las autoras.
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de la ciudadania como categoria de mediacién politica y como
correlato del régimen democratico.’™

En este sentido, la ciudadania liberal triunfante refiere
estrictamente a un estatus legal adquirido y la voluntad po-
litica se constituye a partir del ejercicio de los derechos y
libertades individuales. Sobre esta tltima idea se construye
la democracia moderna vy el concepto clasico de ciudadania
que se materializa en el individuo y esta fuertemente ligado a
la pertenencia nacional.

Una de las caracteristicas propias de la modernidad y de
la democracia es que ponen en el centro de la escena social al
individuo y que la nocién de ciudadania dentro de este régimen
se apoya sobre la idea de universalidad. En este sistema todos
los individuos presuntamente son iguales ante la ley y tienen
los mismos derechos. Distinguiéndose de regimenes politicos
anteriores, en donde el status politico estaba determinado por
el estrato social, la etnia o la religion al que se pertenecia, en
la democracia moderna el ciudadano es “e] individuo”.

Este “ciudadano” no tiene caracteristicas especiales ni dis-
tintivas, es un sujeto “universal”, desconoce especificidades
de género, sexualidad, raza, etnia, etc. Como sefiala Cabral:
“...para la teoria clésica, para la teoria politica, econémica,
social, este sujeto de derecho que nosotros podriamos llamar
un ciudadano, no tiene cuerpo, es decir, est4 elaborado como un

sujeto universal, abstracto, cuyo cuerpo no existe en la elabo-
racion tedrica, no existe en la enunciacion, pero evidentemente
existe.” El primer ciudadano del Estado liberal burgués, lejos
de ser un universo, refiere tinicamente al cuerpo y al “ser” del
hombre, blanco, europeo-occidental, heterosexual, propietario
y principalmente catélico.

Uno de los tedricos mas influyentes de la nocién de ciuda-

* CIUFFOLINI, Ma. Alejandra (2005) “La vida en el paramo: légicas del
consenso y destierro de la politica”, en: dctas del IV Congreso Nacional
de Sociologia Juridica, Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires, p. 5.

> CABRAL, Mauro (2003): “Intervencion en Taller de Género, sexualidades
y Subjetividades”, en: Sitio Web de Pafiuelos en Rebeldia. Extraido de:
www.panuelosenrebeldia.com.ar, Fecha de consulta: 21-05-10.
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danfa tradicional “como posesién de derechos” o “stgtus lega§”
fue T. H. Marshall. De acuerdo con Marshall lg ciudadania
esta asociada a la pertenencia plena a una co’mumdad, ba.sad.a
en la igualdad humana® y se asegura otorgandole a 1os. 1r‘1ccli.1:
viduos de esa comunidad ciertos derechos. Marshall dividié
a los derechos en tres categorias, que en el cksarrollo c'le le?,
ciudadania, se habrian hecho efectivos. en tres §1g1.os. sucesivos:
derechos civiles - vinculados con l.a libertad md1v1dua1-' en el
siglo XVIII; derechos politicos -vinculados con la participa-
cién en el poder politico, ya sea como repres'entante 0 como
elector- en el siglo XIX; y derechos sociales -vm;u}ados c'o? la
seguridad social, la educacion, la salud, los servicios sociales,
.- en el siglo XX. .
° Sieguiend(g) a Kimlicka y Norman podemos menf:’lor;ar d.os
tipos de criticas que se la han hecho a esta concepeién de ciu-
dadania “pasiva” o “privada” por la ausencia que e.sta 7noc1on
supone de obligacion de participar en la vida publ_lca. 1
Una primera critica, segin la cual es necesario comple-
mentar esa aceptacion y ampliacion de lo§ derechos con un
correlato en el ejercicio de “responsab_ihdades. y .Vlrtudes
ciudadanas”. Estos cuestionamientos devienen prmc1pa¥rr.1en-
te de las concepciones de la “nueva derec.ha” y se dlrlgen
fundamentalmente a atacar la nocidén de ciudadania SOf:laI,
intentando controlar y limitar la extension de derechos sociales
a los sectores desventajados. N » 1
Una segunda critica debate con los teorlcgs po.htw:oide. a
“nueva derecha” en cuanto a que ciudadania implicaria suje-
tos de derechos = sujetos de obligaciones” cuando en real-ldad
lo que esta en juego y debe ser revisado es la nocién ml'srlna
de ciudadania clésica para incorporar el pluralismo social y
cultural de las sociedades contemporaneas.

¢ MARSHALL, Thomas Humphrey y BOTTOMORE, Tom (1991)
Ciudadania y clase social, Alianza, Madrid. -

7 KYMLICKA, Will y NORMAN, Wayne (1997) “El retomq del cxu?aiiano‘.
Una revisién de la produccion reciente en teoria de la c1udadagla ,‘?:.
Cuadernos del CLAEH 75: 81-112, especificamente, p. 84. Traduccion:

ilveira.
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Segun esta Gltima concepcidn, la ciudadania no sélo es un
conjunto de derechos y obligaciones, sino que también refiere
a una identidad y reconocimiento especifico en la diferencia,
“con el tiempo ha resultado claro, sin embargo, que muchos
grupos -negros, mujeres, pueblos aborigenes, minorias étnicas
y religiosas, homosexuales y lesbianas- todavia se sienten
excluidos de la “cultura compartida”, pese a poseer los de-
rechos comunes propios de la ciudadania. Los miembros de
tales grupos se sienten excluidos no sélo a causa de su situa-
cién socioeconémica sino también como consecuencia de su
identidad sociocultural: su “diferencia.”

Como extension de la concepcién tradicional de ciuda-
dania, cabe mencionar lo que se denominara como “nueva
ciudadania” que refiere a una nueva categoria de ciudadano
en I*s consumidor*s, usuari*s y contribuyent*s. En este caso,
una perspectiva instituye como sujet*s de derechos a aquell*s
que consumen, son propietari*s y aportan desde la l6gica del
mercado y el Estado neoliberal.

Por su parte, las concepciones republicanas construyen
al “ciudadano” por su participacion en la formacién social
colectiva, “la ciudadania es aqui un hacer, no es un atributo
inherente a la humanidad, ni un estatus adquirido de hoy y
para siempre, algo constante ya dado, que hay que conservar;
es falgo en permanente construccién porque siempre es una
resistencia a antiguas y nuevas formas de sujecion. La ciu-
dadania, implica entonces un individuo inmerso en la accién
politica con otros y frente a otros.”

Sin embargo, creemos que la cosmovision republicana de
ciudadania encuentra sus limites en el contexto de su origen
y en el devenir de su ejercicio, en cuanto a que nace en una
f:osr_novisién europea de entendimiento de “lo politico”, se
instituye como un “universal” y queda atrapada en las 16gicas
y modos institucionales de la democracia formal-legal. Lo
republicano no abarcaria en la practica a grupos sociales dis-
ruptivos, con modalidades de organizacién y accion no insti-

* KYMLICKA, Will y NORMAN, Wayne, Op. Cit., p. 19.
® CIUFFOLINL, Alejandra, Op. Cit., p. 5.
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tucionales, que fuerzan desde sus mismos cuerpos, identidades
y subjetividades las instancias, discursos, formas, contenidos
y limites de “lo politico™.

“Lo politico” ya no es la esfera de la conflictividad y lucha
de intereses antagdnicos, es, ademas, una resignificacion de la
subjetividad y de las identidades en juego que, en pugna por
ser reconocidas en la especificidad de su diferencia, irrumpen
y dislocan no solo “lo dominante” sino las l6gicas de entendi-
miento y funcionamiento de “lo que domina y oprime”.

En este sentido, las cosmovisiones universalistas que
pensaban desde la oposicién “lo politico” (por ejemplo en la
contradiccidn capital-trabajo) resultan insuficientes para dar un
lugar especifico a las pluralidades (como las instancias de sub-
jetividades e identidades desde el genero y las sexualidades)
haciendo estallar, o al menos transformando y extendiendo, las
diversas dimensiones y categorias en juego en el entendimiento
de I*s politic*s de resistencia.'

Distintos tedricos politicos como los “pluralistas
culturales”!!, entienden que cualquier nocién de ciudadania
universal refuerza la exclusién de ciertos grupos. Una de
las expositoras mas influyentes es Iris Marion Young, quien
expresa que: “en una sociedad donde algunos grupos son

10 En este sentido, Zibechi entiende que las luchas sociales actuales tienen
un especifico componente autoafirmativo que, fuertemente radicado en
identidades y en poner el cuerpo, no pretende sin embargo constituirse en
homogéneo: “...estas comunidades buscan expresar una condicion negada,
ninguneada. Es el caso de las mujeres, los homosexuales y lesbianas, los
indios, las madres ¢ hijos de desaparecidos, los desocupados. Todos ellos
sufren desprecio o son invisibles para la sociedad oficial. Esa invisibilidad
los lleva a utilizar formas de accién que pongan en primer lugar la
afirmacién de su existencia, negada desde el poder (...) Es la versién mas
profunda y satisfactoria del juego. Digamos que el juego responde a una
doble vertiente: por un lado, en el sentido de crear, por €l otro, en cuanto
a jugarse (...) Este Jugarse es poner todo su ser por delante, en todos
los aspectos. Esta jugado quien se enfrenta cara a cara al represor, pero
también la que dice “soy lesbiana”, ponen ¢l cuerpo, dan la cara, y luego
ya no pueden dar marcha atras” (2003: 33-34). ZIBECH], Raal (2003)
“Los cambios en las formas de la protesta social”, en: Genealogia de la
Revuelta: 21-36, Letra Libre, Buenos Aires.

I KIMLICKA, Will y NORMAN, Wayne, Op. Cit.
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privilegiados mientras otros estan oprimidos, insistir en que,
como ciudadanos, las personas deben dejar atrés sus filiacio-
nes y experiencias particulares para adoptar un punto de vista
general, s6lo sirve para reforzar los privilegios. Esto se debe a
que la perspectiva y los intereses de los privilegiados, tenderan
a dominar este pablico unificado, marginando y silenciando a
los demas grupos.”!?

En la concepcion de la autora, los grupos histéricamen-
te marginados —negros, mujeres, gays, lesbianas, travestis,
transexuales, intersex, pobres, nifios, ancianos, entre otros,
reclaman una “ciudadania diferenciada”. La igualdad supone,
entonces, afirmar -antes que ignorar- las diferencias grupales
especificas.

Otra critica a la concepcién tradicional-universal de ciu-
dadania se expresa en la obra “Being Political: genealogies
of citizenship” de Engin Isin, que se presenta como una ge-
nealogia de la ciudadania en diferentes momentos histéricos
en las ciudades.

Como explica Rabbia “la obra de Isin parte de un planteo
sugestivo: en todas las épocas los grupos dominantes (...)han
articulado sus identidades como ciudadanos y han constituido
en strangers, outsiders y aliens a aquellos que carecian de las
propiedades definidas como esenciales para la ciudadania.
(...). Isin se posiciona criticamente respecto a la mayoria de
los abordajes previos que adoptan una I6gica de exclusion
para el estudio de la ciudadania (...). Para el autor, los grupos
e identidades desplazadas no preexisten a aquellos que se
constituyen en ciudadanos y que les arrebatan a los primeros
el derecho a serlo.”"

Qué entendemos y construimos desde la ciudadania, en-
tonges, nf) tiene una respuesta univoca, sino que, por el con-
trario, existe una multiplicidad de enfoques que nos permiten
abordarla y observar sus inclusiones-exclusiones.

2 Citada en KIMLICKA, Will y NORMAN, Wayne, Op. Cit., p. 21.

13 RABBIA, Hugo (2908) “Una lectura de Being Political: genealogies of
citizenship, de .Engm Isin” en: Revista Estudios Digital 1. Extraido de:
http://www.revistaestudios.unc.edu. Fecha de consulta: 18-05-10.
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En el apartado que sigue, nos concentraremos en los cues-
tionamientos y propuestas en torno a la ciudadania que ofrecen
la teoria feminista y otros movimientos sociales, transversali-
zando en el andlisis la perspectiva y las categorias de género.

Criticas y construcciones sobre la nocién de ciudadania
desde las teorias feministas y los movimientos por la
diversidad sexual e intersex. Relevancia de la perspectiva y
categorias de género

En el desarrollo del movimiento feminista en los paises
occidentales del Norte podemos distinguir, a grandes rasgos
y con fines analiticos, por lo menos tres fases diferentes de-
pendiendo de cual sea el eje central de reclamo. El feminismo
de la “primera ola” o de la “igualdad” (siglo XVIII), el de la
“segunda ola” o de la “diferencia” (siglo XIX, décadas del *60
y '70), y el feminismo de la “tercera ola” o “radical” (décadas
del “80 y "90). Nos concentraremos en los dos primeros.

En el feminismo que se conoce como de la “primera ola”,
de la “igualdad” o de las “sufragistas”, nos encontramos con
el movimiento por el voto femenino y las reivindicaciones
de derechos civiles y politicos de las mujeres desde los afios
1800' en adelante, en Francia, Inglaterra, EEUU (unido al
movimiento abolicionista de la esclavitud) y que luego se
extiende a otros paises.

Como explica Brown “...imbuidas de la nocién de igualdad
que se habia proclamado e insistiendo sobre ella, centraron
sus demandas en lograr la ampliacion hacia las mujeres de los
derechos civiles y politicos de los que ya gozaban los varones.
Educacién y voto fueron las dos grandes reivindicaciones fe-
ministas en este movimiento. La conquista de estos derechos

14 “Frente a los limites en la inclusién de modelo politico entonces naciente,
se alzaron criticamente las mujeres que, como Mary Wollstonecraft,
Mary Astell, Olimpia de Gouges, etcétera, advirtieron que al tiempo
que se destronaban viejos privilegios, otros eran erigidos”. BROWN,
Josefina Leonor (2007) “Mujeres y ciudadania. De la diferencia sexual
como diferencia politica”, en: Revista de Temas Sociales 19: 4-22,
especificamente, p. 4.

i



Del universo de “lo politico” a lo plural de "I*s politic*s” M. E. Monte

significaba la puerta de entrada al 4mbito publico, espacio en
el cual se jugaba (y aiin se juega) el ejercicio del poder Y, por
lo tanto la conquista de estos derechos ciudadanos desempe-
fiaban un papel fundamental.”'s

Las feministas de la “primera ola”, entonces, basan sus
reclamos en la idea de igualacién a los varones e inclusién en
el espacio publico a través del reconocimiento de derechos.
Esta perspectiva liberal niega la diferencia sexual, neutrali-
zando la especificidad.

La segunda fase del movimiento feminista que se la cono-
ce como feminismo de la “segunda ola” o de la “diferencia”
emerge alrededor de la década del “60. Con este nuevo flore-
cimiento vendran algunos cambios, “Por una parte, ya no sera
s6lo un movimiento de ilustradas y “mujeres excepcionales”,
sino que pasaré a ser un movimiento colectivo de caracteris-
ticas masivas. Por otra, ya no ser s6lo cuestion de reducir
—reprimir- la diferencia, de salir de lo privado para ingresar
al orden publico haciendo abstraccion de la diferencia sexual
(...) el acento sera puesto en el cuerpo y la sexualidad, como
lugares en los que se anuda la diferencia sexual y el dominio
patriarcal sobre el género mujer a partir de la ecuacién bésica
mujer igual a esposa, igual a madre.”'6

Este giro o cambio en las demandas de las feministas supo-
ne, ademas de un reconocimiento e insistencia en la diferencia
sexual, un cuestionamiento a la distincién o separacion entre
publico y privado, y una ampliacién de la cosmovisién de
“lo politico™. Esta critica se condensa en el famoso lema “lo
personal es politico”. Se trabaja especialmente sobre el cuerpo
de las mujeres (el derecho a decidir sobre el propio cuerpo) y
se pretende separar la reproduccion de la sexualidad.

Asi comienzan los reclamos por el reconocimiento de los
derechos sexuales y reproductivos (que ha ocupado un espacio
central durante los ltimos afios en los reclamos feministas) y
por la puesta en discusién de otras cuestiones como los abusos/

5 [bidem., p. 11.
' BROWN, Josefina Op. Cir., p. 12.
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acosos sexuales y la violencia patriarcal en la construccion de
«]o masculino” y “lo femenino”.

Respecto a las nociones de ciudadania, la primera noci6n
liberal del “individuo”, abstracta, universal y “masculina”
fue criticada desde distintos feminismos desde diversas
perspectivas, como en el caso de las feministas marxistas'” y
maternalistas'®. Detras de esta discusion, por ejemplo, pue-
den advertirse dos nuevos “esencialismos” por oposicion: la
subsuncion de “la diferencia” en la clase o en la maternidad
como componente igualador.

Otros feminismos proponen “la inscripcion de las mujeres
dentro de la condicién ciudadana no en tanto individuas sino
en tanto colectivo.'® Young propone, en general, la inclusion
dentro del derecho de las personas como colectivos o grupos
(mujeres, homosexuales, etc.) para que estos tengan represen-
tantes en el Estado, concepcion nuevamente atrapada en el
republicanismo institucional o en la democracia formal-legal.

Otros feminismos han criticado duramente a los tedricos
contractualistas liberales, especialmente a Rousseau, que ha-
bian dejado a las mujeres y a las sexualidades no hegeménicas

fuera del pacto social.

I” Como explica Brown “para ellas, no tiene ningiin sentido insistir por el
reconocimiento de cuestiones que atafian particularmente a las mujeres
y/o a los/as diferentes porque el problema principal es un problema de
clase. Su critica bésica apunta a la conversion que se produce en los
regimenes politicos modernos del burgués al ciudadano™. (...). “...apuntan
directamente al contractualismo, que funda un régimen de abstraccién a
partir de la instauracion de la igualdad juridica que legitima desigualdades
reales”. [bidem., p. 14.

18 “Nos harfan reconsiderar las opiniones sobre la ciudadania tanto liberales
como marxistas y se identificarian con una concepcion de la conciencia
politica femenina asentadas en las virtudes de la esfera privada de las
mujeres, primordialmente de la maternidad. A diferencia de las feministas
marxistas, las feministas maternales, sostienen que, por muy importante
que sea la justicia social, no es condicién suficiente para una politica
feminista verdaderamente liberadora”. DIETZ, Mary (1987) “El contexto
es lo que cuenta: feminismo y teorfas de la ciudadania”, en: Debate
feminista 1. Extraido de: www.debatefeminista.com. Fecha de consulta:

15-05-10.

19 YOUNG, Iris, citada en BROWN, Josefina, Op. Cit., p. 14.
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En este sentido, Carol Pateman sostiene: “una vez que se
ha efectuado el contrato originario, la dicotomia relevante se
establece entre la esfera privada y la publica civil —~una dicoto-
mia que refleja el orden de la diferencia sexual en la condicién
natural que es también condicidn politica. Las mujeres no
toman parte del contrato originario pero no permanecen en
estado de naturaleza -jesto frustraria el propésito del contrato
sexual! —. Las mujeres son incorporadas a una esfera queesy
no es parte de la sociedad civil (...) ignorar la esfera privada
Yy no prestar la suficiente atencion al contrato del matrimonio
es lo que (...) ha permitido ignorar ese pacto sexual previo
copdicién del contrato social y parte, por ende, de ese pact(;
originario del nacimiento del derecho politico moderno.”?

P.or su parte, Monique Wittig sefiala que: “y esto es lo que
me interesa cuando hablo de contrato social: precisamente
aquellas reglas y convenciones que nunca han sido formalmen-
tc? enunciadas, las reglas y convenciones que el pensamiento
cientifico da por supuestas asi como la gente corriente. (...)En
efecto, las convenciones y el lenguaje muestran mediante una
h'.nefa de puntos del cuerpo del contrato social, que consiste en
vivir en heterosexualidad. Porque vivir en sociedad es vivir en
heterosexualidad. De hecho, para mi, contrato social y de hete-

rosexualidad son dos nociones que se superponen. El contrato
social del que estoy hablando es el de la heterosexualidad (...)
La homosexualidad no aparece mas que de forma fantasmatica
débilmente y en ocasiones no aparece en absoluto.”?' ,

. Todo ello coincide en criticar el modelo tradicional de
cx'udadania como supuesto contrato entre partes “iguales” que
niega y excluye en su misma configuracién liberal y hetero-
normativa a lo diferente. Sin embargo y nuevamente, muchas
veces de manera no intencionada las perspectivas feministas
desde la critica y la oposicién culminan enunciando nuevos

% Citada en BROWN, Josefina, Op. Cit., p. 10.

! WITTIG, Monique (1989) “A propésito del Contrato Sexual™; en: WITTIG

Mcér;ique El Pensamiento Heterosexual y otros ensayos, Egales, Madrid
p- . b e

114

Claroscuro N°9 (2010), pp.101-127 A CEDCU UNR

esencialismos universales en torno a la subjetividad, “lo ciu-
dadano” y “lo politico” (mujer, lesbiana).
En este sentido, los feminismos también han sido criticados

por diversas razones. Chantal Mouffe ofrece un interesante

cuestionamiento a los feminismos partiendo de una postura
critica al esencialismo: “si la categoria mujer no corresponde

con ninguna esencia unitaria y unificadora, el problema ya
no debe seguir siendo tratar de descubrirla. Las cuestiones
centrales vienen a ser: ;cémo se construye la categoria mujer
como tal dentro de diferentes discursos?, ;cémo se convierte
la diferencia sexual en una distincién pertinente dentro de
las relaciones sociales?, y (c6mo se construyen relaciones de
subordinacion a través de tal distincion? Todo el falso dilema
de la igualdad versus la diferencia se derrumba desde el mo-
mento en que ya no tenemos una entidad homogénea “mujer”
enfrentada con otra entidad homogénea “varén”, sino una mul-
tiplicidad de relaciones sociales en la cual la diferencia sexual
est construida siempre de muy diversos modos, y donde la
lucha en contra de la subordinacién tiene que ser planteada
en formas especificas y diferenciales.”?

En este apartado no podemos dejar de considerar los aportes
de los feminismos latinoamericanos que se diferencian de los
feminismos de los paises del Norte, atin cuando estos tuvieron
cierta influencia, sobre todo, a nivel teérico; sin embargo las
corrientes feministas latinoamericanas tienen caracteristicas
singulares en razén del contexto socio-historico, juridico,
étnico y cultural®.

Durante el siglo XX los distintos Estados latinoamericanos,
cada uno con sus rasgos particulares, adoptaron sus constitu-

2 MOUFFE, Chantal (1992) “Feminismo, ciudadania y politica
democratica radical”, en: Revista Debate Feminista 7. Extraido de: www.
debatefeminista.com. Fecha de consulta: 15-05-10.

%« en contextos de formacion poscolonial como los nuestros los saberes
se reconfiguran en todos los sentidos. Es decir, sus fronteras disciplinares
se alteran, su itinerario politico-cultural, econémico y libidinal s traslada
y se transforma hasta convertirse en “algo™ diferente”. FEMENIAS, Ma.
Luisa (2009) “Género y feminismo en América Latina”, en: Revista Debate
Feminista 21(40): 43-74, especificamente p. 44.
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c'iopes de corte marcadamente libera] e introdujeron deréchos
civiles, entre otros, que supusieron el comienzo de un proceso
de cpnstruccic’)n de ciudadania que abarcaba s6lo a algunosy
se ejercia contra tod*s?,

'Sin embargo, la realidad Latinoamericana esdiversay com-
pleja, pues combina en su territorio una mixtura y multiplicidad
de culturas, etnias, lenguas, clases, identidades ¥ tradiciones
culturale§ que hacen que este proceso y los reclamos feministas
tengan ciertas particularidades.

En relacién a la distincién entre 1a “primera ola” y la “se-
gunda ola” del feminismo, entendemos que no puede genera-
lizarse en los paises de Latinoamérica y el Caribe ¥ tampoco
puede hacerse un paralelismo cronolégico con los feminismos
de los paises europeos y estadounidenses.

(;omo sefiala Femenias, “... desde las Gltimas décadas
del siglo XIX, la agenda feminista explicita gir6 en torno a
los flerec_hos: educacioén, administracién de la herencia y el
patrimonio, igualdad de trabajo y salario, planes de cuidado
dei la salud y planificacién familiar, denuncia de la trata y
trafico c.ie mujeres y nifios/as, ley de divorcio vincular pleno
denuncia de la “doble moral” o “moral hipécrita” que legitimz
los derechos consuetudinarios de los varones, entre otros?s,

En estos procesos y en el reconocimiento y visibilizacién
de los reclam?s de las sexualidades subalternas, la adopcién
de la cfategorl.a de género “permite superar los limites del
formalismo ético-politico. ¢

En la década de los sesenta, irrumpe una nueva forma o

fase d,el feminismo a la que denominamos “segunda ola” que
tendrla' Su germen en la revolucién cubana de 1959 y que se
consolidaria en América Latina hacia la década del setenta (en

24 ¢ : 13 93 :

Al}}(.)ra bien, el sus.trato poblacional al que “aplicar” ese formato
politico-legal era (y sigue siendo) el de “los/las diferentes”; los grandes
grupos polblamonales mestizos, indigenas, “negros”, inmigrantes, etc
conceptualmente y d interiori ? f isa, Op,
G ¥ de hecho interiorizados.” F EMENIAS, Ma. Luisa, Op.

* FEMENIAS, Ma. Luisa, Op. Cir. b. 47.

% FEMENIAS, Ma. Luisa, Op. Cir. p. 48.
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la misma época en que se instalaron los gobiernos de facto
Ecuador, Bolivia, Uruguay, Chile y Argentina)?’.

A comienzos de la década del ochenta, se pone de mani-
fiesto otra estrategia del movimiento feminista: los Encuentros
Feministas de América latinay el Caribe®. El eje central de los
debates y reclamos de los feminismos en esta fase fue mostrar
el caracter politico de la subordinacién de las mujeres en la
esfera privada y las situaciones de opresion. Asi, se visibili-
zan situaciones hasta entonces invisibilizadas y silenciadas:
la violencia patriarcal, el acoso/abuso sexual, el abuso sexual
dentro del matrimonio, la feminizacién de la pobreza, etc.

También en este periodo comienzan a difundirse en casi
todas las universidades catedras, programas, etc. de estudios
de la Mujer y/o Género. “... la organizacién académica de
los estudios feministas y de género, la apertura del debate.

77 Sefiala Vargas que: “Los movimientos feministas de la segunda oleada
han sido posiblemente el fendmeno subversivo mds significativo del
siglo XX, por su profundo cuestionamiento a los pensamientos Ginicos y
hegeménicos sobre las relaciones humanas y los contextos sociopoliticos,
econdmicos y culturales y sexuales en las que se desarrollaban. Los
feminismos latinoamericanos han sido parte activa y fundamental de este
proceso en la region. Los feminismos latinoamericanos se desarrollaron.
significativamente y con diferentes ritmos, desde fines de la década de
los 70 generalizindose, durante los 80, en todos los paises de la region™.
VARGAS, Virginia (2002) “Los feminismos latinoamericanos en su
transito al nuevo milenio (Una lectura politico personal)”, en: MATO,
Daniel (Coomp.) Estudios y otras prdcticas intelectuales latinoamericanas
en cultura y poder, Caracas, CLACSO: Conse¢jo Latinoamericano de
Ciencias Sociales, p. 1. Extraido de: http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar.
Fecha de consulta: 21-05-10.

% “Los Encuentros Feministas Latino Caribefios —realizados desde 1981,
cada dos afios primero y luego cada tres— fueron espacios de confluencia
que tuvieron una importancia crucial en la produccion de nuevos saberes
y en alimentar el nuevo paradigma, al conectar experiencias y estrategias,
volverias colectivas y expresar los avances, tensiones, conflictos, ideas,
conocimientos, que trafan las diferentes bisquedas feministas a lo largo
de la region. Asi, el feminismo como organizacion y como propuesta
tedrico-politica se expandidé en lo nacional, desarrollandose al mismo
tiempo una articulacién regional que potencié estrategias y discursos y
acentud el histérico caracter internacionalista de los feminismos de la
primera oleada”. VARGAS, Virginia, Op. Cit. p. 3.
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intercambio y difusién implicé un salto cualitativo en la pro-
duccién del conocimiento. La transversalidad de la categoria
de género® y el compromiso de las académicas favoreci6 la
creacién de interdisciplinas.”® Mucho influyeron los estu-
dios de género de esta época y la incorporacién y desarrollo
posterior de vastas y diferentes teorias postestructuralistas y
posmodernas que favorecieron el desarrollo de teoria critica.
En este contexto, se vuelve a trabajar y debatir en relacién
a la categoria de género, que, como sefiala Femenias, ...
contribuye a iluminar no solo los modos individuales de con-
culcar estilos “femeninos” o “masculinos” de socializacién,
sino también, modos sociales de convivencia y ejercicio de
la propia sexualidad, la etnia, la cultura, la clase; es decir, la
localizacién-situacién de cada cual y en su entorno.”*'Esto
SUpUso, a su vez, la retroalimentacién de la teoria y la practica
feministas.3?
Ya para la década de los noventa los debates comienzan
a girar en torno a la identidad, tanto étnica y cultural como
de sexo-género. Al igual que los movimientos feministas, el
movimiento por la diversidad sexual ha introducido reclamos

por el reconocimiento y visibilizacién de las sexualidades no
hegeménicas.

» “Surgidos en la década del 60 ¥y (-..) en constante crecimiento y difusi6n
mundial, estos andlisis [de género] se han ocupado de develar y cuestionar
las premisas biologisistas, esencialistas y universalistas con las que se
han concebido estas diferencias (sexuales y sociales), asi como la légica
binaria y jerérquica en la que se apoyan; de problematizar la exclusién o
tratamiento sesgado de la condicién de la mujer en los principales cuerpos
de la teoria (...). Postestructuralistas y posmodernistas, avant Ia lettre, la
critica feminista ha puntualizado el caracter situado del conocimiento,
la parcialidad de todas las afirmaciones, la intima relacién entre saber y
poder, en definitiva ha colocado a las grande narrativas en el incémodo
contextos de la politica, retirandolas del “confortable dominio de la
epistemologia™. BONDER, Gloria (2002) “Género y Subjetividades.
Avatares de una relacién no evidente”, en: PRIGEPP. FLACSO. Extraido
de: www.prigepp.org. Fecha de consulta: 21-05-10.

* FEMENIAS, Ma. Luisa, Op. Cir., p. 53.

3 Ibidem., p. 54.
2 VARGAS, Virginia, Op. Cit., p. 2.
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Especificamente, en Argentina, a ﬁnales.de la década'del
ochenta y durante la década del noventa, diversas organiza-
ciones sociales y politicas integradas por gays, lesbianas,
bisexuales y, luego, travestis, transexuale?s e mtersexua}les, ;e
instalan en la escena publica para cuestionar lo relaciona 1o
con el caracter politico de! género, la sexualxde’ld,_ el cuerpoy la
intimidad; asi como también en reclamo de .multlplfes practicas
discriminatorias y de criminalizacion de diversas identidades

- sexuales.
« %T:gt)eysentido, sefiala Aluminé Moreno que “... tanfo -el
discurso de las politicas publicas como las rutinas adrr}mls-
trativas estatales promueven categorias sexqales y de genlero
que construyen a gays, lesbianas, travestis, .transexu? :os;
transgénero, bisexu:lzs e infggsexuales cOmo sujetas y suje
i e la ciudadania.
CXCX::;S;:’ destacamos especificamente las dergandas del
movimiento intersex, que como expresa Cabral ...ha)'f su-
jetos que no son sujetos para ?l estado, que no son swe’;oz
para la politica, que no son sujetos para otros. movl:mien ge
emancipatorios (...) Hay sujetos que no son sujetos das1 a q:da
sus cuerpos son normalizados y uno no entra dentro’ de lavi 1
politica como sujeto politico, no eptra dentro de la ética por la
cual se rige la sociedad donde vivimos hasta que el cu.ertpo n:
adquiere la forma que debe tener un cuerpo (. : .)dn:ie in erese 1
plantear esta tension entre el clx}irpo de la ciudadania y
ersonas intersex. ‘

cuell}:)()qizl:ls f;r)lovimiento intersex discute en este sent1d9~es
la intervencién de la medicina sobre I.os cuerpos dfa las nifias
y nifios intersex para su “normalizacion”, que estan relacio-
nados con ciertos enfoques de género dentl"o de. la culti’nl‘a
como la homofobia o posturas que proponen {dentldades s6lo
en cuerpos de hombres y mujeres. En definitiva, lo que pone

33 MORENO, Aluminé (2008): “La invisibilidad como inj;;séi:}i‘;a{: el\s;ratcteg?
imi i i 1”, en: PEC . M, et. al.
1 movimiento de la diversidad sexual”, : \
?ceonr;;)iladores) Todo sexo es politico. Estudies sobre sexualidades en
Argentina, Buenos Aires, Libros el Zorzal, p. 219.

34 Ibidem. 119
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en tension y busca hacer estallar son las propias categorias
y construcciones esencialistas y dicotémicas que queriendo
definir, excluyen. .

Por todas estas criticas y reclamos de todos estos movimien-
tos -feministas, de gays y lesbianas, transexual, intersex -, en
torno al concepto de ciudadania que esta centrado en un sujeto
“universal” es que compartimos con Diana Maffia “la nece-
sidad de cambiar la concepcidn de ciudadania, sexualizando
a los sujetos y considerando estas diferencias como aspectos
que exigen variar las respuestas del Estado para satisfacer los
mismos derechos universales.”*

En este sentido, no podemos dejar de enfatizar, entonces,
que la ciudadania “universal” invisibiliza la diferencia, y espe-
cificamente una forma de observarlo es desde el plano politico
sexual de la subjetividad, desde el género y las orientaciones
sexuales, a la cual pertenecen I*s ciudadan*s y la exclusién que
esto supone para diferentes grupos sociales vulnerables. Esta
enunciacién no deberia dejar ninguna especificidad ni plura-
lidad afuera en un radical reconocimiento de las diferencias.

Sobre la ciudadania sexual

Las distintas contribuciones de estas tradiciones tedricas y
politicas -el feminismo, el movimiento por la diversidad se-
xual e intersex- “articulados con la proposicién relativamente
reciente de un conjunto de derechos sexuales y derechos repro-
ductivos demandados por el feminismo como parte integral de
la subjetividad ético-politica plena, constituyen el entramado
bésico de la nocién de ciudadania sexual. 3¢

Ahora bien, en los diferentes desarrollos tedricos encon-

** MAFFIA, Diana (2001) “Ciudadania sexual. Aspectos personales, legales
y politicos de los derechos reproductivos como derecho humanos”, en:
Revista Feminaria 26: 28-35, especificamente, p. 28. ’

3 CABRAL, Mauro (2003) “Ciudadania (trans) sexual”, en: Sitio Web de
Proyecto sexualidades, salud y derechos humanos en América Latina.
Extraido de: www.ciudadaniasexual.org. Fecha de consulta: 21-05-10.
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tramos diversas maneras de analizar y utilizar el término
«ciudadania sexual”.

Algunos estudios ponen énfasis en la discusion de los
derechos en si mismos y las luchas por su adquisicién ~re-
fieren especificamente a los derechos sexuales garantizados
o denegados a distintos grupos sociales- mientras que otros
abordajes estan relacionados con las amplias implicaciones
sociales y politicas que suponen el acceso o exclusién de
ciertos derechos en relacion a la sexualidad. En este ltimo
caso se conceptualiza a la ciudadania sexual en un sentido
mas amplio, como acceso a derechos en general; en otras
palabras, como distintas formas de ciudadania dependen de
la sexualidad de una persona.”’

Siguiendo a Richardson podemos hacer un analisis de la
ciudadania a través de un examen de la nocién de derechos
sexuales. Las distintas nociones de derechos sexuales estan
vinculadas, entre otras cosas, a las distintas maneras de con-
cebir y conceptualizar la sexualidad.®®

Al interior del discurso de los derechos sexuales podemos
distinguir tres ejes principales: los reclamos de derechos
basados en la conducta, en la identidad y en las relaciones.

Por un lado, los derechos sexuales estan vinculados,
entonces, a diferentes formas de prdcticas en las relaciones
personales (derecho a participar en la actividad sexual, enten-
dida como practica del placer y no de la mera reproduccion);
a expresiones sexuales (a hacer visible la expresion de esas
practicas y elecciones sexuales); y a la autodeterminacién y
reproduccién sexual (relacionados con el cuerpoy la integri-
dad, el derecho al control y la seguridad-proteccion en torno
a las relaciones sexuales).

Estos han sido parte de los reclamos de los distintos movi-
mientos feministas y otros movimientos politicos y culturales

37 Cfr. RICHARDSON, Diane (2000) “Constructing sexual citizenship:
theorizing sexual Rights”, en: Critical Social Policy 20 (1): 105-135,
University of Newcastle, Londres. Extraido de: http://csp.sagepub.com.
Fecha de consulta: 25-05-10. Traduccion de las autoras.

3% Ibidem.
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alrededor de la década del sesenta (la famosa revolucign
sexual) y también han sido significativos los aportes en este
sentido de las campafias y debates sobre HIV.

Algunos de los derechos reclamados que se relacionan con
lg conducta o practicas sexuales son: el derecho a decir “no”
vinculado con las demandas dentro del matrimonio en contra
de los. deseos propios, los reclamos contra el acoso o abuso
y le? violencia sexual, y los derechos de acceso al aborto v |
anticoncepcion. T

. El reconocimiento y garantia de estos derechos “debe ser
vista como un proceso complejo en dénde el contexto y las
fpmas de expresion de lo sexual son factores claves. ; Cuiles
son las ideas y asunciones detras de denegacién de ei slerecho
a clertas practicas sexuales (y formas de expresion sexual) ain
cua.ndo la conducta es privada? Fundamentalmente las insti-
tucionalizacién de la heterosexualidad en normas y précticas
por el establecimiento de la heterosexualidad como natural ;
normal; una forma ideal de relaciones y conductas sexuale}sl
por el cual todas las formas de sexualidad son juzgadas.”®

Por otro lado, durante las décadas del setenta y ochen-

ta (con la emergencia, sobre todo, del movimiento gay en
EUA 'y Europa), el énfasis discursivo de los reclamos por los
derechos sexuales estuvo puesto en la identidad sexual (la
autqdeﬁnicién, la expresion, la realizacion y el desarrollo de
las identidades individuales, relacionadas, por ejemplo, con
los der_echos a ser gay o lesbiana y a la autonomia sexu,al de
las mujeres). Lo que se agrega son las identidades sexuales
antes que la practica sexual en si misma, a diferencia de | ,
reclamos anteriores. , e
Con la influencia de las teorias posmodernas y postes-
tructuralistas ha habido més recientemente nuevos reclamos
basado§ en la identidad o la orientacién sexual, reconstruyendo
las nociones mismas en torno al genero y la sexualidad como
construcrsc1'ones politicas esenciales sobre los cuerpos
Por ultimo, otros reclamos estan relacionados con .e] dere-

% Ibidem, 109.
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cho al publico reconocimiento, validacion/legitimacion social
y soporte institucional de las identidades y sexualidades.

En otros anélisis sobre a materia, los derechos sexuales
y reproductivos especificamente comprenden a los derechos
relativos a la seguridad durante el embarazo 'y a los vinculados
con la reproduccion (fertilizacion asistida, por ejemplo), a la
no reproduccion (anticoncepeién y aborto) y los referidos al
libre ejercicio de la sexualidad.*

En cuanto al contexto socio-politico actual a nivel “glo-
bal” en esta materia, apunta Shepard que “...el clima politico
mundial en torno a los derechos sexuales y reproductivos
se caracteriza por el aumento del fundamentalismo religio-
so, por un lado, y de la globalizacién cultural, por el otro,

lo cual ha exacerbado las divisiones politicas y culturales

preexistentes.”!

Al mismo tiempo, en América Latina “...las sociedades se
acomodan a posturas contradictorias sobre sexualidad y repro-
ducci6n mediante un sistema de “doble discurso”, perpetuador
del statu quo en materia de politicas publicas represivas o
negligentes, al punto que —tras bambalinas- amplia en priva-
do las opciones sexuales y reproductivas (...) es un sistema
politico-cultural y no sélo un conjunto de pecadoras/es pri-
vadas/os.”* Ello se corresponde con un contexto econémico,
cultural y socio-politico especifico donde subsiste una estrecha
vinculacién entre Estado-Iglesia (catélica, principalmente).

40 Cfr. BROWN, Josefina Leonor (2008) “Los derechos (no)reproductivos en
Argentina: encrucijadas tedricas y politicas” en: Consejo de Investigaciones
Cientificas y Tecnolégicas (CONICET), Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires.

4 SHEPARD, Bonnie (2009) “El Doble Discurso sobre Derechos Sexuales
y Reproductivos en América Latina: La Brecha entre Politicas Pblicas y
Actos Privados”, en: La Salud Sexual y Reproductiva, Catalonia, FLACSO,
Santiago de Chile, p. 43.

4 Jbidem, p. 46.

©3 15 efectivizacion de los derechos sexuales y reproductivos en
Latinoamérica est4 entrampada en un antagonismo que caracteriza gran
parte de la politica contemporanea mundial. Por un lado, los sectores que
basados en la autonomia individual, la salud publica, la equidad social o
de género se movilizan a favor de dichos derechos. (...). Por otro lado, la
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En un anélisis comprensivo de otros aspectos que confor.
man y determinan la ciudadania, Klugmar.l aﬁ_m.la que “ung
serie de ejemplos ha ilustrado cémo la discriminacién con
base en la sexualidad estd alojada dentro del Estado y en las
instituciones sociales y de valores. También han mostrado
c6mo la sexualidad y el género se cruzan con la raza, la edad,
la etnia y la clase, entre otros, en este proceso de exclusién
de algunos y no de otros de los beneficios de la ciudadania.”

Esto muestra la complejidad de la interseccionalidad
de género, sexualidad, clase, raza, etnia, edad, etc. como
un factor determinante de la ciudadania Yy, por lo tanto, del
reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos sexuales y
reproductivos.

Anivel legal, diversos instrumentos normativos de caracter
internacional han reconocido los derechos sexuales y reproduc-
tivos. En el marco de las Naciones Unidas dos Conferencias
Internacionales suponen un quiebre en esta materia: la del
Cairo, en 1994 y Beijing de 1995.

La Conferencia Mundial sobre Desarrollo y Poblacién
(Cairo) de 1994 tiene por objeto lograr Ia equidad de género
y le da a los derechos reproductivos el cardcter de derechos
humanos. La Cuarta Conferencia de la Mujer (Beijing) de 1995
afirma la necesidad de proteger los derechos reproductivos, los
derechos sexuales, el derecho a la salud, la proteccién contra
la violencia y la explotacién sexual.

interconectadas, polisémicas y cuyo sentido y glcance, igual
queel contenido de las leyes (c'uéles sean los objetos de regl:
lacién, quiénes sean los o las txtulgres de esos derechgs, cud

sea su alcance, etcétera) y las poli.tlcas sociales en sefljado mas
clasico son siempre obje'to c%isdlsputas y negociacion en un

itico y discursivo.

camggspc?éiicho}; sexuales y reproductivos, entonces, todavia
estan en discusion mas alla de e-:ncontrarse. rfagulfl’dos legall,rgen-
te, puesto que en su COHS‘[I‘l.lC(‘:Ién y efectwlzac’lon _en plo iticas
pliblicas se muestran restrxctlvo's,-lo que no sélo implica una
limitacion en el acceso y efectividad d.e_czlerechc?s huma,nos
basicos, sino una restriccion de la condicién de ciudadanfa'y

del ejercicio de 1*s politic*s.
Reflexiones finales

Las diferentes nociones de ciudadania que hemqs f:xplorado
y las criticas que ha hecho las nociones del femllmsm,o_y de
la diversidad sexual nos muestran que en la teoria p(?lltlca la
ciudadania esta definida en términos upiver.sa%e§ -el sujeto ?bs-
tracto, sin sexo, cuerpo, raza, etnia, ni subjetividad espemﬁf:a
es en el plano factico el hombre bl.anco, heteroseixpal, propie-
tario, europeo-occidental y principalmente f:atohco—, lo que
contribuye a la exclusion de otros grupos .soc:Iales vulnerados.
Los movimientos feministas desde el siglo XVIIT han rfelea-
En definitiva, como sefiala Brown: “los derechos repro- mado la incluSiF')n de otr’as subjetlv.ldades en l;l :gr}sat;;:ﬁ;? S}j
ductivos, derechos (no)reproductivos y sexuales (...), salud | gjercicio de la ciudadania. En un primer mi)mi la,; o femins
sexual y reproductiva, salud reproductiva, salud sexual y | tas liberales reclamaro_n el recon0c11m1en 0 yes dcim};ndando
procreacion responsable, etcétera son nociones superpuestas, de la mujer al status cx_udadan(? de os varones, den dando
derechos civiles y politicos, su inclusién en e% espacio pd
y en el ejercicio del poder, como su_]fatas politicas. 1
En una segunda fase, las feministas han reclamado las

Iglesia catélica que ve en estos derechos una amenaza directa a su forma
de definir la familia. VAGGIONE, Juan Marco (2009) “La sexualidad en

| i han
i i entre los sexos y sus demandas se
un mundo postsecular. El activismo religioso y los derechos sexuales y | dlfere_:ncms ql‘le §x15ten Y Minculadas al suerpo
reproductivos™, en: GERLERO, Mario (Comp.) Derecho a la sexualidad, | focalizado princi p almente en cu es vineuladas al uerpo
David Grinberg Libros Juridicos, Buenos Aires. | y la sexualidad, incorporando la nocién de o

* KLUGMAN, Barbara (2007) “Locating and Linking Sexuality in
Development and Human Rights”, en: International Journal of Sexual
Health 19 (3): 64. Extraido de: http://ijsh.haworthpress.com. Fecha de ]
consulta: 18-05-10. Traduccién de las autoras. : * Ibidem, p. 20.
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Del mismo modo, el movimiento por la diversidad sexual,

ha reclamado la visibilizacién de las sexualidades no hege-
monicas, mientras que el movimiento intersex demanda e]
reconocimiento de que existen mas de dos sexos, que existen
cuerpos distintos a los de las mujeres y los hombres, lo que
implica ir mas allé haciendo estallar las categorias.

Por otra parte, en un intento de aproximarnos a la nocién de
ciudadanfa sexual, nos encontramos con que ésta esté intima-
mente vinculada al modo en como es concebida la sexualidad
¥, @ su vez, como esto es cambiante en diferentes contextos
socio-culturales. De esta manera, la conceptualizacién de la
ciudadania sexual no nos conduce a una definicién univoca
sino plural, lo que también extiende y amplia las construccio-
nes de subjetividad y ciudadania.

Después de la década del sesenta, en EUA y en Europa,
se hicieron visibles reclamos que se relacionan con diferen-
tes aspectos de la sexualidad y que comprenden no sélo el
derecho a las practicas sexuales y expresiones de la misma,
sino también con el derecho sobre el propio cuerpo. Estos
son los derechos vinculados con el placer, su visibilidad, la
reproduccion y la no reproduccion, la seguridad-proteccion en
las relaciones sexuales y la posibilidad de elegir libremente
los vinculos sexuales.

En América Latina nos encontramos con diferentes obsta-
culos en el reconocimiento de los derechos sexuales y repro-
ductivos. Esto estd intimamente vinculado, entre otras cues-
tiones, a la raigambre religiosa catélica de nuestro continente.

En definitiva, hablar de ciudadania, derechos, ejercicio y
participacion en “lo politico” desde una perspectiva y cate-
gorias de genero implica repensar que cualquier enunciacion
de “lo ciudadano” desde un universal esencializante excluye
otredades significativas. Los feminismos han rescatado a
la mujer y a la diversidad sexual en su subjetividad y en su
diferencia, mientras que la deconstruccion de la sexualidad y
de los derechos en relacién a la misma, desde la categoria de
ciudadanias sexuales, nos permite tanto hablar de ciudadan*s
como de politic*s, ampliando la esfera, las dimensiones y las
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categorias en juego, continuando las luchas por un mundo
mas plural y equitativo.
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