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1. Introduccion

La finalidad del presente trabajo es abordar y comprender los hechos del 20 de junio de
1973 en Ezeiza, con el objetivo de analizar el origen y las consecuencias de la disputa que
tuvo lugar en ese acto. Entendemos que en el mismo se desarrollé otra expresién de la
disputa por la hegemonia del movimiento peronista entre las diferentes facciones que se

articulaban en base a una Idgica de equivalencia.

La hip6tesis de la cual parte la investigacién es que los hechos ocurridos en el Acto de
Ezeiza (20 de junio de 1973) fue la consecuencia de la lucha hegemoénica entre diversos
grupos politicos articulados en una légica politica populista, siendo el “retorno de Perén”

el significante vacio que constituia esa cadena equivalencial.

En base al marco tedrico y a los objetivos planteados la metodologia elegida es de tipo
cualitativa. Se utilizd6 fuentes primarias y secundarias y el andlisis se centré6 en la
produccién de material grafico y periodistico contemporaneo y posterior a los incidentes
del 20 de junio de 1973. Como también utilice entrevistas abiertas con actores

considerados relevantes en funcién del objeto de estudio declarado.

En este trabajo intenté demostrar, a través de una perspectiva de la “légica de
equivalencia” (Laclau:2005), que los hechos acaecidos en el acto de Ezeiza el 20 de Junio
de 1973 se inscriben en una cadena de eventos que marcaron el retorno definitivo del
General Juan D. Perén tras 18 anos de proscripcion, en el contexto de un gobierno

peronista elegido democraticamente (formula presidencial CAmpora/Solano Lima).

La “légica de equivalencia” (Lacau, 2005) que permiti6 el ascenso de un gobierno
peronista y del retorno del “lider”, Juan D. Perdn, estaba conformada por elementos
politicos disimiles, cuyas demandas se articulaban en un todo frente al bloque de poder,
cuya representacion politica era la Revolucién Argentina. Estos elementos tenian como
punto de cohesién y de construccién identitaria la lucha por el “retorno” de su lider luego

de 18 afos de proscripcion y consecuente apertura democratica. El acto de Ezeiza pondria



en entredicho una manera de entender la légica de equivalencia construida durante 18

anos de proscripcion, como asi también las identidades por esta subsumida.

El periodo temporal elegido esta delimitado desde la asuncién de Héctor CaAmpora como
delegado personal de Perén en la Argentina, el 9 de noviembre de 1971 -para luego
elegido presidente de la Nacién (25 de mayo de 1973)-, hasta la muerte de Perén, el 1° de
Julio de 1974. Destacamos que si bien se hace el recorte temporal ante delimitado, las
exigencias de la investigacién me van a llevar a dar saltos temporales para dar cuenta de la

situacion que considero claves explicativas del periodo tratado.

Utilicé como unidades representativas del andlisis propuesto a la organizacién politica-
militar Montoneros y a la organizacion sindical CGT, especialmente en la figura del

Secretario General de dicha organizacién, Ignacio Rucci.

El objetivo central de este trabajo es el de analizar el origen y las consecuencias de la
disputa que tuvo lugar en el Acto de Ezeiza (20 de Junio de 1973) por la hegemonia del
movimiento peronista entre las diferentes facciones que integraban hasta ese momento

una “légica de equivalencia”.

La tesina esta divida en capitulos que buscan dar cuenta de los objetivos especificos -
derivados del objetivo general-. En el apartado denominado contexto se va a historizar las
caracteristicas generales el movimiento peronista desde el golpe de Estado de 1955 hasta

el acto de Ezeiza (20 de Junio de 1973).

»n o«

En el marco tedrico vamos a relevar y analizar los conceptos de “hegemonia”, “significante
vacio” y “Populismo” que se desprenden de la teoria de Ernesto Laclau. Y en base al marco
tedrico y a los objetivos planteados la metodologia elegida sera de tipo cualitativo, ya que
la misma pone el énfasis en la visién de los actores y el andlisis contextual en el que esta
se desarrolla, centrandose en el significado de las relaciones sociales (Fortino Vela Peon,
2001). Como nos plantea Cea D’Ancona (1996) el paradigma cualitativo se halla centrado

en los sujetos y en la interpretacién del significado y motivaciones de su accion.



El tipo de investigacion utilizard fuentes primarias, periédicos, semanarios y discursos,
entre ellos: “La Causa Peronista”, “El Descamisado” y “Todo es Historia”. Como asi
también las declaraciones del secretario de la CGT, Rucci en el periodo comprendido por
los anos 1972, hasta su muerte el 25 de septiembre de 1973 en diarios de tirada nacional.
Asimismo analizamos el discurso del 21 de junio de 1973 de Perdn, el dia posterior a los

hechos de Ezeiza.

Para identificar y describir las diferentes agrupaciones politicas -que se nuclearon dentro
del movimiento peronista a partir de la segunda mitad de la década del sesenta-,
describimos el accionar politico, de los dos principales actores seleccionados,
particularmente la figura del secretario de la CGT, Ignacio Rucci y la organizacién politico-

militar Montoneros. Ambos actores son descriptos en sendos capitulos.

Para poder analizar la postura politica que adoptd el General Juan D. Perén, utilice los
discursos y las declaraciones hechas por él, luego de los hechos de Ezeiza, y describi cuales
fueron las derivaciones politicas de su postura en la articulacién politica por él construida

con las diferentes facciones dentro del movimiento peronista.

En el capitulo final “Ezeiza” se procedié a describir y analizar los hechos que tuvieron lugar
en el acto del 20 de Junio de 1973. Ademas, vamos a indagar y analizar las diferentes
interpretaciones de los actores involucrados en la organizaciéon del acto, como de los

principales grupos politicos que confluyeron en el acto.

Se relevaron y analizaron las declaraciones de los actores analizados en el periodo
temporal delimitado anteriormente. Para el caso de Montoneros se analizaron las
declaraciones en los semanarios “La Causa Peronista” y “El Descamisado”. Y para analizar
las posiciones de la CGT, se paso revista a las declaraciones de su Secretario General
Ignacio Rucci, debido a la imposibilidad de conseguir boletines y declaraciones oficiales de

la CGT.



Los nimeros del semanario “El Descamisado” que se me servi son: del 1 al 20, desde el 22
de mayo al 02 de octubre de 1973. Se consulté el nimero 20 de “El Descamisado”, ya que
en este se trat6é la muerte de Rucci (titulo: “Encrucijada peronista. La muerte de Rucci.

02/10/1973).

Del semanario “La Causa Peronista”, fue analizada el nimero 9, en donde se relata la
muerte de Aramburu, hecho con el que se hizo de publico la agrupacién Montoneros. Con
el objetivo de analizar el hecho histérico de Ezeiza utilicé fuentes secundarias y

produccién bibliografica de como fueron los acontecimientos.



2. Encuadres tedrico

Para analizar, tanto los hechos acaecidos el 20 de Junio de 1973 en el acto de Ezeiza, como
el desarrollo politico de los acontecimientos que llevaron al “retorno” de Perén -luego de
18 anos de proscripcion-, es el andamiaje teérico de Ernesto Laclau, especificamente su
categoria de “hegemonia” y su interpretacién del concepto de “populismo”, como
también la importancia del “significante vacio” como elemento articulador de demandas

diversas.

Para dar cuenta del concepto de hegemonia que propone Laclau, comenzaré analizando
los origenes del concepto de hegemonia, desde los socialdemocratas rusos del siglo XIX,
su utilizacién en la Revolucién Rusa por Lenin, y por ultimo la importancia y la
especificidad que le dio a este concepto Antonio Gramsci. Esta categoria conceptual del
teodrico italiano sera retomado por Laclau de la obra de Antonio Gramsci, pero desde una

perspectiva deconstructivista.

El aporte tedrico de Laclau, nos permitié analizar la construccion politica de Perén en el
exilio, y del peronismo como movimiento que nuclearia disimiles sectores y demandas
sociales, en torno a un objetivo en comun, que era el “retorno” de Perén, luego que
debiera exiliarse tras el Golpe de Estado de 1955 -se autodenomindé como la Revolucién

Libertadora .

A fines de dar cuenta como Perén se convirtié en la figura central de un proceso politico
gue nucleo una serie de demandas sociales disimiles, y que fueron expresadas por
diferentes grupos politicos, -aunque todos se reconocian a si mismos como Peronistas-,
usaré la categoria de "significante vacios”. Esta categoria me permitird analizar cémo se
constituyé una cadena equivalencial entre estas demandas populares, permitiendo la

dicotomizacion del espacio social, entre el “pueblo” y el “bloque de poder.

Por otro lado, definiré la categoria de populismo, tal como la entiende Laclau, y repararé
brevemente en los antecedentes sobre la concepcién de la sociologia funcionalista sobre

el fendémeno del populismo en la Argentina.



La especificidad del populismo, siguiendo el esquema teorico de Laclau, estd dada en
cuanto a que este es un concepto enteramente formal, siendo una categoria ontoldgica y
no 6ntica. Hace referencia no a los contenidos articulados sino a una légica de articulacion
politica, la cual supone la presentacién de un discurso que divide el campo social en dos
polos antiéticos, constituyendo un sujeto popular portador de una pretension de
totalizacién comunitaria siempre fallida e inalcanzable. Sobre el siguiente punto Laclau

comenta:

"que el populismo, es una categoria ontoldgica y no dntica-es decir, su significado no debe
hallarse en ningtin contenido politico o ideolégico que entraria en la descripcion de las
prdcticas de cualquier grupo especifico, sino en un determinado modo de articulacion de

esos contenidos sociales, politicos e ideoldgicos, cualquiera ellos sean".(Laclau,2009:53)

El término de populismo me permitird a analizar la génesis del peronismo, y su desarrollo
en los dieciochos afnos de proscripcién peronista en la Argentina. Entendiendo entonces a

este como una légica politica, independiente de sus contenidos particulares.

Hegemonia
La génesis del concepto de hegemonia

La génesis del concepto de hegemonia estd vinculada a la socialdemocracia rusa, que
planteaba la centralidad de la clase obrera rusa en la lucha para lograr la revoluciéon

burguesa y enfrentarse al Zarismo

Perry Anderson (1981) establece que el término gegemoniya (hegemonia) fue una
categoria central en el movimiento socialdemécrata ruso desde finales de 1908 hasta
1917, pero tras la Revolucién de Octubre caydé en un relativo desuso en el partido
bolchevique. Finalmente, se hizo inoperante con el advenimiento de la revolucién

socialista.



Es asi que el concepto de hegemonia se puede rastrear hasta la socialdemocracia rusa en
los escritos de Plejanov (1883-1884), el cual establecié en su programa fundacional del
Grupo de Emancipacién del Trabajo en 1884 que “la burguesia en Rusia era todavia
demasiado débil para tomar la iniciativa en la lucha contra el absolutismo: la clase obrera
organizada debia tomar las consignas de la revolucion democrdtica burguesa” (Anderson,
1981: 11). Posteriormente su colega, Axelrod plantea en dos importante folletos de 1898
que “la clase obrera rusa podia y debia jugar un papel independiente y dirigente en la

lucha contra el absolutismo” (Anderson, 1981: 11).

Lenin en el libro “;Qué hacer?” (1962), parte de la consigna de la necesidad de una alianza
de clase para llevar a cabo la revolucién burguesa, a causa del atraso de la burguesia
nacional. Con la particularidad que los elementos que participan de la Alianza no
modificaran su identidad al participar de ella, y su unidad estara en base a intereses de

orden material.

En cambio para Laclau, la forma de comprender la hegemonia esta vinculada en cuanto al
caracter de clase de la alianza, y que representaba intereses materiales, reconociendo el

papel politico de misma, de esta manera:

"Para el leninismo la hegemonia es considerada como direccion politica en el seno de una
alianza de clases. El cardcter politico del vinculo hegemdnico es fundamental, ya que este
ultimo se establece en un terreno distinto de aquel en el que los agentes sociales se
constituyen; siendo el campo de las relaciones de produccion el terreno especifico de
constitucion de las clases, la presencia de éstas en el campo politico solo puede concebir se
como representacion de intereses. Las clases, a través de sus partidos representativos, se
unen, bajo el liderazgo de una de ellas, en una alianza contra el enemigo comun. Pero esta
unidad circunstancial no afecta la identidad de las clases componentes de la alianza,
identidad que es concebida bajo la forma de "intereses" que, en ultima instancia sin
estrictamente incompatibles ("golpear juntos y marchar separados") (Laclau y Mouffe:

2011:86).

Las consignas de la hegemonia del proletariado en la revoluciéon burguesa fue pues un

patrimonio politico comun a bolqueviches y mencheviches en el Segundo Congreso del

9



POSDR en 1903, pero con posterioridad al fracaso de la Revolucién, en 1905, Lenin se
concentré en atacar a los mencheviches por su abandono de la premisa de la hegemonia
proletaria. Acusé a estos Ultimos de su abandono en base a la consideracién de que el
Zarismo, desde 1905, habia efectuado una transicién del estado feudal al capitalista, lo
cual conllevaba que la hegemonia del proletariado era obsoleta en la medida en que la

revolucion burguesa ya se habia realizado en Rusia.

Anderson comenta que la respuesta de Lenin a la postura de los mencheviques por su

abandono a la idea de la hegemonia fue la siguiente:

“Predicar a los obreros que lo que necesitan no es la hegemonia, sino un partido de clase
significa traicionar la causa del proletariado a favor de los liberales; significa predicar que
la politica obrera socialdemdcrata debe ser reemplazada por una politica obrera liberal.
Renunciar a la idea de hegemonia es la forma mds cruda de reformismo en el movimiento

socialdemdcrata ruso” (Lenin en Perry Anderson, 1981: 12)

Gramsci y el concepto de hegemonia

La importancia de la obra de Gramsci radica en su articulacion entre teoria y praxis, lo cual
es mas importante si tenemos en cuenta que la lll internacional enconcertada la
produccién teoria a los lineamientos de la Unién Soviética. Esto es lo que comenta Perry
Anderson en su obra "Consideraciones sobre el marxismo occidental" que es anterior
cronolégicamente a "Las antinomias de Gramsci" cuya publicacion original fue para New
Left Review. Perry Anderson comenta que la importancia del trabajo de Gramsci, radicaba
en el contexto de una creciente estalinizacion de los partidos creados por la Il
Internacional desde los anos veintes, los mismos se organizaron burocraticamente e
ideolégicamente subordinados a las URSS.

Frente a este contexto anteriormente descripto, la produccion teérica sufrio un
estancamiento, razén por la cual la produccion de Gramsci fue tan importante radica en

que:
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"Gramsci es la unica excepcion a esta regla y este es el sello de grandeza que lo distingue
de todas las otras figuras de esta tradicion. Es I6gico que asi sea, pues solo el encarné en
su persona la unidad revolucionaria de teoria y prdctica, tal como la definia la herencia

cldsica" (Anderson, 2012: 59).

La particularidad de Gramsci es que él fue el Gnico que no era filosofo, sino un politico,
esta es la razén quizas por la cual buscé un precursor del marxismo no en un filosofo
clasico, sino en un teodrico politico como él, ese seria Maquiavelo. Son varios los puntos
gue Gramsci retoma desde una éptica marxista, como es el caso de la dualidad en Ia
dominacién burguesa:
"Del principio al fin, Gramsci analiza los mecanismos de la dominacion burguesa en la dual
apariencia de la 'fuerza" y el '"engano", las dos formas del centauro de

Maquiavelo"(Anderson, 2012: 85)

Como ya lo he expuesto, el concepto de hegemonia fue usado por Plejanov y Axelrod en la
Rusia Zarista, en discusiones estratégicas. Pero fue Gramsci quien formulé "el concepto de
hegemonia para designar la fortaleza y la complejidad muchisimo mayores de la
dominacion de la burguesia en Europa occidental, que habian impedido la repeticion de la
revolucion de Octubre en las zonas capitalistas avanzadas del continente"(Anderson,
2012:99). Las sociedades occidentales poseian un poder hegemoénico, un poder de
caracter dual, basado no solo en la represién, en el consenso de las masas populares
dominadas. Los mecanismos de control por medio del cual se asegura el consenso son una
red ramificada de instituciones culturales, tales como las escuelas, iglesias, partidos,

asociaciones, etc.

En la obra de Gramsci, encontramos entonces que una clase es hegemonica en tanto que
no sélo es dominante sino dirigente, lo cual llevaria a la supremacia de esta clase. Para él,
“la supremacia de un grupo social se manifiesta de dos modos, como “dominio y como

“direccion intelectual y moral”. Un grupo es dominante respecto de los grupos adversarios
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que tiende a “liquidar” o a someter incluso con la fuerza armada, y es dirigente de los

grupos afines o aliados” (Gramsci, 2010: 486)

El concepto de Hegemonia que retoma Laclau deriva de las interpretaciones llevadas a
cabo por Gramsci. Lo innovador del enfoque del pensador argentino radica en la manera
de entender el concepto, el giro deconstructivista, ya que con anterioridad, hegemonia se
utilizaba para designar la funcion de liderazgo del proletariado en una alianza
determinada del proletariado con otras clases a fines de llevar a cabo la "revolucion

burguesa", tarea que no podia llevar a cabo por si misma la burguesia.

Las concepciones esgrimida por Gramsci son superadoras de una vision lineal y teleolégica
del marxismo en sus fundamentos economistas, de esta manera es factible establecer un
nexo histérico entre el nivel institucionalizado y los modos de produccion capitalista.

Podemos encontrar asi en sus escritos criticas a una vision economicista:

“La pretension (presentada como postulado esencial del materialismo histdrico) de
presentar y exponer toda fluctuacion de la politica y de la ideologia como expresion
inmediata de la estructura tiene que ser combatida en la teoria como un infantilismo
primitivo, y en la prdctica hay que combatirla con el testimonio auténtico de Marx, escritor

de obras politicas e histdricas concretas” (Gramsci, 2010: 276)

La centralidad de la categoria de hegemonia en Gramsci radica en que permite
comprender la dominacién burguesa en la sociedad occidental. Comprendiendo la
importancia de la ideologia para unificar y dotar de legitimidad un determinado bloque
social. Podemos concebir entonces que “una clase es hegemoanica, dirigente y dominante,
mientras con su accion, ideoldgica, cultural, logra mantener junto a si' un grupo de fuerzas
heterogéneas e impide que la contradiccion existente entre estas fuerzas estalle” (Gruppi,

1978: 10)

De esta manera, se puede concebir la hegemonia de un grupo social o clase como la
sumatoria de la coaccién y el consenso, cuando una clase no puede convertirse en
hegemodnica puede devenir en la crisis de las fuerzas que componen un bloque histérico

determinado, vemos asi en Gramsci que:
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“Si la clase dominante ha perdido el consentimiento, o sea, ya no es “dirigente”, sino sélo
“dominante”, detentadora solamente de la mera fuerza coactiva, ello significa que las
grandes masas se han desprendido de las ideologias tradicionales, no creen ya en aquello
en lo cual antes creian, etc. La crisis consiste precisamente en que muere lo viejo sin que
pueda nacer lo nuevo, y en ese interregno ocurren los mds diversos fendmenos morbosos”

(Gramsci, 2010: 313)

En este equilibrio entre fuerza y consenso, hay que tener presente que el grupo social que
aspire al poder gubernativo antes debe ser dirigente, luego de conquistarlo se hace
dominante, pero debe seguir siendo “dirigente”. Pero una vez que este grupo social
dominante ve en entredicho su hegemonia, debe recurrir cada vez a la coaccion “en
formas cada vez menos disimuladas e incorrectas, hasta llegar a las medidas de policia

propiamente dichas y a los golpes de Estado” (Gramsci, 2010: 488).

Asi, analizando la genealogia del concepto hemos visto que el término que nacié en Rusia
para explicar la relacion que debia adoptar el campesinado y el proletariado en la
revolucion burguesa, transmuté en Gramsci para poder dar cuenta de la complejidad del

Estado y de la sociedad civil en Europa Occidental.

En el caso Ruso el término era utilizado como guia de accién al proletariado en su relacién
con el campesinado al cual tenia que persuadir de sumarse a la lucha contra el zarismo.
Gramsci, en cambio, lo utiliza para explicar la forma que adopta la dominacién en
sociedades mas complejas en donde hay una andamiaje institucional o social que permite
el mantenimiento de la dominacion, y que no basta soélo con el asalto al Estado, con un
modelo de “guerra de movimiento” sino uno de “guerra de posicion” para ir tomando las

diferentes trincheras de la sociedad:

“...los Estados mds avanzados donde la “sociedad civil” se ha convertido en una estructura
muy compleja y resistencia a las “irrupciones” catastréficas del elemento econdémico
inmediato (crisis, depresiones, etc): las superestructuras de la sociedad civil son como el
sistema de trincheras en la guerra moderna. Asi como en éste ocurria que un encarnizado
ataque de artilleria parecia destruir todo el sistema defensivo adversario, cuando en

realidad sdélo habia destruido la superficie exterior y en el momento del ataque y del

13



avance los asaltantes se encontraban frente a una linea defensiva todavia eficiente, lo

mismo ocurre en la politica durante las grandes crisis econémicas” (Gramsci,2011:81)

Como dice Acanda Gonzalez (2007) en la base de la teoria gramsciana de la hegemonia
subyace una comprension relacional del poder, y fue esta perspectiva la que le permitid
superar el reduccionismo de la concepcion tradicional que limitaba el poder a los aparatos
de coercion del Estado. Asimismo, introducia la necesidad del consenso para lograr que

una clase sea “dirigente” ademas de “dominante”.

Las concepciones de Gramsci marcan asi, un punto superador en la cosmovisién marxista
clasica, basada en esquema verticalista de dominacién, y una linealidad entre la
estructura-superestructura. La consecuencia mas importante del concepto de hegemonia
fue en el terreno discursivo del marxismo, que conllevé a socavar las bases del
fundacionalismo. Una concepcién de la historia, del desarrollo social que estaba signado
por la contradiccion entre el desarrollo de las fuerzas productivas y las relaciones de
produccién, fue mutando a concebirlo “como el resultado de un proceso contingente de
articulacion politica en un conjunto abierto, cuyos elementos tienen identidades

puramente relacionales” (Laclau, 1996: 203)

La teoria hegemonica de Laclau

Una vez establecida la génesis del término hegemonia y de describir los principales
postulados de Gramsci, del cual Laclau se considera subsidiario, se puede observar que

este ultimo retomé y desconstruyo la categoria de hegemonia establecida por el primero.

Vemos que para ambos, hegemonia es relacional y dindmica. Es dindmica porque no es
algo que se alcance de una vez para siempre, sino que constantemente va mutando, es un
proceso que tiene diferentes momentos; y no es estatico porque depende de factores

coyunturales. La diferencia radica en que para Gramsci es la expresién de la lucha de
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clases, pero para Laclau hay que abandonar el reduccionismo de clase, ya que incluso para
Gramsci, “si los diversos elementos sociales tienen una identidad tan sdlo relacional,
lograda a través de la accion de prdcticas articulatorias, tiene que haber siempre un
principio unificante en toda formacion hegemonica, y éste debe ser referido a una clase

fundamental” (Laclau y Mouffe, 2011: 102)

En Gramsci, la politica es concebida como articulacion, que permite comprender la
complejidad social a través de su concepto de bloque histérico, donde “incluso para
Gramsci el sujeto hegemodnico constituye el nucleo ultimo de su identidad en un punto
exterior al espacio que articula: la Iégica de la hegemonia no ha desplegado todos sus
efectos desconstructivos en el espacio tedrico marxista cldsico” (Laclau y Mouffe, 2011:

124)

Si establecemos que la hegemonia es un tipo de relacién politica y no un concepto
topografico, la consecuencia serd que no habrd un punto privilegiado desde donde

irradiara sus efectos, sino que sera una construccién politica siempre contingente.

Siguiendo la genealogia del concepto de hegemonia, y analizando los postulados teéricos
de Laclau, observamos que para él, el concepto en Gramsci es s6lo un momento
transicional en la desconstruccion del paradigma politico esencialista del marxismo
clasico, ya que para éste ultimo “el nicleo de toda articulacion hegemonica continua

siendo una clase social fundamental” (Laclau, 2011: 22).

Laclau, arriba a la siguiente conclusion: “detrds del concepto de hegemonia se esconde
algo mds que un tipo de relacion politica complementario de las categorias bdsicas de la
teoria marxista; con él se introduce, en efecto, una Iégica de lo social que es incompatible
con esta ultima” (Laclau, 2011: 27). Es decir, es una categoria superadora de la linealidad

economicista del marxismo.

Lo anteriormente expuesto expresa que la categoria hegemonia, posee entidad por si
misma, aunque originalmente es un concepto subsidiario de la teoria marxista, cuyo

origen fuera “frente al racionalismo del marxismo cldsico, que presentaba a la historia y a
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la sociedad como totalidades inteligibles, construidas en torno a “leyes” conceptualmente
explicables, la I6gica de la hegemonia se presentd desde el comienzo como una operacion
suplementaria y contingente, requerida por los desajustes coyunturales respecto a un
paradigma evolutivo cuya validez esencial o “morfoldgica” no era en ningun momento

cuestionada” (Laclau y Mouffe, 2011: 27).

Pero tal como lo entendemos aqui, el concepto de hegemonia posee entidad por si misma
y en Ultima instancia es irreconciliable con la teoria marxista clasica. Esta nueva forma de
entender la hegemonia trae aparejada consecuencias fundamentales, entre ella en lo que
concierne a la identidad de los actores ya que “la propia identidad de las clases es
transformada por las tareas hegemonicas que ella asumen: la rigida linea demarcatoria
entre lo interno y externo ha caido”, (Laclau y Mouffe, 2011:90). La tarea hegemonica
supone la construccion de la propia identidad de los agentes sociales y no la coincidencia
racionalista entre agentes constituidos aprioristicamente, cuyo fundamento esta dado por

su base material.

Ademas, la posibilidad de articular una serie de demandas o de sectores no es un ejercicio
de adicionarlo, sino una construccion politica. De esta manera, “hegemonizar a un
conjunto de sectores no es, por tanto, un simple acuerdo coyuntural o momentdneo; es
construir una relacion estructuralmente nueva y, segun hemos visto, diferente de la

relacion de clases” (Laclau y Mouffe, 2011: 97).

La especificidad de Laclau y Mouffe, es el giro deconstructivista del concepto de
hegemonia de Gramsci, ya que reconocen su aporte a la teoria marxista, superando una
vision lineal y teleolégica. Pero reconoce que a pesar de su originalidad se encuentra con
las limitaciones propias de la teoria marxista, que establece la centralidad de la clase
trabajadora en la alianza interclase. En Barret (2005) vemos cual es la relaciéon del

pensamiento de Laclau y Mouffe con el de Gramsh:

“Gramsci es una figura fundamental para Laclau y Mouffe porque representa el punto mds
lejano que puede alcanzarse dentro de los limites del marxismo y las limitaciones

intrinsecas de la problemdtica tedrica. Porque, segun la lectura que hacen de Gramsci,
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incluso la funcion “articuladora” de la clase trabajadora le es asignada en base a la
ubicacion econémica, y tiene por lo tanto un cardcter necesario mds que (como preferirian
ellos) contingente. La perspectiva de Gramsci es, por lo tanto, en el andlisis final,
“esencialista”. Lo es con respecto a la posicion privilegiada de la clase trabajadora, y con

respecto al “lltimo reducto del esencialismo: la economia” (Barrett,2005:276).

Para poder hablar de hegemonia, es necesaria la presencia de condiciones, una de esta es
el momento articulatorio, y que éste se verifique a través de un enfrentamiento con
practicas hegemodnicas antagonicas. Se puede decir entonces que “la hegemonia se
constituye en un campo surcado por antagonismos y supone, por tanto, fendmenos de
equivalencia y efecto de fronteras. Pero a la inversa no todo antagonismo supone

prdcticas hegemonicas” (Laclau y Mouffe, 2011:179).

La idea de practicas hegemoénicas nos permitird analizar cdbmo se constituyd una
articulacién entre facciones y grupos politicos disimiles, como la organizacién politico-
militar Montoneros y la CGT representada en la figura de su secretario general Rucci, y
como fue hegemonizada por Perén en el exilio. Esta articulacion hegemonica necesitaba
una frontera de exclusion, frente al bloque de poder representado en la Revolucién
Argentina que limité aln mas la posibilidad de dar respuestas institucionales a las

demandas de la sociedad.

En “Contingencia y hegemonia socialista” (2011:209), Laclau explicita las dimensiones de

la relacién hegemoénica, las cuales son:
1) La desigualdad del poder es constitutiva.

2) Hay hegemonia solo si se supera la dicotomia universalidad/particularidad; la
universalidad solo existe si estd encarnada en-y subvierte-alguna particularidad, pero,
inversamente, ninguna particularidad puede tornarse politica sin devenir también el locus

de efectos universalizantes

3) La hegemonia requiere la produccion de significantes tendencialmente vacios,
produccion que, al mantener la inconmensurabilidad entre universal y particulares,

permite que estos ultimos asuman la representacion del primero.
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4) El terreno en el cual la hegemonia se desarrolla es el de la generalizacion de las
relaciones de representacion como condicion de la constitucion del orden social (Butler,

Laclau y Zizek, 2011:209)

Para que se pueda hablar de articulacién hegeménica es necesario, asi, dos condiciones:
una, de ella es la presencia de fuerzas antagonicas y la otra, la inestabilidad de las
fronteras que las separan. Entonces tan sélo “la presencia de una vasta region de
elementos flotantes y su posible articulacion a campos opuestos -lo que implica la
constante redefinicion de estos ultimos- es lo que constituye el terreno que nos permite
definir a una prdctica como hegemonica. Sin equivalencia y sin fronteras no puede

estrictamente hablarse de hegemonia” (Laclauy Mouffe, 2011:179).

La estructura es pensada sin un centro fijo e inmutable, es decir que no esté reglada por
ningln centro determinado a priori. Pero la ausencia de un centro no relega la necesidad
de centramientos contingentes que ocupen suplementariamente, en caracter de

espectralidad, la funcion de centro:

“Pero esto conduce a una conclusion inescapable: ninguna légica hegemdnica puede dar
cuenta de la totalidad de lo social y constituir su centro, ya que en tal caso se habria
producido una nueva sutura y el concepto mismo de hegemonia se habria autoelimitado.
La apertura de lo social es, por consiguiente, la precondicion de toda prdctica hegemdnica”

(Laclau y Mouffe, 2011:186)

De esta manera, para poder hablar de hegemonia es necesario una “continua redefinicion
de los espacios sociales y politicos, y aquellos constantes desplazamiento de los limites que
construyen la division social que son propios de las sociedades contempordneas” (Laclau y
Mouffe, 2011:188). Las consecuencias practicas en nuestro analisis, es que el concepto de
hegemonia nos permitird analizar como se conformd la cadena equivalencial de estas
demandas insatisfechas, pero que dicha cadena no era inamovible, ni necesaria. La
articulacién varia en cada momento de acuerdo al contexto y a las posibilidades de los

actores.
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Como ya hemos dicho, la relacién hegemodnica es espectral, por la cual una cierta
particularidad, un cierto cuerpo se presenta como la encarnacion de cierto espiritu. Ese
cuerpo intenta presentar a sus rasgos como la expresion de algo que la transciende, de
una totalidad indecible. En la espectralidad, un cierto cuerpo intenta presentar sus rasgos

particulares como la expresion de algo que transciende su propia particularidad.

“El cuerpo es un punto indecible en el que universalidad y particularidad se confunden,
pero el hecho mismo de que otros cuerpos compiten por llevar a cabo la tarea de
encarnacion, que ellos son formas alternativas de materializacion del mismo “espiritu”
sugiere un tipo de autonomizacion por parte de este ultimo que no puede ser tan sdlo

explicada por la pura Iégica de la espectralidad” (Laclau, 1996:130)

Entonces esta relacién, en la cual una cierta particularidad, o un contenido particular
excede su propia condicion particular, y pasa a encarnar ese “espiritu”, esa plenitud

ausente de la comunidad es lo que llamamos relacién hegeménica.

De esta manera frente a la imposibilidad de la sutura definitiva de lo social, como también
de un fundamento ultimo, la practica articulatoria permite “la construccion de puntos
nodales que fijan parcialmente el sentido; y el cardcter parcial de esa fijacion procede de
la apertura de lo social, resultante a su vez del constante desbordamiento de todo discurso
por la infinitud del campo de la discursividad" (Laclau y Mouffe, 2011:154). Esta
construccion de puntos nodales es siempre contingente e imposible, pero a la vez
necesario y esta forma de construccién social es entendida como una practica

hegemonica.

Toda frontera, todo antagonismo poseerad un caracter polisémico, que estard dado en
relacion a una articulacién hegemoénica, que determina el caracter relacional de las
practicas sociales. El terreno de la practicas sociales estd fundado en la ambigliedad
fundamental de lo social, la imposibilidad de fijacién del sentido de toda lucha, ya sea en

su forma especifica o a través de su localizacion en un sistema relacional.

El concepto de articulacién
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El entender la hegemonia como légica de la articulaciéon, y reconocer su caracter
contingente, trae aparejado consecuencias para la conformacion identitaria de los sujetos
hegemonicos, ya que “en la medida en que la tarea ha cesado de tener todo vinculo
necesario con una clase, su identidad le es dada tan sélo por su articulacion en el interior

de una formacion hegemadnica” (Laclau y Mouffe, 2011:125).

El concepto de hegemonia, entonces se encuentra vinculado con la categoria de
articulaciéon, entendiendo a esta como “toda prdctica que establece una relacion tal entre
elementos, que la identidad de éstos resulta modificada como resultado de esa prdctica. A
la totalidad estructurada resultante de la prdctica articulatoria la llamaremos discurso”.

(Laclau y Mouffe, 2011:142-143).

La articulacion se presenta entonces con un caracter contingente, y el momento
articulatorio por ende serd siempre un lugar vacio; los intentos de sutura o de llenarlo
siempre seran transitorios y como carece de un fundamento Gltimo, serd siempre puesto

en cuestionamiento. Recapitulemos, la articulacién es:

“La prdctica de la articulacion consiste, por tanto, en la construccion de puntos nodales
que fijan parcialmente el sentido; y el cardcter parcial de esa fijacion procede de la
apertura de lo social, resultante a su vez del constante desbordamiento de todo discurso

por la infinitud del campo de la discursividad” (Laclau y Mouffe, 2011: 154)

El concepto de articulacion se encuentra directamente vinculado al de hegemonia,
postura que es subscripta por Sebastian Barros (2009), quien comenta sobre la vinculacion

entre ambos concepto lo siguiente:

“La légica de la hegemonia descansa precisamente en la nocion de articulacion, y en la
posibilidad de que una demanda particular imponga su interpretacion de la dislocacion y

funcione como una superficie de inscripcion para otras demandas” (Barros,2009:355)
El papel del discurso en la teoria hegemadnica

Una vez establecido que el concepto de hegemonia esta vinculado al de articulaciéon, y que

a la totalidad estructurada de las practicas articulatorias la llamaremos “discurso”,
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expondré qué entiende Laclau por discurso. La definicion del concepto me permitira
comprender la produccién discursiva de los actores analizados, en el caso de Montoneros,
los semanarios “Causa Peronista” y “El Descamisado”, y para la CGT, tanto las
declaraciones de su Secretario General Ignacio Rucci, como la documentacion de la central

con respecto a su posicion politica.

La categoria de “discurso” es “el terreno primario de constitucion de la objetividad como
tal. Por discurso no entendemos algo esencialmente restringido a las dreas del habla y la
escritura como hemos aclarado varias veces, sino un complejo de elementos en el cual las
relaciones juegan un rol constitutivo. Esto significa que esos elementos no son
preexistentes al complejo relacional, sino que se constituye a través de él. Por lo tanto,

“relacion” y “objetividad” son sinénimos” (Laclau, 2005:92).

Al analizar los discursos, entendemos a los mismos en su caracter relacional entre los
actores, donde el habla y la escritura no son sélo el lugar de inscripcién del discurso, sino
gue éste es una practica social. Laclau en “Hegemonia y estrategia socialista” ya establece

los pardametros en los cuales entender el discurso:

“Nuestro andlisis rechaza la distincion entre prdcticas discursivas y no discursivas y afirma:
a) que todo objeto se constituye como objeto de discurso en la medida en que ningtin
objeto se da al margen de toda superficie discursiva de emergencia; b) que toda distincion
entre los que usualmente se denominan aspectos lingtiisticos y prdcticos (de accion) de
una prdctica social, o bien son distinciones incorrectas, o bien deben tener lugar como
diferencias internas a la produccion social de sentido, que se estructura bajo la forma de

totalidad discursivas” (Laclau y Mouffe, 2011:145)

Retomando nuestra exposicion analizaremos los discursos, entendiendo a los mismos
como totalidades estructuradas que articulan elementos tanto lingliisticos como no
lingliisticos. La especificidad de nuestro analisis de esta manera estarad dada no por los

contenidos en el discurso, sino en el principio articulatorio que los unifica.

Para Laclau, entonces el discurso es el terreno primario de constitucion de la objetividad

como tal. Por el discurso, no entendemos algo esencialmente restringido a las areas del
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habla y la escritura, como hemos aclarado anteriormente, sino al complejo de elementos
en el cual las relaciones juegan un rol constitutivo. De esta manera, los elementos no son
preexistentes al complejo relacional, sino que se constituyen a través de él. Como ya lo
hemos establecido, no hay fundamentos aprioristico que privilegie algiin elemento sobre
otros, sino que se construye la centralidad en base a la relacién y a la articulacién de los
mismos, “cualquiera que sea la centralidad adquirida por un elemento, debe ser explicada

por el juego de las diferencias como tal” (Laclau, 2005: 93)

Para entender la especificidad del concepto de discurso tal como lo entiende Laclau y
Mouffe, hay que tener en cuenta que ellos no ponen en duda la referencia material del
discurso, sino que el mismo debe ser entendido mediante la aprehensién de su lugar en
un sistema de reglas socialmente construidas. Sobre este punto Barrett (2005) comenta lo

siguiente:

“Laclau y Mouffe no “reducen” o “disuelven” todo en el discurso: insisten en que no
podemos aprender o pensar en lo no discursivo mds que contextualizando categorias

discursivas, sean cientificas, politicas, o de cualquier otra clase” (Barrett,2005:290)

Significantes vacios

Los significantes vacios son una de las categorias centrales del pensamiento de Laclau, la
cual me permitird analizar como Perdn se convirtié en el simbolo que unificaba a grupos e
interés diferentes, y hasta contrapuestos. La posibilidad de su “retorno” del exilio, era
considerada la via para llevar a cabo las transformaciones sociales y politicas que estos

grupos, en muchos casos disimiles, propugnaban.

La importancia de los significantes vacios, radica en su caracter de representaciéon de una
totalidad ausente. La representacién sélo tiene como Unico medio posible las diferencias
particulares, esta diferencia que sin dejar de ser particular asume a esta totalidad

inconmensurable es del orden del significante vacio.
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Entonces decimos que la hegemonia, necesita que un significante vacio, una de las
demandas de una determinada légica equivalencia, para poder representar a la totalidad

social:

“Esta operacion por la que una particularidad asume una significacion universal
inconmensurable consigo misma es lo que denominamos hegemonia. Y dado que esta
totalidad o universalidad encarnada, es, como hemos visto, un objeto imposible, la
identidad hegemonica pasa a ser algo del orden del significante vacio, transformando a su
propia particularidad en el cuerpo que encarna una totalidad inalcanzable. Con esto
deberia quedar claro que la categoria de totalidad no puede ser erradicada, pero que,

como totalidad fallida, constituye un horizonte y no un fundamento” (Laclau,2005:95)

La consecuencia para Laclau de esta forma de comprender el significante vacio trae
aparejada que el mismo so6lo puede surgir si la significacion, en cuanto tal, estd habitada
por una imposibilidad estructural; y si esta imposibilidad sélo puede significarse a si misma
como interrupcién (subversion, distorsion, etc.) de la estructura del signo. Se anuncia
entonces como imposibilidad también, imposibilidad de realizar lo que esta al interior de

esos limites.

El significante vacio supone anunciar la posibilidad de identificar los verdaderos limites de
la significacién, limites que no pueden ser meramente internos a un sistema de
significacién, pues en ese caso sélo serian una diferencia mas al interior de ese sistema, y
no su limite. Entonces este limite excluyente introduce una ambivalencia al interior de ese
sistema de diferencias, ya que por un lado “cada elemento del sistema sélo tiene una
identidad en la medida en que es diferente de los otros. Diferencia=identidad. Por el otro
lado, sin embargo, todas estas diferencias son equivalentes las unas a las otras en la
medida en que todas ellas pertenecen al lado interno de la frontera de exclusion”. (Laclau,

1996: 72-73)

En este sistema la identidad de cada elemento estd constitutivamente dividida, ya que,
por un lado cada diferencia se expresa a si misma como diferencia, y por el otro cada una

de ellas se cancela a si misma en cuanto tal al entrar en una relacién de equivalencia con
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todas las otras diferencias del sistema. Entonces al establecer que sélo hay sistema en la
medida en que hay exclusién radical, esta division o ambivalencia serd constitutiva en
toda identidad sistémica. Laclau establece como correlato de esta manera de entender al

sistema lo siguiente:

“Ahora bien, si la sistematicidad del sistema es un resultado directo del limite excluyente la
que funda al sistema como tal. Este punto es esencial, porque de €l se sigue que el sistema
no puede tener un fundamento positivo y que, en consecuencia, tampoco puede

significarse a si mismo en términos de ningun significativo positivo” (Laclau, 1996:73)

El significante vacio tiene entonces la funciéon de renunciar a su identidad puramente
diferencial a los efectos de representar la identidad equivalencial de un espacio

comunitario, ya que ellos per se no podran construir esta identidad:

“Esta pura funcion equivalencial que representa una plenitud ausente y que se muestra a
través de la disolucion tendencial de todas las identidades diferenciales, es algo que no
puede tener un significado propio y fijo-porque en tal caso el “mds alld de las diferencias”
seria una diferencia mds y no el resultado de la fusion equivalencial de todas las

identidades diferenciales” (Laclau, 1996:80)

Como la comunidad es cuanto tal, es una plenitud ausente, sélo puede ser representada
tomando prestada de alguna de las identidades al interior del espacio equivalencial, sélo a
través de esta podra tener entidad esa universalidad inconmensurable. De esta manera, el
vaciamiento de un significante de su significado diferencial y particular es, lo que hace
factible que emerja el significante “vacio” como significante de una falta, de una totalidad

ausente.

La relacion por la cual un contenido particular, diferencial, pasa a ser el significante de la
plenitud ausente, es lo que denominamos relacién hegemoénica. Entonces, “la presencia
de significantes vacios-en el sentido en que hemos definido-es la condicion misma de la

hegemonia” (Laclau,1996:82)

24



Una vez explicitada la conexién, entre hegemonia y significante vacio, estableceremos
como la identificaciébn con un significante vacio es la condicidon necesaria para la
emergencia del “pueblo”. La centralidad del concepto de “significante vacio” es tal, que es
la condicién necesaria para la construcciéon de la cadena equivalencial y del sujeto popular,

vemos asi que:

“Por empezar solo hay populismo si existe un conjunto de prdcticas politicos-
discursivas que construyen un sujeto popular, y la precondicion para el surgimiento
de tal sujeto es, como hemos visto, la construccion de una frontera interna que
divide el espacio social en dos campos. Pero la Idgica de esa division es establecida,
como sabemos, por la creacion de una cadena equivalencial entre una serie de
demandas sociales en las cuales el momento equivalencial prevalece por sobre la
naturaleza diferencial de las demandas. Finalmente, la cadena equivalencial no
puede ser el resultado de una coincidencia puramente fortuita, sino que debe ser
consolidada mediante la emergencia de un elemento que otorga coherencia a la
cadena por significarla como totalidad. Este elemento es lo que hemos

denominado significante vacio” (Laclau,2009:64)

El significante es el punto de representacién de una cadena equivalencial. Esta
representacién se da por un doble movimiento, por un lado, la representaciéon de la
cadena equivalencial por el significante vacio no es meramente pasiva, ya que no es la
imagen de la totalidad preexistente, sino que es lo que constituye esa totalidad,
anadiendo asi una nueva dimension cualitativa. Por el otro, para que el significante vacio
oficie de punto de identificacion de los eslabones de la cadena de equivalencia, debe

representarlos, y no volverse auténomos de ellos.

|((

La constitucién del “pueblo” posee una dimensién de heterogeneidad radical, ya que no
hay un fundamento Gltimo o un destino manifiesto, que establezca que esas demandas
deberian constituirse como cadenas. Esto es vital para nuestro andlisis al entender que

nada establecia que las demandas que confluyeran en un todo, sino que una serie de
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factores conllevaron a una radicalizacion de la sociedad y a confluir en un proyecto comun
qgue era el retorno de Perdn, que a la vez representaba para cada una de estos grupos

objetivos disimiles,

Se puede resumir entonces, en la importancia de los “significantes vacios” en cuanto a

que:

“Los significantes vacios sélo pueden desempefiar su rol si significan una cadena de

equivalencias, y solo si lo hacen constituyen un “pueblo”. (Laclau, 2005: 215)

Como la sutura o el cierre de la totalidad es imposible, como la representacién carece
ademas de un objeto positivo, solo se puede lograr a través de la subversién del
significado de algunas de estas diferencias particulares, que asumird la funcién
suplementaria de transformarse en el significante de la totalidad inalcanzable. Esta sutura
contingente, por la cual, una particularidad representa la totalidad ausente, es lo que
llamamos una relaciéon hegemodnica. Entonces, "finalmente, puesto que una particularidad
expresa sirve como medio expresivo de una universalidad inconmensurable con su mera
literalidad, nos enfrentamos con una relacion retérica de sustitucion” (Laclau y Mouffe,

2011: 105)

El limite puramente negativo, sefala la imposibilidad ultima de la autoconstitucién de la
sociedad, y como la sociedad intenta alcanzar una plenitud imposible, genera significantes
vacios que funcionan discursivamente como nombres de esa plenitud ausente. Estos
nombres al ser vacios, no estan unidos per se a ninglin objetivo social o politico particular,
y para poder constituirse como tal debe producirse una lucha hegeménica, la cual sera

siempre contingente o transitoria.

Cuando una demanda particular asume la tarea imposible de representar la totalidad. Es
imposible ya que la sutura de lo social es siempre contingente. Esta sutura contingente se
construye hegemonicamente, vemos que “la identidad hegemodnica pasa a ser algo del
orden del significante vacio, transformando a su propia particularidad en el cuerpo que

encarna una totalidad inalcanzable” (Laclau, 2005:95). Un tema central de nuestro anélisis
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serd establecer como esta particularidad, Peron, se constituyd mediante una lucha
hegemonica en la que articularia esa cadena de demandas, ya que no hay fundamento o
posicion privilegiada a partir de la cual se estableceria que seria una de estas

particularidades y no otra la que articule una relacién hegemonica dada.

Para poder establecer un vinculo equivalencial, se debe encontrar un denominador comun
gue permita encarnar la totalidad de esa serie de demandas. Tal denominador sélo puede
ser interno a esa serie, es decir, debe ser una de estas demandas individuales que encarne
en una relacion espectral a esa totalidad inconmensurable. El medio para que encarne esa
totalidad es una operacion hegemonica, y “no hay hegemonia sin la construccion de una
identidad popular a partir de una pluralidad de demandas democrdticas”

(Laclau,2005:124)

Entre la particularidad de los grupos que integran la comunidad y la comunidad como un
todo, concebida como una totalidad universal; existe un abismo. Este abismo sélo puede
ser mediado hegemonicamente, por lo cual una particularidad asume la representacion de
una totalidad que es inconmensurable con ella. Para poder lograr esta representacién la
particularidad debe presentarse como la encarnacion de una universalidad vacia que la

trasciende.

El significante que renuncia a su identidad puramente diferencial para poder representar
la identidad equivalencia del espacio comunitario. De esta manera “la demanda del
regreso de Peron a la Argentina se convirtio en el significante unificador de un campo

popular en expansion” (Laclau, 2005: 269)

Uno de los riesgos, o de la posibilidad siempre presente en que el significante
tendencialmente vacio se vacié completamente de significado. ;Esto qué quiere decir?. En
ese caso los eslabones de la cadena equivalencial no necesitan coincidir entre si, las mas
diversas y disimiles demandas pueden ser subsumidos en tanto mantengan la
subordinacién al “significante vacio”. Es decir el significante seria vacio, pero no

hegemonico.

27



Pero la consecuencia politica, de que la unidad equivalencial este dada soélo por la
subordinacién al “significante vacio”, es que la unidad de un “pueblo” constituido de esta
manera es extremadamente fragil. La contradiccion de estas demandas al interior del
vinculo equivalencia puede estallar en cualquier momento. ;Por qué podria suceder eso?

|ll

Porque podrian estallar las contradicciones por lo débil del lazo, a causa de que el “amor
por el lider que no se cristaliza en ninguna forma de regularidad institucional-en términos
psicoanaliticos: un yo ideal que no es internalizado parcialmente por los yoes corrientes-

sélo puede resultar en identidades populares efimeras” (Laclau, 2005: 270)

Perdn actué como significante vacio, las demandas populares se encontraban articuladas
por este, pero a la vez su Unico lazo entre entre ellas era esta subordinacion, este lazo o

articulacién no logré institucionalizarse:

“El caso del peronismo de las décadas de 1960 y 1970 fue diferente: fue su propio
éxito en la construccion de una cadena casi ilimitada de equivalencias lo que

condujo a la subversion del principio de equivalencia como tal” (Laclau, 2005: 266)
Populismo

En nuestro caso, entenderemos el peronismo, como un fenédmeno populista, siguiente el
esquema teorico de Laclau, el cual define al populismo como una légica politica de
articulaciéon popular democratica. Dicha légica es una relacion hegemonica construida

relacionalmente entre elementos disimiles, en torno a significantes vacios.

El fendmeno del peronismo ha sufrido reiteradas metamorfosis, y sus articulaciones
populistas de las interpelaciones democraticas son el claro ejemplo de eso, “ninguna otra
ideologia populista latinoamericana se constituyé a partir de la articulacion de
interpelaciones mds dispares; ninguna otra tuvo tanto éxito en el esfuerzo por
transformarse en denominador comun del lenguaje popular-democrdtico de las masas;
ninguna otra, finalmente fue articulada a tan diversos discursos de clase”

(Laclau,1986:206)

28



Antes de definir el concepto en toda su extension, repasaremos brevemente las
principales corriente de interpretacién y sus antecedentes, y nos detendremos en la
interpretacion del populismo como un fenédmeno aberrante, una asincronia, es decir como
la consecuencia de la desviacién de un proceso lineal y racional, como es el caso de la

teoria sociolégica en la Argentina fundada por Gino Germani.

Antecedentes del concepto de populismo

El concepto de populismo siempre ha sido un concepto elusivo y recurrente. No se ha
establecido un consenso sobre qué se entiende sobre el mismo, y con frecuencia se ha
convertido en un concepto de adiccién ad hoc de caracteristicas empiricas, observables en

formas politicas disimiles.

Laclau (2005) establece cuatro enfoques basicos en la interpretacion del populismo; tres
de ellas lo consideran a la vez como un movimiento y como una ideologia. Un cuarto lo

reduce a un fendmeno puramente ideolégico:

e Para el primer enfoque, el Populismo es la expresion tipica de una determinada
clase social, y esta caracteriza por consiguiente tanto al movimiento como a su
ideologia. Asi, para quienes focalizan su estudio en el Narodnichestvo Ruso del
siglo XIX, el populismo seria esencialmente o bien una ideologia campesina, o bien
una ideologia elaborada por intelectuales sobre la base de la exaltacion de valores
campesinos.

® La segunda concepcion a la cual Laclau califica como “Nihilismo Populista”. De
acuerdo con ella, populismo es un concepto vacio de contenido, debe en
consecuencia ser eliminado del vocabulario de las Ciencias Sociales y reemplazo
por un analisis directo de los movimientos hasta ahora calificados de populista en
funcién de su naturaleza de Clase.

e Una tercera concepcion intenta superar estas dificultades a través de la restriccidon

del término a la caracterizacion de una ideologia y no de un movimiento. Los
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rasgos tipicos de esta ideologia serian su caracter anti-status quo, la desconfianza
en los politicos tradicionales, la apelacion al Pueblo y no a las Clases, el anti-
intelectualismo, etc. El complejo ideolégico asi formado seria adoptado por
movimientos sociales de bases distintas.

* Finalmente, debemos analizar la concepcién funcionalista del Populismo segun la
cual este es un fendmeno aberrante resultante de la asincronia en los procesos de

transito de una sociedad tradicional a una sociedad industrial.

La daltima concepcidon resenada que tiene como maximo exponente a Gino Germani, el
cual elabora un marco teérico que le permite entender la emergencia de los Movimientos
Populista, o movimientos Nacionales y Populares segin él los denomina. Este marco
tedrico se establece a través de una comparaciéon entre la experiencia histérica de la

transiciéon en Europa y en América Latina.

En el libro "Populismo y contradicciones de clase en Latinoamérica", escrito por Gino
Germani, Torcuato Di Tella y Octavio Giani (1973), exponen que es lo que entienden como

“populismo”, dentro de una corriente de pensamiento que es la sociologia funcionalista.

Para ellos el desarrollo de la sociedad se mide en el continuo entre "sociedad tradicional-
sociedad industrial". En este continuo, en las sociedades iberoamericanas, se puede
establecer seis estadios sucesivos y el estado de desarrollo de cada pais puede ser

determinado con respecto al que haya llegado en el proceso de transicién.

Seglin Germani (1973), los estadios que permiten medir el grado de desarrollo son los

siguientes:
I-Guerras de liberacion y proclamacion formal de la independencia.
[I-Guerras civiles caudillismo, anarquia.
[lI-Autocracias unificantes.
IV-Democracias representativas de participacion "limitada"

V-Democracias representativas de participacion "extensa"
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VI-Democracias representativas de participacion "total"

Vla-(Como una alternativa posible de estas tres formas de democracia): Revoluciones

"nacionales-populares".

En el caso de los paises iberoamericanos, la transicidn entre estos estadios difiere, al siguir
el modelo clasico que tuvo lugar en los paises industrializados (segun el tipo ideal
propuesto por ellos). Las principales diferencias de los paises iberoamericanos en el

desarrollo, con respecto a las sociedades industriales occidentales serian entonces:

"La diferencia que existe entre el caso de Inglaterra y de otros paises occidentales y el caso
de Ameérica Latina, depende , pues, de un grado distinto de correspondencia ente la
movilizacion gradual de una proporcion creciente de la poblacion (hasta alcanzar la
totalidad) y la aparicion de muiltiples mecanismos de integracion: sindicatos, escuelas,
legislacion social, partidos politicos, sufragio, consumo de masa, que son capaces de

absorber estos grupos sucesivos y de proporcionarles medios de expresion adecuados al

nivel econdmico y politico, como en otros terrenos fundamentales de la cultura moderna’

(Germani, 1973: 25)

Es decir, debe existir una sincronia entre la “movilizacion” e “integracion”, entendida la
primera como el "proceso psicologia-socioldgico, en cuyo transcurso los grupos hundidos
en la "pasividad" del pattern tradicional (predominio de la accion prescriptiva, a causa de
normas interiorizadas) adquieren cierta capacidad de comportamiento deliberativo;
alcanzan unos grados de aspiracion diferentes de los fijados por el pattern antiguo y, por

consiguiente, manifiestan cierta actividad en el terreno politico" (Germani,1973:21).

En cuanto a la "integracién" podemos definirla como una forma particular de intervencién
de los grupos movilizados, es decir "se trata de una participacion que presenta dos rasgos
distintivos: a] por una lado, la que se efectua a través de los medios institucionales dentro
del marco del régimen politico dominante (esta clase de participacion tiene, al menos
cierto grado de eficacia, aparte de su reconocimiento formal); b] por otro lado, la que es

comprendida y vivida como "legitima" por los grupos movilizados" (Germani,1973:21).

31



Segln Germani, esta sincronia entre movilizaciéon e integracién no se presenté en los
paises sudamericanos, aln en los que adelantaron en su "desarrollo" como es el caso de
Uruguay o Chile. En cuanto al andlisis del caso Argentino, se produjo una transiciéon de una
movilizacién extensa una movilizacion total, pero los problemas politicos, la inestabilidad y
sus conflicto pondrian de manifiesto el retraso en la formacién de mecanismos de

integracién.

Es decir, el fendmeno del populismo, expresado politicamente el peronismo fue la
consecuencia de esa asincronia en el proceso de desarrollo, como consecuencia de la
imposibilidad de la integracién de las masas movilizadas, siguiendo en esquema
teleologico que llevaria al desarrollo desde sociedades tradicionales a sociedades
industriales, siempre siguiendo un esquema que segln el autor es el que siguieron las

sociedades occidentales industrializadas.

Para Germani el peronismo, estaria atravesado por la imposibilidad de una movilizacion
gue se verifique a través de la integracién. Como consecuencia de esto la movilizacién se
lleva a cabo a través de formas aberrantes y anti-institucionales, que constituyen la matriz

de donde emergen este tipo de movimientos nacionales-populares:

"Estos movimientos "nacionales-populares" aparecieron y continian apareciendo
puntualmente en todos los paises de América Latina, en cuanto el grado de movilizacion

rebasa la capacidad de los mecanismos de integracion" (Germani, 1973: 30).

La relacion entre el peronismo y las clases populares para Germani, fue del orden
instrumental, aunque llegd a darles cierto grado de participacién, pero estaba supeditada
a que las reformas sociales que se llevaran a cabo fueran aceptables para los mas
poderosos grupos de la sociedad y de la economia. Esta caracteristica de darle cierta
participacién a las masas populares es lo que evit6é la homologacion del peronismo con el

fascismo:

"El peronismo fue distinto del fascismo, precisamente en el hecho esencial de que se vio
obligado a tolerar cierta participacion efectiv , aunque limitada, en justicia para obtener el

apoyo de la base popular"(Germani,1973:32).
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Del andlisis de estos cuatros enfoques Laclau extrae la conclusion, de que “el populismo
no es nunca definido por si mismo, sino en contraposicion a un paradigma”
(Laclau,2005:179) .Criticara estd manera de entender el populismo, e invertird la
perspectiva analitica, ya que en lugar de comenzar con un modelo de racionalidad que
entiende el populismo en término de su vacio ideolégico, su vaguedad, su caracter

transitorio, el propone:

“hemos ampliado el modelo de la racionalidad en términos de un retdrica generalizada de
manera que el populismo aparezca como una posibilidad distinta y siempre presente de
estructuracion de la vida politica. Una aproximacion al populismo en términos de
anormalidad, desviacion o manipulacion es estrictamente incompatible con nuestra

estrategia tedrica” "(Laclau,2005:27-28)

El anélisis de Laclau, establece que el elemento “populista” no estd dado “ni en el discurso
ideoldgico caracteristico del mismo-que, como tales, tendrdn siempre una pertenencia de
clase-, sino en una contradiccion no clasista especifica articulada a dicho discurso,

habriamos resuelto la aparente paradoja” (Laclau,1986:191)

Otros autores como Benjamin Arditi han planteado la cuestiéon del populismo, como
intrinseco de la democracia, ya sea como reverso; como falla de la democracia, por la cual
podria devenir en el autoritarismo; o como espejo. Es posible entender al populismo
segun Arditi (2009), en base a su relaciéon entre populismo y democracia en base a tres

posibilidades, de esta manera:

"Tomadas en conjunto, estas tres posibilidades del populismo-como modo de
representacion, como una politica en los mdrgenes mds turbulentos y como un reverso
amenazador-nos van a permitir repensar la experiencia populista como una periferia

interna, de la politica democrdtica liberal"(Arditi,2009:105)

Podemos explicar brevemente la postura de Arditi, para el cual el populismo “es un rasgo
recurrente de la politica moderna, que se repite tanto en contextos democraticos como
no democraticos” (Arditi,2009:104). Siendo posible tres forma de configuracion del

fenomeno populista, siendo la primera forma, desde el punto de vista del subsistema
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politico, “el populismo parece ser un companero de ruta de los modos de representacion
modernos realzados por los medios, que funcionan tanto en las democracias emergentes
como en aquellas bien consolidadas” (Arditi,2009:104). Es decir que este modo es
perfectamente compatible con la forma de régimen institucional de la politica

democratica liberal.

Una segunda configuracién es la de comprender el fenbmeno populista, poniendo el
acento “en los modos mas turbulentos de participaciéon en intercambio politico que
acechan detras de la normalidad de los procedimientos democraticos. En este caso, la
movilizacién populista seria un sintoma o un elemento paradéjico capaz de perturbar y
renovar el funcionamiento de la politica democratica” (Arditi,2009:104). Tanto en el primer
caso, como en el segundo pueden prosperar en un contexto democratico, pero en el caso
de la tercera “funciona como un reverso que pone en peligro dicho contexto. También
surge del seno de la politica democratica, pero como una “falla” por la cual el populismo

puede transformarse facilmente en autoritarismo” (Arditi,2009:104)

Al igual que Laclau (2005), para Arditi (2009) el concepto de populismo, ha estado
vinculado a una acepcién negativa del mismo. En el caso de Arditi (2009) el populismo ha
poseido una connotacién negativo puesto que rivaliza con la visién liberal de la

democracia, de esta manera:

"En el uso mds intuitivo del término, el populismo, nuevo y viejo, es una etiqueta aplicada
a politicos que complacen a las masas, dificiles de distinguir de los demagogos, que hardn
todo tipo de promesa, sin importar cudn dificil de cumplir ellas sean, en tanto y en cuanto
contribuyan a su causa y que ajustardn descaradamente los procesos legales y los arreglos

institucionales para adaptarlos a sus necesidades" (Arditi,2009:103)
La especificidad del Populismo.

El trabajo tedrico de Ernesto Laclau, posee una especificidad y una linea de continuidad

desde sus primeros intentos de abordar la especificidad del concepto de populismo, como
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es el caso de “Politica e ideologia en la teoria marxista, hasta su libro la “Razén Populista”
(2005) que es la sintesis de su concepcion del concepto de populismo, él define es este

Gltimo su concepcion del mismo:

“Nuestro intento no ha sido encontrar el verdadero referente del populismo, sino hacer lo
opuesto: mostrar que el populismo no tiene ninguna unidad referencial porque no esta
atribuido a un fenémeno delimitable, sino a una légica social cuyos efectos atraviesan una
variedad de fendmenos. El populismo es, simplemente, un modo de construir lo politico”

(Laclau, 2005: 11)

Al desconstruir el concepto de populismo, vemos que la definicion del mismo, en tanto su
vaguedad, su vacio ideoldgico, su transitoriedad desde corriente teéricas diversas, no es
valido. Su especificidad estd en términos de una retérica generalizada, que puede ser
denominada hegemonia, es decir es una posibilidad siempre presente de estructuracién

de la politica. La propuesta de Laclau se podria resumir de esta manera:

“Frente a esto opusimos una posibilidad diferente: (1) que la vaguedad y la
indeterminacion no constituyen defectos de un discurso sobre la realidad social, sino que,
en ciertas circunstancias, estan inscriptas en la realidad social como tal; (2) que la retérica
no es algo epifenoménico respecto de una estructura conceptual autodefinida, ya que
ninguna estructura conceptual encuentra su cohesion interna sin apelar a recursos
retoricos. Si esto fuera asi, la conclusion seria que el populismo es la via real para
comprender algo relativo a la constitucion ontolégica de lo politico como tal. Esto es lo que

trataremos de probar en este capitulo” (Laclau, 2005: 91)

El populismo, como tal requiere de demandas insatisfechas que se estructuren
equivalencialmente, no solo en su caracter diferencial, sino antagénico frente al bloque de

poder.

La figura de Perén se convirtié en un significante vacio, que representaba a una cadena
equivalencia, frente a un “otro” que era el régimen militar cada vez mas opresivo.
Permitié la construccion de la figura del “pueblo”, y este proceso nos permite catalogar a

la politica de Perén como populista.
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Una vez explicitada la conexién, entre hegemonia y significante vacio, estableceremos
como la identificacién de una cadena equivalencia con un significante vacio es la condicidon

necesaria para la emergencia del “pueblo”.

La identificacion de los diferentes momentos con un significante particular de esa cadena
equivalencial, hara que el mismo se transforme en un significante vacio, esta operacion es
condicién sine qua non para la emergencia del “pueblo”. La emergencia del “pueblo” y su

oposicion discursiva a un “otro”, es lo que define Laclau como populismo.

Panizza (2009) comentando la obra de Laclau, expresa que el nucleo analitico del

populismo dice lo siguiente con respecto al populismo:

“Este enfoque entiende al populismo como un discurso anti statu quo que simplifica el
espacio politico mediante la division de la sociedad entre “el pueblo” (como los “de
abajo”) y su “otro”. De mas esta decir que las identidades tanto del “pueblo” como del
“otro” son construcciones politicas, constituidas simbdlicamente mediante la relacion de

antagonismo, y no categorias sociologicas” (Panizza, 2009: 13)

Populismo como “interpelacién popular-democratica”

Laclau, establece que no toda interpelacién no clasista es una interpelacion democratica,
ya que para que lo sea deben darse dos condiciones Una de ella es que el sujeto
interpelado debe serlo en términos de una relacién antagonica frente al bloque de poder.
En segundo término, “por democracia no entendemos nada que tenga una relacion
necesaria con las instituciones parlamentarias liberales” (Laclau, 1986: 121). Asimismo en
la “Razén populista” Laclau, comenta nuevamente que por democratico no entiende nada

gue tenga que ver con un régimen democratico.

:Qué entiende entonces por democracia? Este punto lo hemos tratado superficialmente
en la primera parte, y lo retomamos ya que es un punto de suma importancia en la
argumentacién, la concepcion de democracia defendida por Laclau difiere totalmente de

la tradicion liberal, de la concepcidn negativa de democracia:
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“De este modo entendemos por democracia, algo mds que medidas que simplemente
establecen la libertad civil, la igualdad y el autogobierno para las masas populares. Esta
concepcion puramente negativa de la democracia surge directamente de la filosofia liberal
que, al reducir a los agentes sociales a la vacuidad juridica del “ciudadano”, no ha podido
legislar mds alla de ciertas formas abstractas de participacion que el sistema juridico

garantiza a todo individuo” (Laclau,1986:121)
Por el contrario la concepcién de democracia defendida por el autor, donde:

.."por democracia debe entenderse un conjunto de simbolos, valores, etc,-en suma,
interpelaciones-, por las que el pueblo cobra conciencia de su identidad a través de su

enfrentamiento con el bloque de poder” (Laclau, 1986: 121)

Para que el populismo exista debe haber una interpelacion desde lo discursivo (retorica),
al pueblo, y en este discurso ideolégico las interpelaciones populares deben aparecen
presentadas bajo la forma del antagonismo, y no sélo de la diferencia. No puede ser sélo
una diferencia mas, debe presentarse como una unidad, mediante una cadena de

equivalencia frente al bloque dominante.

¢Por qué hablamos de antagonismo y no mera diferencia para la existencia de populismo?
Porque la ideologia de las clases dominantes no sélo interpela a los sujetos dominantes,
sino también a las clases dominadas, a fines de neutralizar el potencial antagonismo de las
mismas. Y el método fundamental de este proceso de neutralizacién consiste en convertir
el antagonismo en una diferencia mas. Fue la creciente radicalizacién de la sociedad y la
imposibilidad del régimen de tratar diferencialmente estas demandas que llevo a la
existencia del antagonismo, lo cual posibilité que estas demandas se presentaran como un

conjunto antagonico, es decir constituirse en pueblo, frente al bloque dominante.

La articulacion popular democratica del peronismo, llevo a la construccion de Perén como
significante vacio, y a presentar esa cadena equivalencial como un conjunto antagénico
frente al bloque de poder, y es el acto de Ezeiza de 1973 que esa cadena equivalencial se
pone en juego, como asi también la figura de Perén como un significante vacio

hegemoénico.
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El pueblo como condicién del populismo

A pesar de la ambigliedad, y de la proliferacion de definiciones del concepto de
“populismo”, Laclau establece que el punto que todas estas tienen en comun, es la
referencia a un fundamento analégico que es el “pueblo”. De esta manera ingresamos en
otro terreno teédrico escurridizo, puesto que el concepto pueblo también carece de un
estatus tedrico definido, y su precisiéon conceptual no va mas alld del plano puramente

alusivo o metaférico.

Entonces para definir el concepto tenemos que definir primeramente la categoria pueblo.

:Qué es pueblo?

Para Laclau, el concepto de “pueblo”, no es una mera apelacién retorica, sino una
determinacién objetiva, uno de los dos polos en la contradiccién dominante al nivel de
una formacioén social concreta. Esta contradiccion pueblo/bloque de poder depende de las
relaciones politicas e ideoldgicas de dominacién constitutiva de una formacién social
determinada. Aunque esta contradiccion dominante al nivel de una formacién social
concreta, constituye el campo especifico de la lucha popular-democratica. Es decir, “las
tradiciones populares, son el precipitado de una experiencia historica unica e irreductible
y, en cuanto tal, constituyen una estructura de significados mds sdlida y perdurable que la

misma estructura social”. (Laclau,1986:195).

Entendiendo al populismo como una légica politica, como una forma de construccion de la
identidad de grupo, del “pueblo”. Entonces la construccion del “Pueblo”, “no constituye
una expresion ideoldgica, sino una relacion real entre agentes sociales. En otros términos,

es una forma de constituir la unidad de grupo” (Laclau, 2005: 97).

Laclau entiende por populismo: una légica politica que procede a través de la
dicotomizacién del espacio social. Que opera a través de la interpelacién popular
democratica, es decir que el elemento estrictamente populista no reside en el movimiento

como tal, ni en el discurso ideoldgico caracteristico del mismo, sino en una contradiccién
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no clasista especifica articulada a dicho discurso. Podemos decir que hay populismo y
politica son sindnimo, ya que:
"sno se convierte el populismo en sinénimo de politica? La respuesta solo puede ser
afirmativa. Populismo significa cuestionar el orden institucional mediante la construccion

de un pueblo como agente histdrico-es decir, un agente que es un otro en relacion al orden

vigente"(Laclau,2009:69)

El populismo, para Laclau, comienza en el punto en que los elementos popular-
democraticos se presentan como opciéon antagdnica frente a la ideologia del bloque
dominante. Pero seglin este esquema tedrico, no todo populismo es revolucionario, ya
gue basta con que una clase o fraccidn de clase requiera para asegurar su hegemonia una
transformacién sustancial del bloque de poder para que una experiencia populista sea
posible. Es decir que pueden existir experiencias populistas de las clases dominantes como

asi también de las clases dominadas.

Lo que transforma a un discurso en “populista”, para él, no es la mera presencia de
interpelaciones populares-democraticas, sino que “es una peculiar forma de articulacion
de las interpelaciones popular-democrdticas al mismo. Nuestra tesis es que el populismo
consiste en la presentacion de las interpelaciones popular-democrdticas como conjunto

sintético-antaganico a la ideologia dominante” (Laclau, 1986: 201)
Demandas (unidad minima de analisis)
La unidad mas pequeia del esquema, corresponde a la categoria de “demandas”:

“La unidad minima de nuestro andlisis social es la categoria de demanda. Ella presupone
que el grupo social no es un referente en ultima instancia homogéneo, sino que debe ser

concebido como una articulacion de demandas heterogéneas” (Laclau y Mouffe, 2011: 24)

Las demandas que permanecen aisladas, sean estas satisfechas o no, la denominaremos
“democraticas”; y a las demandas que a través de su articulacion equivalencial se

constituyen en una subjetividad mas amplia, la denominaremos demandas “populares”. La
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equivalencia entre estas demandas populares es la base para configurar de un modo
embrionario el “populismo”, constituyéndose la categoria de “pueblo” como un actor
histérico potencial. Para el surgimiento del “populismo” se requieren varias
precondiciones, tales como, la conformacién de una frontera antagénica entre el “pueblo”
y el poder; que estas demandas sean articuladas equivalencialmente, lo que permitira el
surgimiento del “pueblo”, y por Gltimo, que las demandas se constituyan en un sistema

estable de significacién.

Las demandas pueden ser de dos tipos. A las demandas que, satisfechas o no, permanecen
aisladas las denominaremos “demandas democraticas”, es donde primaria la “légica de la
diferencia”. Por el contrario a la pluralidad de demandas, que, a través de su articulacion
equivalencial, constituye una subjetividad social mayor, las denominaremos “demandas
populares”. Laclau las nombras como demandas, pero en su libro “Hegemonia y estrategia

socialista” también las denomina como “luchas”:

“Hablaremos pues de luchas democrdticas en los casos en que éstos supongan una
pluralidad de espacios politicos, y de luchas populares, en aquellos otros casos en que
ciertos discursos construyen tendencialmente la division de un unico espacio politico en

dos campos opuestos” (Laclau y Mouffe, 2011:181)

La imposibilidad del bloque de poder de tratar diferencialmente a estas demandas,
generara el espacio propicio en el cual esta serie de demandas sociales, que aislada son
“demandas democraticas”, hagan el pasaje por medio de la equivalencia entre ellas a ser
“demandas populares”. Laclau en la “Razén Populista”, vuelve a explicitar como es el

pasaje de demandas democraticas a demandas populares:

“Como hemos visto, el pasaje de las demandas democrdticas a las populares presupone
una pluralidad de posiciones subjetivas: las demandas surgen, aisladas al comienzo, en
diferentes puntos del tejido social, y la transicion hacia una subjetividad popular consiste

en el establecimiento de un vinculo equivalencial entre ellas” (Laclau,2005:113)

Para que se genere un vinculo de equivalencia entre estas demandas es preciso que las

mismas estén insatisfechas, puesto que “si la situacion permanece igual por un
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determinado tiempo, habrd una acumulacion de demandas insatisfechas y una creciente
incapacidad del sistema institucional para absorberlas de un modo diferencial (cada una
de manera separada de las otras) y esto establece entre ellas una relacion equivalencial”

(Laclau, 2005: 98).

En principio, toda demanda (unidad minima del analisis social) comienza con un pedido, el
cual es formulado a las instituciones locales. Si esta demanda no encuentra respuesta de
estos niveles institucionales, va a ir mutando a una “exigencia” ;Coémo tiene lugar esa
mutacion? Para Laclau esta mutacion opera a través de la logica equivalencial. De esta
manera la frustracion de una demanda individual transforma el pedido en una exigencia
en la medida en que la gente se percibe a si misma como detentadora de derechos que no

son reconocidos

A partir de cierto punto los que era originalmente pedidos al interior de las instituciones,
pasan a convertirse en exigencias dirigidas a las misma, y finalmente, pueden terminar

siendo exigencias contra el orden institucional.

¢Por qué si hablamos de populismo y de pueblo la minima unidad de analisis es la

demanda? La respuesta de Laclau es la siguiente:

“Una primera decision tedrica es concebir al “pueblo” como una categoria politica y no
como un dato de la estructura social. Esto significa que no designa a un grupo dado, sino a
un acto de institucion que crea un nuevo actor a partir de una pluralidad de elementos
heterogéneos. Es por este motivo que insistimos desde el comienzo en que nuestra unidad
de andlisis minima no seria el grupo, como referente, sino la demanda sociopolitica”

(Laclau, 2005: 278)

En nuestro caso a analizar, consideramos que las demandas populares, se nucleaban en
base a dos grandes ejes, uno era representado por la agrupaciéon politico-militar de
Montoneros, que nucleaba representaba a sectores radicalizados de la sociedad, sector
qgue contaban con el beneplacito de Perén en el exilio, como forma de presionar al

gobierno, y evitar la cooptacion de los sectores politicos y sindicales mas permeables a la
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politica integradora del gobierno militar. Perén de hecho habia nombrado a esta

organizacién como parte de sus “formaciones especiales”.

Y por el otro lado, el movimiento sindical, cuya centralidad fue patente desde el primer
gobierno de Perén, constituyéndose en la columna vertebral del movimiento. Su
centralidad contintlio y se acentud frente a la imposibilidad del especialmente es el que le
permitio al peronismo seguir existiendo como movimiento politico en la Argentina, frente

a la proscripcién nominal de este de la vida politica e institucional.

Entre ambos grupos de demandas, sélo mediaba el comun acuerdo de la figura de Perén

como el que dotaba de unidad al conjunto, sobre el mencionado punto Laclau comenta:

“Entre la burocracia sindical de derecha, por un lado, y la juventud peronista y las
“formaciones especiales”, por el otro, no habia nada en comun: se consideraban unos a
otros como enemigos mortales. Entre ellos no se habia internalizado ninguna equivalencia,
y lo Unico que los mantenia dentro del mismo campo politico era la identificacion comun
con Perdon como lider. Pero esto no era suficiente, ya que Perdon encarnaba para cada
faccion principios politicos totalmente incompatibles. Perdn intenté durante un tiempo
hegemonizar de un modo coherente la totalidad de su movimiento, pero fracaso: el

proceso de diferenciacion antagoénica habia ido demasiado lejos” (Laclau,2005:273-274)

Estos dos grandes ejes se expresaban retéricamente en base a dos consignas, una era la
“patria peronista”, defendida por el movimiento obrero y quienes se consideraban parte
de la ortodoxia peronista, y la otra consigna era la “patria socialista”, defendido por las

diferentes agrupaciones de base que se nucleaban en Montoneros.

Logica de la equivalencia y de la diferencia

Hemos explicitado que el concepto de “populismo” estd atravesado por la tensiéon entre la
l6gica de la equivalencia y de la diferencia. ;Qué es para Laclau equivalencia y diferencia?

Escuetamente podemos decir que la légica de la equivalencia es la de la simplificacion del
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espacio politico, en oposicion la logica de la diferencia es que la légica de la expansion y

complejizacion del mismo.

Lo que esta es juego es que estas légicas, es como se estructura el espacio politico, debido
a “que ciertas formas discursivas, a través de la equivalencia, anulan todo positividad del
objeto y dan una existencia real a la negatividad como tal” (Laclau y Mouffe, 2011:172). La
l6gica de equivalencia es la que introduce la negatividad en el campo social, la implicancia
es que una formacién social determinada sélo podra significarse a si misma,
transformando los limites en fronteras de exclusion. La cadena de equivalencias se
constituye demarcando que, lo que estd mas alld de los limites es lo que ésta no es. De
esta manera, “es sdlo a través de la negatividad, de la division y del antagonismo, que una

formacion puede constituirse como horizonte totalizante” (Laclau y Mouffe, 2011:188)

La idea de estructuracién del espacio social en torno a la légica de la diferencia, como la
de la equivalencia, se encuentra presente también en “Contigencia, hegemonia,

Universalidad” en donde Laclau, establece como es la estructuraciéon en uno y otro caso:

“En la Iégica constitutiva de lo social, he tratado de distinguir dos clases de operaciones: la
Iégica de la diferencia, que establece localizaciones particulares dentro del espectro social;
y la légica de la equivalencia, que “universaliza” cierta particularidad sobre la base de su
sustentabilidad por un numero indefinido de otras particularidades” (Butler,

Laclau,Zizek,2011:196)

La relacion hegemonica, requiere de la “:légica de equivalencia”, donde un elemento
particular deberj salir de si y hegemonizar elementos externos para poder consolidar la
identidad de los dos polos del antagonismo. Llevada a su Gltimo extremo la “légica de la

equivalencia” implicaria:

“la disolucion de la autonomia de los espacios en los que cada una de estas luchas se
constituye; no necesariamente porque algunas de ellas pasardn a estar subordinadas a las
otras, sino porque todas ellas habrian, en rigor, llegando a ser simbolos equivalentes de

una lucha unica e indivisible” (Laclau y Mouffe, 2011: 228)
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Volveremos sobre qué es lo que establece el punto de comUn entre estas particularidades.
Como ya hemos dicho no puede haber un elemento positivo que alne a todas ellas, sino
gue debera ser algo negativo, ademas se debe constituir una frontera de exclusién, un
limite externo que constituird la identidad a ambos lado de la frontera. En una relacién
hegemoénica “es sdlo privilegiando la dimension de equivalencia hasta el punto en que su
cardcter diferencial es casi enteramente anulado-es decir, vacidndose de su dimension

diferencial-que el sistema puede significarse a si mismo como totalidad”(Laclau, 1996:75)

En una relacién de equivalencia, las diferentes luchas individuales, pueden encarnar la
oposicion colectiva al poder represivo, la que genera un doble movimiento. Por un lado
mientras mas extensa sea la cadena de equivalencia menor sera la posibilidad de que cada
demanda permanezca encerrada en su identidad diferencial. Por el otro, lo que estd mas
alla de la frontera de exclusién, el bloque de poder dominante, contara cada vez menos
con instrumento de represion particular diferenciales y se constituird como la pura
negatividad, la anticomunidad. La idea de comunidad creada por esta légica de
equivalencia serd, pues, “la pura idea de una plenitud comunitaria que esta ausente como

resultado de la presencia del poder represivo” (Laclau, 1996:80)

Podemos entender entonces que la construccién de lo social, puede ser tanto por medio
de la “légica de la diferencia”, como por la “légica de la equivalencia”. La “légica de la
diferencia” es la afirmacién de la particularidad, el Unico lazo de esta particularidad con
otras es sélo diferencial, no hay una frontera antagénica que divida el espacio social. En el
caso de la “légica de la equivalencia”, hay una claudicacién parcial de la particularidad,
primando lo que estas particularidades tienen en comun entre ellas, que siempre serad un
rasgo negativo, implicando asimismo el trazado de una frontera antagdnica. La manera

gue se estructure el campo social sera determinante en el surgimiento del populismo:

“Aparentemente, podriamos llegar a la conclusion de que una de las precondiciones para
el surgimiento del populismo es la expansion de la Iégica de la equivalencia a expensas de

la I6gica de la diferencia” (Laclau,2005:104-105)
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Pese a las diferentes concepciones que se le ha dado al populismo, un elemento siempre
presente es la categoria de “pueblo”, ;Como se pone en juego esa categoria frente a lo
gue hemos dicho de la “légica de la diferencia” y la “légica de la equivalencia”, como asi
también frente a la imposibilidad de sutura de lo social?. Laclau dice con respecto al

término “pueblo” que necesita el “populismo” tal como él lo concibe:

“A fin de concebir al “pueblo” del populismo necesitamos algo mds: necesitamos una
plebs que reclame ser el unico populus legitimo-es decir, una parcialidad que quiera

funcionar como la totalidad de la comunidad” (Laclau,2005:108)

No hay entonces, ninglin contenido particular que tenga inscripto, en su especificidad
ontica, una centralidad previa a la articulacion entre estos elementos que podra
constituirse en la relacién de equivalencia. Su significacién, en el seno de una formacién
discursiva, dependera del sistema de articulaciones diferenciales y equivalenciales dentro
del cual esté situado. Esta manera de entender la conformacién social me permitira
analizar el pasaje por el cual Perén se transforma en un significante vacio y logra articular
a una serie de demandas populares, en base a una légica equivalencial, por sobre la de la

diferencia.

La otra implicancia de este analisis es que no habia nada que determinara a priori que
seria esta demanda y no otra la que se constituiria en el significante vacio, eso fue una
construccion social, con el devenir de los sucesivos intentos de neutralizar la
representacion politica peronista, Perén en el exilio fue paulatinamente nucleando a
diferentes grupos politicos de diversas extracciones ideoldgicas y devenir histérico
disimiles. Su figura se convirtié en la representacion de todas estas demandas populares,

ya no sbélo democraticas, de la sociedad.

Aboys Carlés al analizar la construccion tedrica de Laclau, se percata que la particularidad
inscripta en una “logica de equivalencia” por medio de la relacion hegemonica “implica la
no realizacion plena de la identidad de todas las fuerzas equivalentes dentro del espacio
asi constituido” (Aboy Carlés,2001:49). Es decir conformar un determinado lazo

equivalencia no significa la consecuciéon de la totalidad de las demandas planteadas por
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esa particularidad, sino que hay una claudicacion de una cierta parte de ese cuerpo a fines
de instituirse en algo mas que representa la universalidad o la comunidad ausente. Al
conformarse una légica de equivalencia la demanda gana en extension, lo que pierde en

intensidad.

La légica de la equivalencia y la diferencia estan constantemente en tensién, ;Cémo se

resuelve esa tension?:

“Esta tension equivalencia/diferencia no puede resolverse Iégicamente, por lo que la
totalizacion sistémica es un objeto a la vez necesario e imposible. Necesario, porque sin él
no habria significacion posible; y, sin embargo, también imposible, ya que la tension
equivalencia/diferencia no resulta en su superacion por parte de ningun objeto

unificado” (Laclau y Mouffe,2011:105)

Antagonismo

¢Qué papel juega el antagonismo? El antagonismo como testigo de una sutura Gltima, es
constitutivo de una formacién social y a la vez marca la imposibilidad de una sociedad
reconciliada consigo misma. Los antagonismos “no son interiores, sino exteriores a la
sociedad; o, mejor dicho, ellos establecen los Ilimites de la sociedad, la imposibilidad de

esta ultima de constituirse plenamente” (Laclau y Mouffe, 2011:169)

El antagonismo delimita las fronteras y éstas son condicion sine qua non para la
emergencia del pueblo, ya que sin “ellas toda la dialéctica parcialidad/universalidad
simplemente se derrumbaria. Pero cuanto mds extendida es la cadena equivalencial,
menos “natural” se vuelve la articulacion entre sus eslabones y mds inestable es la
identificacion del enemigo (aquello que estd del otro lado de la frontera)”

(Laclau,2005:287).

Esto es lo que le sucedié al interior del peronismo, con el retorno definitivo de Perén, esta

inestable cadena de equivalencia perdi6 sustento, y lo “Otro”, el enemigo o la frontera de
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exclusiéon fue mas dificil de establecer que cuando habia un régimen militar que reprimia 'y

lo proscribia. Vemos entonces que:

“en cambio, cuando existe una equivalencia entre una multiplicidad de demandas
heterogéneas, determinar cudl es el objetivo y contra quién se lucha se vuelve mucho mds

dificil” (Laclau,2005:287)
Lo que queremos explicitar en el status de lo politico, para Laclau:

“Lo politico estd vinculado, desde nuestro punto de vista, con lo que podria denominarse
una articulacion contingente-simplemente otro nombre para la dialéctica entre I6gica de
la diferencia y Idgica de la equivalencia-. Es este sentido todo antagonismo es

esencialmente politico” (Laclau,2005:287)

En uno de sus ultimos libros, “Debates y combates” (2011), vuelve a especificar su

concepcion de lo politico:

“Para mi, lo politico tiene un rol primariamente estructurante porque las relaciones
sociales son, en la ultima instancia, contingentes, y cualquier articulacion existente es el
resultado de una confrontacion antagonica cuyo resultado no estd decidido de

antemano” (Laclau,2011:40)

Podemos resumir entonces que lo politico para Laclau es la construccion contingente del
vinculo social, por eso es central la categoria de hegemonia, ya que la idea de formacién
hegemodnica reemplaza a la de modo de produccion como aquella que instituye el sentido

de lo social.

¢Cudles seran las implicancias de la concepcién del antagonismo y los limites? Una de las
consecuencias “es que el antagonismo y la exclusion son constitutivos de toda identidad.
Sin los Iimites a través de los cuales una negatividad (no dialéctica) se construye, lo que
tendriamos seria una indefinida dispersion de diferencias cuya ausencia de limites

sistemadticos haria imposible toda identidad diferencial” (Laclau, 1996:97)

Para analizar la construccion de Perén como “significante vacio”, sostendremos que la

totalizacién del campo popular, como se instituye discursivamente el momento de
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plenitud/vacio, sélo tendra lugar si un contenido parcial adopta la representaciéon de una
universalidad que es inconmensurable con él. Siendo el antagonismo inherente a la

constitucion identitaria del pueblo, frente al bloque de poder.

3. Encuadre contextual:

Tal como dijimos anteriormente, el objetivo de esta tesina radica en la posibilidad de
abordar y comprender los sucesos del 20 de junio de 1973 en el acto de Ezeiza, que
conllevaria a la mayor concentracion popular en la historia argentina. Este acto fue
organizado con motivo de celebrar el “retorno definitivo” de Perén luego de 18 anos de
exilio.

Para poder tener una cabal comprensién de los hechos del 20 de junio de 1973, procederé
a contextualizar como fue el ascenso de Perén, siendo parte integrante del golpe de 1943,
qgue marco el fin de lo que se conocié como la “Década Infame” o la “restauracion
oligarquica”, hasta su ascenso como presidente constitucional de la Republica Argentina,
por dos mandatos, no pudiendo finalizar el segundo por el golpe de estado de 1955,
conocido como la Revolucién Libertadora.

Este golpe seria el inicio del largo exilio de Perén, de la proscripciéon del peronismo, la
represién generalizada y la intervencion del movimiento sindical. La falta de canales
institucionales y politicos para la representacién politica de amplias masas, llevé a una
radicalizacion de la sociedad, siendo uno de los hitos mas destacados la movilizacién
denominada el “Cordobazo”, que significo el alzamiento de toda la poblacién de la ciudad
de Cérdoba en 1969. Pero también la década del “60 vio el surgimiento de organizaciones
politicos militares.

La violencia y la represion fue una constante de los sucesivos gobiernos, tras el
derrocamiento de Perén. El caracter institucional de la represion fue patente en todos los
niveles, siendo la proscripciéon del partido peronista, la intervencién de la CGT, y la

violencia una constante.
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Nuestro abordaje del acto de Ezeiza, estd basado en la concepcién de que los hechos
ocurridos son la expresion de una crisis de una determinada forma de articulacién politica,
de actores disimiles en torno a un “significante vacio” que era la figura de Perén y su
retorno. A fines de establecer los hechos en el acto de Ezeiza, deberemos dar cuenta de
los principales actores que participaron en el mismo, como asi dar cuenta del contexto en
el cual se dio una progresiva radicalizacion de la sociedad, frente a una politica represiva
del bloque dominante.

Asimismo, daremos cuenta de la centralidad del movimiento sindical, como “columna
vertebral” (Abos, 1986) o “fuerza social” (James, 2010). Su centralidad en la vida politica
argentina serad una constante en los anos de exilio de Perén, a pesar de los intentos
“integracionistas” de los sucesivos gobiernos.

Haremos una breve descripcion, para luego retomar en profundidad en los capitulos
siguiente, de la formacién de las diversas organizaciones politico-militares, tales como
FAR, FAP, Descamisados y Montoneros. Estos actores, como la CGT seran luego analizados
en detalle, para poder comprender su articulacion en la légica politica “populista” llevada
cabo por Perén desde el exilio.

El surgimiento de estas organizaciones politica-militares surgieron en un marco represivo,
en el cual el partido peronismo se encontraba proscripto, habian fracasado las salidas
institucionales propuesta por los militares, como fue el caso de las elecciones que llevaron
al poder a los radicales, Frondizi primero e lllia luego.

De esta forma la sociedad no poseia marcos institucionales para dirimir sus disputas.
Como consecuencia de esta imposibilidad la sociedad se ira radicalizando en sus diversas
manifestaciones. En 1970 a un afno del aniversario del “Cordobazo” se haria publica la
organizacion “Montoneros”, con el secuestro y asesinato de Aramburu. Abonamos a la
postura de Lanusse (2010) para el cual el surgimiento de estas organizaciones estuvo
signado por “el clima contestatario que supo conseguir en pocos anos el gobierno del
General Juan Carlos Ongania (1966-1970), artifice con sus diversas politicas de una

oposicion tan amplia como activa” (Lanusse, 2010: 67)
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Para contextualizar los puntos resenados, deberemos dar cuenta primeramente del
proceso por el cual Perén se convirtié en presidente de la Nacion y jefe del movimiento

peronista.

Perdn, ascenso y caida.

La figura de Perén comenz6 a tener preponderancia en el gobierno de la Revoluciéon del
1943, que dio por finalizada lo que se denominé la “Década Infame” iniciada en 1930 con
el derrocamiento de Yrigoyen, quien habia sido electo democraticamente, gracias a la ley
8871 o Ley General de Elecciones, también conocida popularmente como ley Sdenz Pena.
La promulgacién de la ley Sdenz Pefa inauguré la era democratica en la Argentina, y de
esta manera clausuro el periodo conocido como “Orden Conservador” (Botana, 2012), que
fue desde 1880 a 1916.

El golpe que derrocé a Yrigoyen ocurrié el 6 de septiembre de 1930, y fue llevado a cabo
por el general José Feliz Uriburu, reimplantando de esta forma el fraude electoral que
permitio el “triunfo” de la formula Agustin P. Justo-Julio A. Roca (hijo) en 1931, quedando
inaugurada asi la “Década Infame”. El fraude seria una constantes que se repetiria en las
elecciones de 1938 que llevo a la presidencia a Roberto Ortiz.

En esa “década” se comienza a gestar un proceso de industrializacién por sustitucion de
importaciones. En su comienzo esta politica de sustitucion era complementaria con la
industria agricola-ganadero tradicional, lo que no modificaba el equilibrio politico y social
de la oligarquia, de esta forma “esa industrializacion, al menos en su primera etapa, bajo
control “oligdrquico”, no altera tampoco las estructuras de dominacion tradicional”
(Murmis y Portantiero, 2011:77).

El proceso de industrializacién por sustitucion de importaciones gestara primero en forma
embrionaria una “burguesia nacional” o un “empresariado nativo” (Galasso,2011) Ademas
se producird una migraciéon interna del dmbito rural al urbano, reemplazando a la
migracion extranjera, lo que llevara a conformarse grandes conglomerados en las grandes

ciudades, proceso descripto por Abos (1986).
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Todos estos cambios sociales y econdmicos eclosionaran en la década del 40, y se
plasmaran en nuevas formas de representacion politica y en un cambio en las estructuras
de dominacién, en el cual se producira el desplazamiento de la “oligarquia” por nuevos
actores sociales, tales como una “burguesia” incipiente, y los obreros urbanos productos

del proceso de sustitucion de importaciones.

La Revolucion de 1943

Finalmente el golpe se producira el 4 de junio de 1943, poniendo fin a la lamada “Década
Infame”, “que en rigor se extendio desde 1930 hasta el golpe militar de 1943, se asistio a
la reimposicion y el mantenimiento del poder politico de la elite conservadora mediante un
sistema de fraude y corrupcion institucionalizados” (James, 2010: 28)

Este golpe, no poseia una homogeneidad ideoldgica, ya que coexistian tendencias
neutralistas y rupturista con respecto a que postura adoptar sobre la 2da Guerra Mundial.
Rawson era proclive a la segunda de estas, lo que conllevd a su desplazamiento por
Ramirez, el cual asumira el 6 de junio de 1943.

Dentro de la oficialidad, se gestaria un grupo llamado GOU (Grupo de Oficiales Unidos o
Grupo Obra de Unificacion), conformado por jovenes con cargos de oficiales superiores.
Se conformaria con posterioridad a la Revolucién de Junio y seria una especie de
prolongacién del Ministerio de Guerra del que Perdn era Secretario. De hecho, el GOU era
el medio para que un pequefio grupo de oficiales que ocupaban puestos claves en el
Ministerio de Guerra tomara las riendas del Ejército, asegurandose su cohesién politica y
su lealtad revolucionaria. La real dimensién del GOU aun hoy es objeto de especulaciones,
Rouquie (1982) comenta que la opacidad del organismo fue cultivada ex profeso por parte
de Peron para sobredimensionar su base de apoyo dentro de las FFAA

Como consecuencia de las pugnas internas, Ramirez es reemplazado por Farrell como
presidente, el cargo de vice habia quedado vacante, el mismo recay6 finalmente en Perén
el 7 de Julio de 1944, de esta manera ahora concentraba tres cargos, el de vicepresidente,

y ministro de Guerra y Trabajo y Prevision.
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Frente a la inminencia de la culminacién de la 2da Guerra Mundial, y a fin de defender la
industria nacional crecida bajo el proteccionismo natural de la guerra, se crea el Consejo
Nacional de Posguerra el 25 de Agosto de 1944 por decreto 23847, siendo Perdn
nombrado presidente del mismo, este consejo permitiria diagramar las politicas de
proteccion de la industria nacional una vez finalizada la contienda bélica. De esta manera
“el Consejo Nacional de Posguerra constituye la primera herramienta de politica
econdmica industrial creada por el gobierno militar, a partir de la cual habrdn de
originarse la mayor parte de las medidas adoptadas desde 1946 en adelante”

(Galass0,2011:230)

Para Galasso (2011) Perén irad consolidando su posicion dentro del ejército, en el sector
industrialista y nacional, ademas de generar lazos con el movimiento obrero, como asi
también con algunos sectores del empresariado nacional

La 2da Guerra Mundial estaba llegando a su fin, frente a esta situacién el gobierno y a la
presion de los EEUU el 27 de marzo de 1945 por medio del decreto 6945, declara la guerra
a Japon, y por caracter transitivo a Alemania que era aliada.

Ascenso de Peroén

El nlcleo afin a Perén se va ir fortaleciendo paulatinamente, asumiendo como presidente
del Departamento Nacional del Trabajo, el 27 de octubre de 1943, de esta manera lo que
era una dependencia sin mucha trascendencia gracias a la gestion de Perén el 30 de
noviembre pasara a convertirse en la Secretaria de Trabajo y Previsidon, y asumiendo como
presidente de esta, el 2 de diciembre de 1943.

Lo central de la labor de Perdén en la Secretaria de Trabajo, radica, en que los cambios
sociales y econédmicos que se prefiguraban a principio de la década del 30, ya eran una
realidad patente al comienzo de la década del "40. Lo que comenzd con una
industrializacién por sustitucion de importaciones, en un contexto de crisis y
posteriormente por el conflicto bélico internacional generé un crecimiento de la
produccién industrial, como otros grandes cambios en la estructura social.

Pero a pesar de todos esos cambios, la situacién laboral de los obreros dictaba mucho de

ser halagliefa, los salarios estaban en detrimento por la inflacién, no contaban con una
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legislacién laboral y social que contemplara sus derechos, ademas el movimiento sindical
se encontraba escindido en cuatro centrales obreras lo que le restaba poder de presion Es
en ese contexto en el cual Peron comienza a desarrollar su labor, primero en el DNT y
luego en la Secretaria de Trabajo y Previsién, logrando una legislacion que doté a los
obreros de derechos laborales y sociales.

Como correlato a una cada vez mayor ascendencia de Perdn, se ird gestado una férrea
oposicion, especialmente en la figura de Spruillen Braden, quién era el embajador de los
EEUU en Argentina, el cual se convirtié en un aglutinador de la oposicién, “Braden pone
en marcha su campana publica contra el gobierno, campana desembozada como pocas

veces se haya visto en la historia de la diplomacia mundial” (Galasso,2011:257)

De hecho fue uno de los mentores de la Marcha por la Constitucién y la Libertad. Ademas
de ser uno de los idedlogos de la publicacién de lo que se conocié como el “libro Azul”?, en
el cual se acusaba a Perén ser vinculaciones con el gobierno nacional-socialistas y de

querer instaurar un gobierno nazi-fascista en la argentina.

El “libro Azul” fue usado por Perén como la demostracion de la injerencia del
“imperialismo yanqui” en la politica local, y mostrar a sus adversarios de la Unién
Democratica como sus lacayos, esto fue resumido en el eslogan “Braden o Perén, que
expresaba la antinomia en la que estaba sumida la sociedad. Esta injerencia terminaria
favoreciendo a Peron, tal como lo sostiene Halperin Donghi(1983), a pesar de que el
objetivo era diametralmente opuesto.

La sociedad se irad polarizando, se organizo6 la “Marcha por la Constitucion y la Libertad”, la
cual fue una manifestacién de sectores opositores al gobierno y a Perén en particular, esta
fue apoyada por Braden. Entre los objetivos perseguidos por la marcha se encontraban los
siguientes: “demostraran que “la dictadura militar” carece de apoyo popular y lograran
acorralarla para que entregue el poder a la Corte Suprema.” (Galasso, 2011: 286). Torre
(2012) comentara que las consecuencias seria que el gobierno restablecié el estado de

sitio y retomé su politica represiva.

! USA Department of States, Consulting amoung the American Republics with respect to the Argentine

situation, Memorandum of the United States Goverment Washington, febrero de 1946.
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El 17 de Octubre

La figura de Peréon adquiriria cada vez mayor ascendencia, pero a su vez generaria una
enconada oposicién de diversos sectores. Esta oposicidn era de caracter civil como militar.
Esta oposicion se expresé tanto en la Marcha por la Constitucién y la Libertad, como en el
acuartelamiento en Campo de Mayo que se realizé con el objetivo de exigir al gobierno el
9 de Octubre de 1945 la renuncia de Perén a todos sus cargos y su posterior
procesamiento. Ante estas exigencias y presiones al gobierno, Perén renunciaria a todos

Sus cargos.

El 10 de octubre se realizard un acto frente a la Secretaria de Trabajo, que contara con
70.000 personas, asimismo se habia autorizado a usar la cadena nacional de radios, lo que

mostraba la permanencia de lazos con el gobierno.

Asimismo a pesar de haber renunciado, Farrell procedera a detenerlo y trasladarlo a la Isla
de Martin Garcia el 13 de octubre. Frente a esta situacion, la CGT en votacion dividida
decide promulgar una huelga general para el dia 18, pero la misma se adelantaria para el
17 de octubre, para autores como Abods (1986) y Potash (1986), esto demostraria que no
existian unanimidad en el apoyo a Perén dentro de la CGT, pero también daria por tierra
las criticas que le atafien al peronismo un uso instrumental del movimiento sindical, y que
estos le eran leales a Perén en base a una relacién paternalista, resabio de las relaciones
sociales agrarias que habian regido las vidas de los obreros antes de migrar a las ciudades.
Con la huelga declarada, nutridas columnas de partidarios de Perén marcharon hacia el
centro de Buenos Aires y se concentraron en la Plaza de Mayo para pedir la libertad de
Perén.

En el marco de una inusitada movilizacion de apoyo a Perén el gobierno debié negociar su
liberacién, a cambio de que afrontara la lucha electoral en elecciones libres que

controlaria el Ejército, una vez en libertad Peron hablo a sus seguidores desde el balcon de
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la casa de gobierno convirtiéndose de esa manera en la figura central de ese nuevo

espectro de actores movilizados en el centro de la ciudad de Buenos Aires.

Para Potash (1986) una de las consecuencias directa de la movilizacion del 17 de octubre
fue que en el movimiento sindical se afianz6 el propésito de crear un vehiculo politico
permanente, que seria el Partido Laborista, postura que asimismo es sostenida por Torre
(2012). Asi fue como el 24 de Octubre unos cincuenta dirigentes sindicales se reunieron
para redactar las bases del Partido Laborista, destinado a desempenar un papel

fundamental en la candidatura de Perén a la presidencia.

Las elecciones generales fueron convocadas para el 24 de febrero de 1946. Las formulas
presidenciales quedarian conformadas de la siguiente manera: por un lado “el 27 de
diciembre de 1945, la Convencion Nacional, bajo la égida unionista, elige a José P.
Tamborini 'y Enrique Mosca como candidatos a presidente y vicepresidente
respectivamente, de la Union Democrdtica” (Galasso,2011:376), una vez establecida la
formula presidencial, los Partidos Socialista, Demoprogresista y Comunista tomarian la

misma como propia.

Por el otro la coalicion formada por el Partido Laborista, que reunia al sequito sindical de
Perén, la Uniéon Civica Radical-Junta Renovador, integrada por radicales disidentes, el
partido Patriético, en el cual se refugiaron antiguos conservadores y nacionalistas habia
proclamado la formula Perén-Quijano, esta férmula era apoyada ademas por sectores del
Ejército y de la Iglesia, como también algunos grupos industriales que esperaban una
fuerte proteccién del Estado para sus actividades.

La relacién de Perdén con el movimiento sindical fue de mutua cooperacion, a la vez que le
daba una base de sustentacién a Perdn, este concedia derechos a los trabajadores por los
cuales el movimiento obrero habia luchado largamente. Esta manera de entender la
relaciéon Peron/obreros rompe con la vision tradicional para la cual Peron manipulaba a los

“obreros nuevos” (producto de las migraciones internas a la ciudad) por fuera de las
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organizaciones y dirigentes sindicales de viejo cufio, o como los denomina Juan C. Torre la
“vieja guardia sindical”, autores de la historiografia liberal como Tulio Halperin Donghi

(1983) suscriben también a esta postura.

Perédn en el poder

El 24 de febrero de 1946 se realizan los comicios, el 6 de abril “la Justicia Electoral informa
las cifras definitivas: la formula Perén-Quijano ha obtenido 1.527.231 votos, la formula
Tamborini-Mosca, 1.207.155 votos, es decir, 55,85 % para el peronismo contra 44,15 % de

la Unidad Democratica” (Galasso, 2011: 408).

Luego de su eleccién Perén dispone la disolucion del Partido Laborista, que habia llevado
su candidatura. A pesar a la oposicion, la disolucién ya es un hecho, para noviembre de
1946, se constituiria el Partido Unico de Revolucién Nacional, luego de un afo se pasaria a
llamarse Partido Peronista. El proyecto de la “vieja guardia sindical” (Torre,2010) de
constituirse como un poder con cierta autonomia se veria totalmente truncado cuando
Luis Gay, siendo Secretario de la CGT, dio un paso al costado frente a la requisitoria de
Peron, siendo el objetivo de este el “de sustraer todo poder efectivo a los organismos y las
fuerzas que lo acompanaban para concentrarlo sdlidamente en la cuspide de la

conduccion” (Torre,2010:127)

Una de las figuras centrales del primer gobierno peronista, seria el presidente del Banco
Central, Miguel Miranda. Este llevaria a cabo una serie de medidas econémicas entre las
cuales se encontraban: “mediante la nacionalizacion del Banco Central y el replanteo de
sus relaciones con otros bancos, el gobierno logro el control del otorgamiento de créditos;
y mediante la creacion, con dependencia del Banco Central, de un organismo con el inocuo
nombre de Instituto Argentino de Promocion del Intercambio, se establecid un sistema con
amplio poder para controlar el comercio de exportacion e importacion de la Argentina”

(Potash,1986:85).
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Con el objetivo de fomentar la industrializacién en octubre de 1946 se anuncié el Plan
Quinquenal, que establecia la nacionalizacion de servicios considerados vitales vy
estratégicos. En el afo 1948 se procedié a la nacionalizacion de la red ferroviaria, ademas
se nacionalizaron las telecomunicaciones y el recurso natural del gas credndose la

empresa para tal fin la empresa Gas del Estado, dependiente de YPF.

En el orden institucional, con miras al periodo presidencial de 1952-1958, se procede a la
reformar la Constitucion Constitucional. Los temas a tratar en la Asamblea son variados,
tienen que ver con los “derechos de los trabajadores, de la familia y la ancianidad, la
funcion social de la propiedad, servicios publicos estatizados, nacionalizacion de recursos
naturales y eleccion directa de autoridades” (Galasso, 2011: 540). El tema de mayor
conflictividad estd vinculado a la posibilidad de la reeleccién de Perén, ya que la

modificacidn del articulo 77 establece la posibilidad de reeleccion presidencial.

Finalmente el 16 de marzo de 1949 la Convencién Constituyente aprobaria la nueva
Constitucion Nacional Argentina. Se incorporaran “dos nuevos capitulos, uno sobre los
derechos del trabajador, la familia, los ancianos y el derecho a la educacion, y el otro
sobre los derechos de propiedad y actividad econdmica. Este ultimo reflejaba el fervor
estatista y nacionalista de sus autores, asignaba al Estado el control directo del comercio
exterior, la propiedad permanente de todos los yacimientos, subsuelos y las fuentes
naturales de energia, inclusive los depdsitos de petrdleo, y la propiedad original e
inalienable de las empresas de servicios publicos” (Potash,1986:145)

A pesar de los logros politicos obtenidos, el crecimiento econdmico encontraba limites, la
Argentina atravesaba una crisis econémica, la cual se manifestd de diversas formas: “un
serio problema de pagos con los Estados Unidos que prdcticamente suspendio las
importaciones, inclusive las de combustible y maquinarias necesarias para varias

industrias; un aumento acelerado de la tasa de inflacion, que deteriord los ingresos reales;

un nivel reducido de exportaciones agricolas, provocado en parte por una estructura de
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precios no realista que se agravaria hacia el final del ano por una severa sequia; y una

declinacion general de la actividad econdmica” (Potash,1986:134).

Con el objetivo de afrontar las nuevas condiciones econémicas tanto en el orden interno,
como en el internacional se procede a elaborar el “Segundo Plan Quinquenal”, que
marcaria un cambio de rumbo con respecto a la politica econémica llevado a cabo en el

primer gobierno.

El segundo plan quinquenal, diferia del primero en su definiciéon de prioridades, marcaba
un cambio en el rumbo de la politica econédmica y en base a las limitaciones econémicas
argentina se buscaba la posibilidad de incentivar las inversiones extranjeras a pesar de la
ténica nacionalista del primer plan quinquenal que vedaba esa posibilidad. Entre los
nuevos objetivos, estaba previsto “el desarrollo del sector agrario, los recursos energéticos
y las industrias pesada y minera, seguido de un mejoramiento en la infraestructura

(transporte, caminos, obras sanitarias y suministro de agua potable) (Potash, 1986: 203).

Luego de la reforma Constitucional y establecida la posibilidad de la reeleccién de Perén,
la CGT procedera a plantear la opcion de que Eva Perdn sea candidata a la vicepresidencia
de la Nacioén, a fines de que Evita acepte la propuesta, “el 22 de agosto- se realiza una
enorme concentracion popular, convocada por la CGT, para proclamar la formula Perdn-
Peron. Pasard a la Historia como el Cabildo Abierto del Justicialismo y también como el dia
del Renunciamiento, aunque este se produjo solo nueve dias después” (Galasso, 2011:569).
La crisis politica suscitada por la candidatura de Eva Perén y la consecuente oposicion del
Ejército defini6 que rol jugaba el Ejército frente al gobierno, ya que al forzar el
“renunciamiento” de Eva Peron a su candidatura, marcaba que “las fuerzas armadas eran
capaces de ejercer en ciertas situaciones-limites un poder de veto imposible de ignorar”
(Halperin Donghi, 1983: 67), cumplia asi el Ejército un doble rol, como apoyo y a la vez de

freno.
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A pesar de que la relacion con el Ejército por la candidatura de Eva Perén no ha llegado al
punto de ruptura, se produce igualmente un alzamiento comandado por el General
Benjamin Menéndez, el 28 de septiembre de 1951, el mismo conté con el apoyo de varios
politicos civiles como el dirigente radical Miguel Zabala Ortiz y el socialista Américo

Ghioldi, el periplo de los hechos es narrado por Potash (1986) en forma pormenorizada.

El golpe fue rapidamente desarticulado, a pesar de eso la CGT decreté un paro general, y
una movilizacién a la Plaza de Mayo en apoyo a Perén. Una de las consecuencias mas
importante de esa intentona golpista de Menéndez es que sefald el fin del control del
ejército por parte del gobierno, de hecho en 1952 hubo otra conspiracién, y en los anos

1955 hubo dos levantamientos, el Gltimo de estos terminaria siendo exitoso.

Segundo Mandato presidencial

En 1951 se establecen las férmulas presidenciales para las proximas elecciones, la formula
peronista queda conformada por Perén-Hortensio Quijano y la radical con Balbin-Frondizi.
Las elecciones del 11 de noviembre de 1951, resultaria electo el partido peronista con el
62,40% de los votos, doblando a la formula radical la cual accedioé al 31,80%.

Ademas el peronismo logré casi todas la bancas de Diputados (menos catorce), el control
del Senado y gand la gobernacién de todas las provincias. Siendo estas elecciones la
primera vez en la cual las mujeres pudieron votar, también la primera vez que fueron
electas mujeres, 6 mujeres para el Senado y 21 para la CAmara de Diputados.

El 26 de julio de 1952, moria victima del cancer quien fuera la esposa, presidente de la
Fundacién que llevaba su nombre y jefa de la rama femenina del partido peronista. Los
cambios que se producen tras su muerte son, el reemplazo de José Espejo como
secretario de la CGT, por Vuletich. Ademas no se designé reemplazos para los cargos por

ellas ocupados, los cuales quedaron vacantes.

Relacidn Iglesia y peronismo
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La relacion con la Iglesia, fue mutando desde una situacion de confluencia politica, hasta
una ruptura total. El periplo de esta relacion fue desde el apoyo de la Iglesia a la
candidatura de Perén en el ano 1946, a la ruptura con la consecuente expulsion de
prelados de la Argentina. La relacion entre la Iglesia y Perén, culmina en una abierta
oposicion entre ambos, siendo el detonante la creacion del Partido Demodcrata Cristiano,
lo que llevaria al gobierno a legislar una serie de leyes que generarian el abierto

enfrentamiento de la Iglesia.

La relacion la Iglesia y Perdén en el primer gobierno fue de mutua asistencia, Perén conté
con el apoyo de esta en las elecciones, y este a cambio tomé como una de sus primeras

medidas:

“cumpliendo promesas electorales, hizo ley el decreto que habia introducido la ensefanza
religiosa en las escuelas, y cuidé de mantener el signo catdlico a la obra de asistencia
social cada vez mds centralizada en manos de la esposa del presidente, y a cambio de todo
ello siguio recibiendo muestras suficientes claras de benevolencia por parte de la mayoria

de nuestros prelados” (Halperin Dongui,1983:66).

Pero fueron las leyes aprobadas por el Congreso afos después que generaron la oposiciéon
eclesiastica, entre las que se cuentan las leyes de Divorcio, de profilaxis, y la que otorgaba
derechos a los “hijos naturales y adulterinos”. Esta baterias de leyes, culminara cuando “el
13 de mayo del aho posterior la Cdmara de Senadores y Diputados pone fin a la exencion
de impuestos a las instituciones religiosas. Dias mds tarde se deroga la ley 12.978 de
ensefnanza religiosa en las escuelas del Estado (ley que la mayoria peronista de la Cdmara
de Diputados habia promulgado el 14 de marzo de 1947)” (Chaves,2005:45.) Finalmente

se llevara adelante un proyecto para separar al Estado de la Iglesia.
En este contexto se organizara la procesién del Corpus Christis, constituyéndose en un
acto politico de repudio al gobierno peronista. Confluyeron diversas fuerzas politicas,

siendo la misma de un caracter multitudinario. La confrontacién se acrecentaria luego de
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la procesion, y culminaria con la aprobacion de la ley que establecia la separacion de la

Iglesia del Estado, y la expulsion de dos sacerdotes de la Argentina.

El bombardeo a la Plaza de Mayo o la Masacre de Plaza de Mayo

El 16 de Junio se produce el bombardeo a la Plaza de Mayo (1955) por la aviacion de
ejército naval a la poblacién civil que alli se encontraba reunida o solo de paso. Sobre el
namero de victimas aun en dia no hay consenso. Autores como Chaves (2005) estiman
gue el nimero de muertos oscila entre 300 y 600 muertos, y mas de 1000 heridos. Para
Potash (1986), entre heridos y muertos el nimero asciende a mas de 1000. Aunque si
existe consenso en torno a que la aviacion fue la responsable de bombardeo a la

poblacién civil cuando intentaba asesinar al presidente de la Nacion.

El intento de golpe del 16 de junio fue organizado por la Marina, aunque “los
conspiradores estaban en contacto con sectores muy diversos de las fuerzas politicas
civiles, desde los nacionalistas catdlicos, en un extremo, hasta los socialistas, en el otro;
pero salvo el derrocamiento de Perdn, no parecia haber acuerdo en cuanto al programa
especifico que se seguiria. Todo lo que se sabia era que el jefe militar de la revolucion
encabezaria un régimen civico-militar y que gobernaria con una junta civil integrada por
Miguel Angel Zabala Ortiz, Radical, Adolfo Vicchi, Conservador, Américo Ghioldi,
Socialista” (Potash, 1986: 254).

El plan que los sublevados consistian en bombardear la Casa Rosada, con aviones de la
Marina y la Fuerza Aérea, y asi asesinar a presidente electo en 1946. Los rebeldes tuvieron
en un primer momento el control de la bases de Punta de Indio y Ezeiza, ademas del
Ministerio de Marina, pero debido a la accién de las fuerzas leales se vieron obligados a

rendirse.

A pesar de que Perén habia pronunciado un discurso que alentaba la calma, pero a la

noche se produciran el incendio de varias Iglesias, la responsabilidad de los incendios se le
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inculcara a grupos de la Alianza Libertadora Nacionalista, como a militantes inorganicos,
pero también a las fuerzas del orden publico que no actuaron para evitar estas acciones.

Una de las consecuencias inmediatas de ese intento de golpe de estado, es que Perdn
procedera a modificar su gabinete, y ofrecera a los grupos politicos opositores la via de
una “pacificacion nacional”. Dicho ofrecimiento igualmente serd desestimado por las

fuerzas politicas convocadas.

Ademas, el 19 de junio, “se levantd el estado de sitio y muchos de los que habian sido
arrestados en relacion con el movimiento quedaron en libertad” (Potash, 1986: 264). Pero
quizds la consecuencia mas importante, es su discurso del 15 de julio en el cual
establecerd que la “revolucién peronista ha finalizado”, lo que implicaba una nueva
orientacién de su gobierno y una busqueda de pacificar el pais. El objetivo de ese discurso
era el de lograr la cooperacion de los partidos opositores, especialmente al Radicalismo.

Pero a pesar su discurso, los representantes partidos opositores “estaban de acuerdo en
que una condicion minima para iniciar una tregua politica era el inmediato
desmantelamiento de la estructura legal, comenzado por la legislacion del estado de
guerra interno, que permitia al gobierno operar como es estado policial” (Potash, 1986:
265). Pero Perén no accedié a dicho requerimiento, lo que clausurd la posibilidad de

contar con la cooperacion de estos partidos.

Frente a la negativa de los partidos, Perén elevéd a las tres ramas del movimiento su
renuncia, el dia 31 de agosto, como correlato la CGT organiza una movilizacién de apoyo a
Perén, y para solicitarle su continuidad. A la noche pronuncié un discurso frente a la
multitud congregada, el mismo fue de un caracter inusitadamente violento, en el se
encarg6 de “denunciar a sus opositores como criminales que habian rechazado sus ofertas
de perddn y conciliacion, no solo proclamd que cualquier violencia por parte de ellos seria
reprimida con violencia aun mayor, sino que autorizé a sus adictos a hacer valer la ley con
sus propias manos” (Potash, 1986: 268). Lo que clausuraria cualquier posibilidad de

concordancia con la oposicion y llevaria a una mayor polarizacion.
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Revolucion Libertadora, la caida de Perén

Para Potash, el gobierno de Peréon fue erosionando su poder entre los diez meses
transcurridos entre noviembre de 1954 y septiembre de 1955. Segln su postura los
factores de tal erosion no deben buscarse en factores econédmicos o generales, sino “las
respuestas deben buscarse en la atmdsfera emocional y altamente politizada que el propio
Perdn, con actos de deliberacion y descuido, habia contribuido a crear” (Potash,1986: 236).
A nuestro entender, siguiendo los trabajos de Chaves (2005), Galasso (2011) y Potash
(1986), una causa que precipito el golpe de 1955 fue el deterioro de las relaciones entre el

Estado y la Iglesia, convirtiéndose esta ultima en un factor aglutinante de la oposicién.

El golpe de estado comienza el 16 de septiembre cuando el general retirado Eduardo
Lonardi subleva a la Escuela de Artilleria en la ciudad de Cérdoba, y en Rio Santiago se
subleva la Escuela Naval, también se declarara en rebeldia el regimiento de Blindados de
Curuzu. A pesar de los diferentes focos de alzamientos, solo en Cérdoba los sublevados

tenian el control, pero en el resto del pais la situacién era favorable para las fuerzas leales.

Era en Buenos Aires en donde la situaciéon se presentaba mas complicada, puesto que el
Almirante Issac Rojas habia amenazado, luego de bloquear la costa, con atacar las
instalaciones petroleras de Dock Sud y la refineria de YPF en La Plata. De hecho, la Armada
habia alertado a la poblacion civil que evacuara la zona por la inminencia del bombardeo a
estas instalaciones. Frente a esto Perdén presenté el 19 de septiembre su renuncia como
ofrenda para pacificar el pais, como consecuencia de esa renuncia Lucero conformd una
junta de generales para analizar los pasos a tomar. A pesar de que la renuncia de Perén no
era valida ya que estaba dirigida al ministerio de Ejército y no al Congreso de la Nacién
como correspondia, esa junta tomé como linea de acciéon que Perén habia renunciado y el

ejército debia hacerse cargo del gobierno.
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La Junta Militar, comandada por Lucero y conformada por diecisiete generales, acepta la
renuncia de Perén, y limita sus funciones a negociar un acuerdo de paz con los
sublevados, a pesar de que luego negara que haya renunciado, la Junta vuelve a ratificar
su posicion anteriormente asumida. Para Potash, “los hechos que ocurrieron entre el 19y
el 20 de setiembre revelan que, dispuesta a no desemperiar el papel de simple emisaria, la
Junta Militar destituyd a Peron antes de la apertura de las negociaciones con los
revolucionarios” (1986: 282), esta apreciacion marca como la Junta Militar que se debia

leal al presidente, colaboré con su derrocamiento.

Como consecuencia de los acontecimientos, Perén el dia 20 de septiembre se asila en la
embajada del Paraguay y luego a una cafionera anclada en el puerto para finalmente
asilarse en Paraguay, de esta manera, se daba por concluida su segunda presidencia. Final

qgue lo llevaria a un exilio de 18 anos. Exilio que marcaria la politica argentina.

Lonardi asume como jefe de la revolucién y presidente provisional al frente de la auto
titulada “Revolucion Libertadora, Lonardi, cuya politica era la de buscar un acercamiento
entre el movimiento sindical y la Revolucién. De hecho, una de sus primeras medidas fue
reunirse con la CGT y comunicarle “que su gobierno respetaria las medidas de justicia
social logradas, asi como la integridad de la CGT y las organizaciones que la formaban”

(James, 2010; 70).

Ademas, como un gesto de entendimiento Lonardi designé como Ministro de Trabajo a
Luis B. Cerrutti Costa, este se habia desempenado como asesor legal de la UOM. Todas
estas medidas permitieron un acercamiento inicial, y a la vez un reconocimiento de la
imposibilidad de retrotraer la historia y de no reconocer las reivindicaciones del
peronismo, se encontraban sujetas a impugnaciones dentro de las Fuerzas Armadas, lo
que llevaria a que fuera relevado al cabo de siete semanas. El relevo de la figura
“presidencial” de Lonardi por Aramburu, signific6 un corte mas antiperonista para la

revolucion, “la politica del nuevo gobierno se baso en el supuesto de que el peronismo
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constituia una aberracion que debia ser borrada de la sociedad argentina, un mal suefio

que debia ser exorcizado de las mentes que habia subyugado” (James, 2010: 82)

Una vez en el cargo Aramburu, decreta la disolucién del Partido Peronista y la incautacion
de sus propiedades, como también prohibir a sus dirigentes de participar politicamente,

por medio de los decretos 3855 y 4285.

Pero no sélo se atacé a la faz politica del movimiento peronista, sino también su “columna
vertebral”, los sindicatos nucleados en la CGT, para lo cual se decreté la intervencién de la

CGT.

El objetivo de la intervencién sindical era poder castigar a los dirigentes sindicales
peronistas, y a la vez contar con una dirigencia adicta a sus intereses, y por supuesto que
esta debia ser de caracter antiperonista, para lo cual convocaron a antiguos funcionarios
gremiales que habian estado marginados durante el anterior gobierno. El andamiaje legal
para poder cercenar a la conduccién sindical peronista, fue mediante un decreto
publicado en abril de 1956 el cual impedia participar sindicalmente a cualquier que
hubiera ocupado algun puesto en la CGT y/o gremios afiliados entre febrero de 1952 y el
16 de septiembre de 1955, de esta manera, se clausuraba la participacién de dirigentes

sindicales peronista en la vida sindical.

Asimismo se procedié a suprimir del estatuto sindical vigente, y fue reemplazado por un
decreto ley “que no sdlo prohibia a los gremios intervenir en actividades politicas, sino que
también autorizaba la existencia de sindicatos plurales en cualquier industria y en el nivel

de las confederaciones nacionales” (Potash, 1986: 311)

Exilio de Peron

El exilio de Perén comenzoé el 20 de septiembre de 1955, con el estallido de la Revolucion

Libertadora, por tal motivo tuvo que asilarse en la embajada Paraguaya, finalmente seria
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trasladado al Paraguay. Comenzaria asi un periplo de dieciochos anos hasta su “retorno”
definitivo a la Argentina.

Luego de un breve paso por Panama, se trasladard a Venezuela, siendo alli en donde
sufriria un intento de asesinato cuando estall6 en su auto una bomba colocada a tal
efecto. Debido a este atentado, y los cambios politicos en Venezuela debio solicitar asilo a
la repUblica Dominicana.

Finalmente el destino de su exilio seria Espafa, volaria con Isabel Martinez el 26 de enero
de 1960. Vivirian en “Puerta de Hierro”, lugar que se convirti6 en centro de la
peregrinacion peronista.

Su exilio duraria 18 anos, volveria brevemente a la Argentina en 1972 durante el gobierno
de Lanusse, pero su retorno definitivo seria el 20 de junio de 1973 durante la presidencia

de Cdmpora.

La Resistencia Peronista.

Tras el derrocamiento de Perén comienza a tomar forma lo que se conocerd como la
“resistencia peronista”, la misma no tendra un caracter organico. Las acciones llevadas a
cabo por “la Resistencia incluyd un variado conjunto de respuestas que iban de la protesta
individual en el plano publico hasta el sabotaje individualmente efectuado y la actividad
clandestina, sin excluir la tentativa de sublevacion militar” (James, 2010: 113).

Esta postura en compartida por diversos autores, tales como Gambini (2008), James
(2010), Melon Pirro (2009) y Abds (1986), para el cual la Resistencia consistio solo en actos
individuales, basados en un sentimiento de indignacién frente al golpe, y careceria de
organicidad.

Pero el accionar de la Resistencia queddé en la consciencia popular, por su caracter de
abnegacion, sufrimiento, frente a un gobierno al que consideraban ilegitimo. Uno de los
hechos mas recordados de la Resistencia peronista, fue el levantamiento de Valle y las
consecuencias del mismo, fueron las diversas acciones represivas de este, especialmente a

los sucesos que se conocieron como “los fusilamientos de Leén Suarez”.
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El levantamiento de Valle y los fusilamientos de Ledn Suarez

Luego del golpe se gesté una conspiracidn con el objetivo de deponer a Aramburu y dar
por finalizada la experiencia de la Revolucién Libertadora. Esta conspiracién estuvo

comandada por el general Juan José Valle(R).

El levantamiento de Valle era eminentemente militar, aunque contaba con el apoyo de
sectores civiles peronista, pero no asi de Perdén, este levantamiento se auto titulo
“Movimiento de Recuperacion Nacional”, las maximas figuras fueron los generales (R)
Juan José Valle y Raul Tanco. El levantamiento se llevé a cabo el 9 de junio de 1956.
Finalizaria rapidamente, y se fusilaria a los sublevados, como asi también de civiles que no
tenian ninguna vinculaciéon con el mismo en los basureros de Leén Suarez, tal como lo
describié Rodolfo Walsh en su libro “Operaciéon Masacre”. Los fusilamientos fueron la
muestra acabada del caracter represivo del régimen, como asi también la imposibilidad de

integrar al peronismo en los términos que la Revolucién Libertadora deseaba.

Las experiencias Constitucionales post-golpe de 1955

Aramburu decretd la fecha de elecciones para febrero de 1958. Se permitié la
presentacion de partidos neoperonistas, ya que se especulaba que la divisién de los votos

peronistas permitiria la victoria de la UCRP.

A mediado de 1957, el partido radical se habia divido entre el Partido Radical
Intransigente, bajo la conduccién de Arturo Frondizi, y por el otro lado el Partido Radical
del Pueblo, cuyo maximo referente era Balbin. La divisién ideoldgica estaba vinculado a la
politica que debia llevarse a cabo con el peronismo y ctal postura a adoptar en relacién a
la Revolucion Libertadora.

La UCRP apoyaba la politica de la revolucion que buscaba “desperonizar” al pais. Por el

contrario la UCRI defendia las politicas llevadas a cabo por el gobierno peronista, ademas
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creia en la linea “conciliadora” propuesta por Lonardi, aunque este luego seria

reemplazado por una linea “dura” que la llevaria a cabo Aramburu.

Pero la UCRI accederd a la presidencia a través de un pacto entre Perén y Frondizi, por el
cual los votos peronistas apoyaron la candidatura de Frondizi, a instancia del propio
Peréon. Como consecuencia de este apoyo la formula de la UCRI ganara por una amplia

mayoria las elecciones del 23 de febrero de 1958 con 4.070.000 votos.

En lineas generales el acuerdo establecia que a cambio del apoyo de Perén, Frondizi se
comprometeria a modificar las politicas en contra del movimiento peronista establecida
por la Revolucién Libertadora. El pacto entre ambos entonces establecia entre otras
medidas: “la revocacion de todas las medidas tomadas a partir del 16 de setiembre de
1955 para perseguir a los peronistas; el cese de todas las interdicciones y la devolucion de
propiedades, inclusive las incautadas a la Fundacion Eva Perdn; la eliminacion de todas las
proscripciones de sindicalistas y la normalizacion de los sindicatos y la CGT mediante
elecciones supervisadas por funcionarios nombrados en forma conjunta; el reemplazo de
todos los miembros de la Suprema Corte y de otros jueces involucrados en actos de
persecucion politica; el reintegro de la legalidad al partido Peronista bajo funcionarios

nombrados por el general Perén” (Potash, 1986: 363)

El acuerdo Perén-Frondizi expresaba el peso electoral y politico que poseia el peronismo,
“Peron era el drbitro del equilibrio politico argentino: en efecto, sélo un alud de discos y
fotocopias de una orden manuscrita terminé por convencer aun a los mds desconfiados de
que el deseo de Perdn era que sus adictos votaran las listas de la intransigencia radical”

(Halperin Donghi, 1983: 111).
Frondizi, en base al pacto hecho con Perén, tomara entre sus primeras medidas fue elevar
al Congreso un proyecto de ley de amnistia politica, que dio por finalizada las

investigaciones y procesos judiciales iniciados por la Revolucién Argentina, vinculados a
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transgresiones politicas. Pero la salvedad de esta amnistia era que no contemplaba el
retorno de Perén y quizas la mas importante era que no legalizaba al partido peronista.

Este proyecto fue aprobado por la mayoria parlamentaria que poseia la URCI.

Entre otras medidas regularizé la situacién de los sindicatos y de la CGT, entrego
nuevamente seis sindicatos intervenidos al peronismo, elabor6 un estatuto que

reemplazaria al impuesto en 1955 por decreto.

A pesar de todas esas medidas llevadas a cabo por Frondizi, el pacto original con Perén a
esas alturas ya estaba roto, ya que a pesar de entregar el control de la CGT al movimiento
sindical, no legaliz6 el partido peronista, lo que a su vez redundaba en la imposibilidad de
su retorno a la Argentina y aplicé cada vez mas medidas represivas hacia el movimiento
obrero, especialmente con el Plan Conintes?. Frente a esto fue el propio Perén que por sus
intermediarios se encargd de denunciar el pacto y el incumplimiento por parte de
Frondizi. Ante esta situaciéon Frondizi se encontré sin la posibilidad de integrar al
movimiento obrero peronista a su gobierno, y por el otro debié negar frente a los
militares como apécrifo dicho pacto, de esta manera, se encontré debilitado en dos
frentes.

El gobierno de Frondizi debié sortear ademas constantes “planteamientos” de las fuerzas
armadas con respecto a la orientaciéon de su gobierno, como asi también el desarrollo de
su politica econémica. Estos “planteamientos” ponian en jaque la posibilidad real de
ejercer la investidura presidencial y el cargo de Comandante en Jefe de las Fuerzas
Armadas.

El gobierno de Frondizi estuvo atravesado por diversos “planteamientos” militares, se
llegaron a contabilizar mas de una treinta. Lo que estaba en juego con los
“planteamientos” del ejército, era el rol que querian jugar las FF. AA. en el gobierno, ellos

se veian asimismo en un papel tutelar de Frondizi, el cual debia consultarlos para optar en

2 El plan Conintes consistié en: “un estado de emergencia que asignaba a las Fuerzas Armadas un control
directo de la represion del terrorismo, subordinaba las policias provinciales a la autoridad del Ejército y daba
a los tribunales militares jurisdiccion sobre civiles acusados de participar o promover actos subversivos”
(Potash,1986:431)
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sus politicos, y mas especificamente en lo que respecta a la politica exterior, para la cual

ellos se sentian los depositarios de esa responsabilidad “histérica”.

Todos estos conflictos resquebrajaban la base de sustentacion de Frondizi, asediado por la
crisis econdémica, social y militar, el camino a su destitucion por los militares comenzo con
las elecciones de 1961 que una vez mas establecia lo perenne del peronismo en la vida

politica argentina, como la firme oposicion del Ejército a este.

Las elecciones de 1961, volvio a plantear la cuestién de la posibilidad de que el peronismo
presentard candidatos a las elecciones. Como Frondizi nunca habia levantado la
proscripcion del peronismo establecida por la Revolucion, los candidatos se presentarian
con otro rétulo, lo cual cambia el nombre pero no el hecho de que era el peronismo que
estaba representado en esas férmulas, siendo el mismo Peréon presentado como
candidato a la vice gobernacién de la provincia de Buenos Aires, como asi también como

candidato a la CAmara de Diputados.

Estas elecciones planteaban a Frondizi el dilema de respetar su promesa de no vulnerar la
legalidad institucional, o en su defecto proscribir los candidatos peronistas, debido a que
en caso de ganar las elecciones desatarian una crisis politica e institucional, especialmente

con el ejército. Finalmente Frondizi acepta las candidaturas tal como estaban propuestas.

El mismo Perdén veia con reticencia la posibilidad de presentar candidatos peronistas,
sobre todo porque en caso de ganar se podria lleva adelante un golpe de estado y
endurecer alin mas las condiciones restrictivas impuestas al partido peronista. Sobre el
tema de su candidatura Potash comenta lo siguiente: “pero a pesar de toda su agudeza
politica, el propio Peron no pudo negarse cuando una delegacion de sus principales
simpatizantes gremiales viajo a Madrid con el firme propdsito de urgirlo a que diera su
aval a los candidatos de los diversos partidos neoperonistas, ya agrupados en un “Frente

Justicialista” (1986: 475).
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Los escrutinios de las elecciones del 18 de marzo arrojaron el balance de que el “Frente
Justicialista” habia ganado en diez de las catorce gobernaciones, entre ellas la de la

provincia de Buenos Aires, con la férmula Andrés Framini-Juan Perén.

La consecuencia politica de estas elecciones marcaba el punto de no retorno en las
relaciones gobierno-militares, lo que culminé en el golpe de estado el 29 de marzo, las
FFAA no estaban dispuesto a avalar las elecciones que mostraban como ganador el
peronismo. El tema central era la imposibilidad del sistema de integrar al peronismo,
como asi tampoco desarticularlo, y estas elecciones marcaban la persistencia del

movimiento peronista.

Una vez derrocado Frondizi, los militares impusieron a la figura de José Maria Guido, el
cual era vicepresidente del Senado. La ley de acefalia imperante establecia que debia
llamarse a elecciones en un breve plazo, pero finalmente se resolvié que las elecciones
gue habia acelerado la caida de Frondizi fueran anuladas y el Congreso disuelto, y que

Guido culminara los dos anos restantes del mandato que le correspondia a Frondizi.

Luego del derrocamiento de Frondizi, el ejército se dividié entre azules y colorados. La
division correspondia a que los Azules se consideraban mas legalista, y los colorados era la
faccion mas dura del Ejército, pero ambos eran antiperonista. La faccion azul seria la que
ganaria en la interna, y apoyaria a Guido para llevar a cabo las elecciones de 1963 que

tendria como ganador a Arturo lllia, de la UCRP.

En las elecciones de 1963 el Radicalismo llevé por una lado la candidatura de Arturo lllia
(UCRP) y por el otro la candidatura de Alende (UCRI). Los computos finales dieron como
ganador a lllia con dos millones y medio de sufragios y Alende consiguié un poco mas de

millén y medio, y cerca de estos guarismo seguia la masa de votantes en blancos. A pesar
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de que lllia no contaba per se con los electores necesarios, pero contaria con el apoyo de
los socialistas y conservadores para llegar al nGmero necesario.

Sindicalismo y la Revolucién Libertadora

La Revolucioén Libertadora, no fue lineal en cuanto a su politica antiperonista, de hecho en
un primer momento cuando asume Lonardi, se buscé a un acercamiento con el
movimiento sindical. Para tal efecto se llevé a cabo una serie de medidas, entre ellas la de
reunirse con la CGT para garantizar su integridad. Ademas, designé como Ministro de
Trabajo a Luis Cerrutti Costa, quien habia sido abogado de la UOM, como signo de buena
voluntad.

Pero la experiencia de Lonardi duré poco, sélo siete semanas. Fue reemplazado por
Aramburu el cual le imprimié un sesgo mas antiperonista al gobierno. El objetivo de
Aramburu fue el de desarticular el movimiento sindical tal como se habia configurado
durante el peronismo, para tal efecto se diagramé un andamiaje legal que estructuré un
“derecho sindical represivo” (Abds,1986), entre las medidas que tomé a tal efecto se
encontraria el decreto que impedia participar sindicalmente a cualquier que hubiera
ocupado algln puesto en la CGT y/o gremios afiliados entre febrero de 1952 y el 16 de
septiembre de 1955, de esta manera se clausuraba la participacion de dirigentes sindicales
peronista en la vida sindical y suprimié la ley de Asociaciones Profesionales, y en su lugar
se dispuso por decreto la prohibicién de que los gremios intervinieran en actividades

politicas.

Frente a la imposibilidad de contar con una central afin, Aramburu gestdé una politica
tendiente al debilitamiento del movimiento sindical al reemplazar el criterio de la
representacion gremial por actividad econdmica por el de industria. Los analisis de James
(2010) y Abos (1986) son coincidentes al sostener que la representacion gremial por
industria y no por rama de actividad econémica tal como se habia instituido durante el
peronismo, se buscaba el debilitamiento del sindicalismo. Veamos que dicen los autores

citados al respecto de las politicas diagramadas por Aramuburu:
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“garantizar la representacion de la minoria, permitir que los trabajadores de cada
industria fueran representados por mds de un sindicato, otorgar a los organismos locales

de la CGT autonomia con respecto de la central obrera” (James,2010:99).

“Aramburu clausurd la CGT, detuvo a numerosos dirigentes y les prohibio toda actuacion
sindical. Se derogd la legislacion que privilegiaba la representacion sindical tnica por rama

de produccion, reemplazdndola por otra que propiciaba el pluralismo” (Abds,1986:27).

El gobierno de Aramburu, procedié a disolver el Partido Peronista, a liquidar los bienes de
la Fundaciéon Eva Perén, y a intervenir la CGT, es decir atacé los baluartes del peronismo
en la vida politica, social y sindical a la vez. El caracter represivo de la Revolucion
Libertadora fue en aumento, especialmente con el desplazamiento de Lonardi, frente a
eso “la CGT respondio al golpe palaciego con la declaracion, por fin, de una huelga general
cuya rdapida y severa represion llevo a su levantamiento, ultimo acto al frente de la central
de Framini y Natalini. Centenares de dirigentes sindicales pasaron a engrosar la poblacion
de las cdrceles argentinas, y el 16 de noviembre la CGT y los sindicatos miembros fueron

formalmente intervenidos” (Melon Pirro,2009:48)

Fueron diversos las estrategias que usaron los gobiernos post-golpe de 1955, para

desarticular al movimiento sindical, entre ellos se cuentan:

“Durante este lapso, la autorizacion gubernativa como requisito para la representacion
exclusiva de la rama, que en manos del gobierno popular era un arma para potenciar la
unidad obrera, se utilizé para fracturar a los trabajadores. La homologacion estatal para
que el convenio colectivo tuviese vigor, instrumento de unificacion para que el avance
popular atendiese a intereses globales, se convirtio en una barrera arbitraria a las
reivindicaciones sindicales. También se uso la prohibicion expresa de que los sindicatos

intervinieran en politica. Otras medidas fueron ejercidas sin contemplaciones,
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estructurdndose un “derecho sindical represivo”: creacion de sindicatos paralelos,

suspension de derechos, etc” (Abds,1986:125)

Es decir, el movimiento sindical estuvo sometido a diversas herramientas legales a fines de
lograr limitar la incidencia de los gremios y de los dirigentes peronista, y hacer
dependiente del reconocimiento del Estado para la representacion gremial. Esta ultima
herramienta le permitio reconocer a los gremios mas afines dejando fuera del juego a los
gremios peronistas y obligaba a los sindicatos a alternar una politica de “resistencia” o de

“integracion” segun fuera la coyuntura.

Congreso Normalizador de 1957

Aramburu dispondra la realizacion del Congreso Normalizador en el afio 1957, el objetivo
del mismo era poder contar con una central sindical que respondiera a sus lineamientos.
El Congreso fue convocado fue convocado por el marino Patrén Laplacette, y contaba con
delegados gremiales que apoyaban dicho proyecto, a la vez que la CGT estaba intervenida.
Pero a pesar de este intento los sindicatos peronista con apoyo de los comunista lograron

constituirse como mayoria e imponer su proyecto por sobre el del gobierno.

Las consecuencias politicas del congreso fueron totalmente diferentes a las proyectadas
desde la revolucién. Entre las consecuencias mas significativas podemos citar que

|((

naufrago el intento del gobierno de estructurar una central “amiga” y se gest6 las “62

organizaciones”.

Las “62" surgieron en el congreso normalizador de 1957, tomando el nombre de la
cantidad de sindicatos nucleados, los cuales en su mayoria se reconocian como peronistas.
El surgimiento de las “62” “no solo confirmé la dominante posiciéon de los peronistas en
los gremios, sino que ademas les proporciond una entidad totalmente peronista mediante

la cual podrian actuar y presionar sobre el gobierno en una vasta esfera sindical y politica”

74



(James, 2010:112), ademas demostré que “los sindicatos constituian la principal fuerza
organizadora y la expresion institucional del peronismo en la era posterior a 1955” (James,

2010:112).

Alvaro Abos (1986) comenta que uno de los objetivos de crear las “62 Organizaciones” era
para contrarrestar o mermar la represién directa sobre el movimiento sindical y sus
dirigentes, escindiéndose el movimiento sindical en dos niveles, uno fue la de la CGT,
amparada en un marco legal, apartidario seglin estatuto y las 62 organizaciones. Estos dos

niveles no eran compartimientos estancos, sino que se auto complementaban.

El sindicalismo y Frondizi

El movimiento sindical, de clara adscripcién al peronismo, logré, pese a la embestida de la
Revolucion Libertadora, mantener el control sindical luego del Congreso Normalizador de
1957. El resultado del Congreso Normalizador seria el de demostrar la imposibilidad de
neutralizar al sindicalismo afin al peronismo, de esta manera el objetivo de Aramburu de

socavar el predominio peronista en los sindicatos se trunco.

Fue durante el gobierno de Frondizi que se regularizd la situacion de la central sindical,
gracias al pacto entre Frondizi y Perén. El pacto secreto en el cual Perén apoyé a la
formula presidencial del candidato radical, y este a cambio se comprometié a rever las
politicas represivas y restrictivas al movimiento peronista. Frondizi levanté la intervencién
a la CGT y por medio de la ley 14455 reemplazaria al estatuto impuesto por decreto a la

central durante la Revolucién Libertadora.

La relacién del sindicalismo con Frondizi trajo aparejado algunas ventajas, se puede
mencionar como la mas importante a la “Ley 14455, de Asociaciones Profesionales.
Modelada con arreglo al cédigo labora peronista, estipulaba el reconocimiento de una
sola unidad negociadora en cada industria. Esto acababa con las tentativas, efectuadas
durante el régimen de Aramburu, de aplicar un sistema de negociaciones multisindical.

Ademds la nueva ley abolia la representacion de la minoria en la dirigencia sindical y
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restablecia el sistema peronista que asignaba a la lista ganadora todo el control del

sindicato” (James,2010:150)

La ley 14455 retrotrajo la situacion legal de los sindicatos a la que imperaba durante el
peronismo, y a su vez que “garantizaba legalmente la existencia de un sistema sindical
industrial centralizado y dotado de derechos de negociacion que debia respetarse;
asimismo, proporcionaba la base financiera, mediante el cobro de aportes obligatorios,
para la reconstitucion de un poderoso aparato gremial como el que habia existido bajo
Perén” (James, 2010:179).Pero el gobierno de Frondizi, a pesar de estas politicas que
buscaban “integrar” al movimiento sindical, también estuvo caracterizado por la represion
a las diferentes manifestaciones sindicales contrarias a las politicas econdmicas llevadas a
cabo. Vemos asi que en 1958, lo que comenz6 con una huelga de los petroleros en
Mendoza, con motivo de los contratos firmados por Frondizi para la explotacion
petrolifera con empresas extranjeras, terminaria con la declaracién de huelga, frente a
esto el gobierno decretaria el estado de sitio, encarcelaria a los principales dirigentes. El
estado de sitio originalmente establecido para la provincia de Mendoza, luego seria
ampliado a nivel nacional por tiempo indeterminado demostrado que la huelga de los

obreros petroleros fue la excusa necesaria para llevar a cabo esta politica.

A pesar de los avances en la relacion entre el gobierno y los sindicatos, especialmente con
la promulgacién de la ley 14455, diversas acciones del gobierno de Frondizi marcarian un
incremento de la represién al movimiento sindical. Siendo uno de los hechos mas
significativos la represion de la huelga que llevaban a cabo los obreros del frigorifico
Lisandro de la Torre en el ano 1959, propiedad de la ciudad de Buenos Aires, con motivo
del proyecto de privatizacion. Se uso la fuerza publica para ingresar a la planta, lo que
generd el repudio general del movimiento sindical. Las “62 organizaciones” declararon la
huelga indeterminada, pero se encarcelo a la mayoria de los dirigentes, lo que derivo en la

imposibilidad de sostener la huelga.
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Para Daniel James la violenta represién de la huelga del frigorifico Lisandro De LaTorre,
“puso fin a cualquier posibilidad inmediata de aplicar un plan de desarrollo integracionista
basado en la idea de una alianza nacional “multiclasista”-que incluyera una poderosa
organizacion gremial-como base social y politica estable para los planes desarrollistas”
(James,2010:162). Las consecuencias politicas de la huelga fueron entre otras el
desplazamiento de Frigerio como asesor de Frondizi, la asuncién de Alsogaray como
Ministro de Economia, y la designacion como Comandante en Jefe del Ejército de Toranzo

Montero, un furioso antiperonista.

En la misma linea el recrudecimiento de la represién al movimiento sindical en el afo 1960
se crea el Plan Conintes, “que otorgaba a las fuerzas armadas amplia jurisdiccion en la
lucha contra todas las fuerzas que crearan “disturbios internos” (James,2010:167).El plan
Conintes lo que permitia era reprimir las manifestaciones populares y obreras de

oposicion a las politicas del gobierno.

Diversas fueron las medidas que serian vistas como derrotas del movimiento sindical,
tanto la promulgacion del plan Conintes, la represion de la huelga de los obreros
petroleros en Mendoza y los del frigorifico Lisandro De la Torre, pero ademas en la
organizacion interna de las fabricas, con medidas que apuntaban a la “racionalizacién”,
por medios de nuevos sistemas de trabajo, asimismo se ejercié el control de las
comisiones internas. Todas este conjunto de medidas legales, represivas y de organizacién
de la vida interna de las fabricas tuvo como consecuencia la desmovilizacién de las bases
sindicales, declind la participacidon sindical en los lugares de trabajo, lo que
paraddjicamente redundé en una fortalecimiento del poder de los sindicatos puesto que
“la imposicion del control por la empresa y la debilitacion del poder de los delegados
involucraba, para la cupula, mayor facilidad en el control de sus propios

afiliados”(James,2010:197).

La politica de “integracionista” llevada a cabo por Frondizi buscaba, como lo dice el
nombre, integrar al peronismo al nuevo statu quo. Esta pronto fue mostrando sus limites,

primeros por las diversas medidas represivas que he resenado, pero fue finalmente las
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elecciones del ano 1962 la que clausarian definitivamente la politica integracionista
llevada adelante por Frondizi. Con motivos de las elecciones, Framini envio una delegacién
a Espana a cargo de Vandor para contar con el aval de Perén para poder presentar
candidatos a las elecciones, a pesar de las reticencias originales Perén dio el aval a

presentar candidatos a las elecciones.

En mayo de 1962 serian las elecciones, Frondizi permitié participar a estos candidatos,
estas elecciones serian una puesta a prueba de la politica llevada a cabo hasta el

momento, ya que:

“Si se demostraba que al peronismo no le iba tan bien como se suponia que podia irle, se
tendria la prueba concreta de la eficacia del “integracionismo” como estrategia para

controlar al peronismo” (James,2010:209)

El resultado de las elecciones de 1962 fueron favorable para el peronismo, el mismo gané
en 8 de las 14 provincias en juego, inclusive la de Bs As. Para Daniel James el verdadero

ganador de estas elecciones fue el sindicalismo puesto que:

“Dentro del peronismo, los sindicatos habian impuesto indiscutiblemente sus propios
términos a los restantes sectores del movimiento. La expresion politica de la clase
trabajadora peronista se encontraria en lo venidero muy ligada al movimiento sindical”

(James,2010:213)

Luego de las elecciones de 1962 Frondizi fue desplazado y en su lugar asumioé el
presidente del Senado Jose Maria Guido, el cual estuvo acompanado de un gabinete de
acentuado corte antiperonista.

Al interior del movimiento sindical las consecuencias fueron diversas, pero destacaremos
gue el sindicalismo pudo imponerse frente a los demas sectores del peronismo, ademas
significd el ascenso de Vandor, lider de la UOM. La figura de Vandor marcé la politica

sindical de los afos venideros, su encumbramiento estaria vinculado a su papel durante la
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campanfa electoral, para Beraza (2012) la UOM se constituiria en un polo de poder, con

una estructura centralizada en él.

Vandor conformé una corriente conocida como “vandorismo”, que buscaba una politica
auténoma de los lineamientos de Perdn en el exilio. Una politica “participacionista” con
los gobiernos que se instauraron luego del golpe de 1955, politica abierta por Frondizi.

Abods (1986) sostiene con respecto a la politica llevado adelante por Vandor que:

“Vandor, previniendo una eternizacion del poder militar, deseaba independizar al
sindicalismo de la conduccion de Perdn y convertirlo en una fuerza independiente, como
paso para una eventual alianza con la cupula militar. En cambio, el nucleo que dirigia
Alonso consideraba que el movimiento obrero debia permanecer en el seno del peronismo”

(Abds,1986:32)

Cuando hablamos de movimiento sindical, no lo entendemos como un todo homogéneo,
sino atravesado por tensiones y disputas. Aln frente al vandorismo, que logré constituirse
en articulador del movimiento al acceder a la conduccion de las “62” y por el peso que
poseia la UOM en la estructura econdmica nacional, se alzaron voces opositoras como
Alonso, del sector textil, en lo que se conoceria como las “62 Organizaciones de pie junto a
Perén”. Esta escision seria el preludio de una mayor que surgiria luego del congreso
Normalizador de 1968 que llevaria al surgimiento de dos centrales sindicales, luego de

mas de 23 afos de existencia de una central Unica.

Al ver las diferentes configuraciones del movimiento sindical argentino queremos graficar
gue la articulacién no son determinadas, sino contingentes, expresiones de articulaciones

entre los diversos actores.

Una nueva escision del movimiento sindical ocurrié con posterioridad al Congreso de la

CGT en 1968. En dicho congreso resulté electo Raimundo Ongaro, pero frente a la
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negativa de reconocerlo como ganador por un grupo de sindicatos afines a Vandor, la CGT
se dividira en dos centrales, por un lado la CGT de los Argentinos en mano de Ongaro, que
trasladé su sede al sindicato grafico y la CGT de Azopardo cuya maximo exponente sera

Vandor, nombre en referencia a la calle en donde quedaba la sede oficial.

El gobierno de lllia

El gobierno de lllia a pesar de que no enfrentaba grandes oposiciones, tampoco contaba
con una base de sustento amplia, de hecho tendié a encontrarse aislado. Aislamiento que

trajo aparejada una debilidad intrinseca.

Durante la presidencia de lllia se llevo a cabo el “operativo retorno”, que fue el primer
intento de Perdn para volver a la Argentina tras su exilio. Ya en el afo 1963 Perdén habia

enunciado la posibilidad de su retorno.

Se procedié a organizarse el “Operativo Retorno”, para tal efecto se constituyé una
Comision Nacional Pro Retorno, que tenia como maxima figura a Vandor. Esta Comision
viajo a Espafna y acord6 con Perén comunicar “su decision irrevocable de regresar a la
Patria en el corriente afo, como factor determinante de la unidad y pacificaciéon de todos

los Argentinos”.

Finalmente Perdn inicio su viaje de retorno desde Barajas (Espafa), a la Argentina, dicho
avion hizo escala en Brasil, en Rio de Janeiro, pero una vez alli la aeronave “fue rodeado
por un grupo de soldados. El jefe de ceremonial de la cancilleria brasilenia subio a la
primera clase y en lenguaje diplomdtico le pidié a Perdn que bajara” (Gambini, 2008: 154)

A pesar de la negativa del expresidente, finalmente junto a su comitiva descendié del
avion, y las autoridades brasilefias reembarcaron a todos de nuevo a Espaina. Se frustraba

asi el primer intento de retorno a la Argentina a instancia de lllia.
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La Revolucion Argentina

En junio de 1966 se podra fin a la segunda experiencia posperonista civil, una vez mas

frente al influjo electoral del peronismo los militares cerraban la via institucional.

Este golpe cont6 con el aval de los partidos politicos, especialmente del frondicismo, pero
no solo de ellos, sino también de la Confederacién General Econémica, la Sociedad Rural

Argentina, la Unién Industrial y también la Iglesia le otorgaba su beneplacito.

La Revolucién Argentina, traje aparejada entre otras consecuencias:
“Lo cierto es que bajo este gobierno los problemas del pais se agravaron. Sin elecciones en
las cuales pudiera descargar sus energias politicas, ante medidas econdmicas impopulares
y como reaccion frente a la violenta intervencion de las universidades, la generacion de

argentinos jévenes fue haciéndose cada vez mds revolucionaria” (Potash,1986:505)

Un tema no menor del apoyo del sindicalismo al golpe, fue que en el acto de asuncién de
Ongania estuvo presente Vandor. A cambio de ese apoyo tacito, la Revolucion Argentina
negocié con los sindicatos que estos volvieran a manejar las obras sociales sindicales, a su
vez que en la faz politica Ongania disolvia los partidos politicos y prohibia toda actividad

politica.

Pero este apoyo de Vandor a Ongania se encontraba con obstaculos, puesto que una de
las consecuencias de su politica econdmica fue la reduccién del salario, y la participacién
de este en el PBI se redujo del 42% en 1967 al 39 % en 1969. Frente a un sindicalismo
“participacioncita” encarnado en la figura de Vandor, surge un sindicalismo combativo

representado en la figura de Raimundo Ongaro.
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Levingston quien habia asumido tras que se le solicitara a Ongania que se apartara tras el
asesinato de Aramburu por Montoneros. Esta “operacion” fue la primera de caracter

publico.

Para nuestro analisis la agrupacion politico-militar, junto con el movimiento sindical seran
actores centrales para establecer como los dos actores se articulaban en una “logica de
equivalencia”, bajo la cual existia unanimidad en torno al “retorno” de Perén. En una
primera instancia pasaremos revista brevemente de estos actores, para luego ahondar en

los mismos.

Ademas, de Montoneros, “volvieron las FAP y aparecieron también las FAR. Se dieron a
conocer las FAL, luego absorbidas por el ERP, convertido ya en el brazo armado del PRT. El
gobierno no podia con todo eso, porque se avecinaban nuevas acciones subversivas y no
sabia como detenerlas. No obstante, se negaba a convocar a elecciones” (Gambini, 2008:
237). A Levingston se le iba acotando el margen de accién, su mandato iba llegando a su

fin.

Finalmente, el 23 de marzo de 1971 la Junta de Comandantes le solicita la renuncia a
Levingston y tres dias después asume en su lugar Alejandro A. Lanusse, quien intenté
conformar el GAN (Gran Acuerdo Nacional), este “suponia un consenso entre los
principales actores politicos para garantizar elecciones limpias pero impidiendo el “retorno
al pasado”; es decir, los militares renunciarian a mantener el gobierno y permitirian la
participacion del peronismo, y los peronistas desistirian de la candidatura de Peron y

pondrian en orden a la guerrilla, para entonces muy activa” (Calveiro, 2008: 30)

El GAN buscé un acercamiento con Perén, para tal fin Lanusse tomé una serie de medidas,

entre las cuales se encontraban la de enviar como intermediario al coronel Francisco

Cornicelli a la residencia de Perén en Espafia para que busque algun tipo de acuerdo.
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A pesar de estas politicas de acercamiento, la violencia arreciaba cada vez, los diversas
agrupaciones politicos militares realizaban cada vez mas acciones, frente a esto Lanusse
instituyé la Camara Federal en lo Penal, cuyo objetivo era hacer expeditivo los juicios
contra los “guerrilleros”, era una herramienta de represién politica, agil y adicta al

gobierno, esta Camara funcioné hasta el 25 de mayo de 1973.

Lanusse se comprometio al asumir a dejar el cargo en el plazo de tres anos, y convocar a
elecciones para dejar el poder en manos de un gobierno constitucional. El llamado a
elecciones se estableceria para el 11 de marzo de 1973. Pero tenia una condicién
intrinseca, “todos los candidatos a la presidencia debian estar en la Argentina antes del 25
de agosto del 72. Agregaba que los funcionarios deberian renunciar a sus cargos en esa

fecha” (Gambini, 2008: 246). Esta clausula tenia como Unico destinatario a Perén.

El GAN naufragd, Perén no solo no condené a la guerrilla, sino por el contrario la avalé al
decir que “la violencia en manos del pueblo no es violencia; es justicia”. El acuerdo tenia
como objetivo generar una alianza de actores politicos que pondrian coto al intento
peronista de llevar adelante el retorno de Perén, pero este objetivo se truncé, y esta

alianza se convirtié en un frente contra la misma dictadura.

La radicalizacidn de la sociedad: el surgimiento de Montoneros

Hablaré brevemente de los origenes de los principales grupos politicos militares -ya que
retomaré en profundidad este andlisis en los capitulos siguientes- tales como FAP,
Montoneros, Descamisados, los cuales desde su inici6 se reconocen como peronista,
también comentaremos sobre la organizacidon FAR que luego sera parte de Montoneros,
tras el proceso de unificacién de estas organizaciones en lo que se conocié como OAP

(Organizaciones Armadas Peronistas).

Estos grupos surgieron como consecuencia de la imposibilidad de los sucesivos gobiernos,

de dar respuestas institucionales a las demandas de la sociedad. Se ir4 gestando una
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“légica equivalencial”, para la cual “la demanda del regreso de Perdn a la Argentina se
convirtio en el significante unificador de un campo popular en expansion” (Laclau, 2005:

269).

Esta légica articularad tanto al movimiento sindical, como a estas organizaciones politico-
militares surgidas a partir de la década del "60, a pesar de que su apariciéon publica serd
sobre la postrimeria de la década. Pero ademas nucleara a diversos grupos de la sociedad

civil y politica argentina.

La agrupaciéon Montoneros hara su primera aparicién publica en 1970, con el secuestro y
posterior “ajusticiamiento” de Aramburu. Al expresidente de facto se lo “enjuicio” por el
los fusilamientos de Ledn Suarez y por la desapariciéon del cadaver de Evita. Con
posterioridad a tan espectacular accién, ocuparian la localidad de La Calera, operacién que
resultaria en un duro golpe para la organizacién, puesto que fueron detenidos varios de

sus integrantes, y moriria en el enfrentamiento uno de sus fundadores.

Este operativo fallido permitié a las fuerzas de seguridad la identificacién del grupo como
el responsable del secuestro y muerte de Aramburu, llevandolos casi al punto de
desarticulacién, solo la mediaciéon de FAP, que le proveyé apoyo y su logistica, permitié

que subsistieran.

Es importante recordar que la primera organizaciéon que actué en forma publica fueron las
FAP (Fuerzas Armadas Peronistas), al organizar un pequefo contingente, de 13 hombres y
una mujer, para instaurar un foco de guerrilla rural en Taco Ralo (Tucuman), en 1968. Pero
fueron detectados de manera azarosa y detenidos. Tras este rotundo fracaso, cambiarian
su caracter rural al urbano. Recién un afo después harian su primera accién urbana con la

ocupacion de puestos policiales en la localidad de Tortuguitas.
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La especificidad de las FAP estaba dado en que “tenian importantes vinculaciones con el
sindicalismo independiente y reivindicaban un peronismo que concebian afin con la
revolucion cubana. Su nacionalismo era claramente de izquierda, ligado a las concepciones
de John William Cooke, y constituian, sin lugar a dudas, el grupo mds vinculado a la

tradicion y prdctica del movimiento peronista” (Calveiro, 2008: 77).

En julio de 1970 se dieron a conocer las FAR (Fuerzas Armadas Revolucionarias), su
primera aparicién publica fue con el operativo “Gabriela” en el cual ocuparon la localidad
de Garin, siendo conducido el operativo por Carlos Enrique Olmedo, fundador del grupo.
Sus integrantes habian sido integrantes del PC (Partido Comunista), pero lo abandonaron

y fueron virando su postura hacia una identificacién con el peronismo.

En noviembre de 1970 hicieron también su aparicion la agrupacion Descamisados, con una
“volanteada” en un cine de Buenos Aires. Se identificaban como peronista, aunque sus

principales figuras provenian de la Democracia Cristiana.

Estas organizaciones politico-militares, confluyeron en lo que se llamaria OAP. El proceso

de unificacién fue de la siguiente manera:
“Organizaciones Armadas Peronistas (OAP) incluian distintos agrupamientos guerrilleros:
Fuerzas Armadas Revolucionaria (FAR), Fuerzas Armadas Peronistas (FAP), Descamisados y
Montoneros. Estas organizaciones culminaron su proceso de unificacion en 1974, bajo el
nombre de Montoneros, después de un largo esfuerzo de confluencia y fusion: a finales de
1972 se habia producido la incorporacion de Descamisados al grupo de Montoneros; en
octubre de 1973 se concretd la fusion con FAR y, por ultimo, en junio de 1974, las histdricas
FAP se integraron también, formando una mega organizacion guerrillera” (Calveiro,

2008:74)

85



El Cordobazo

Tras una serie de manifestaciones en Cérdoba y Rosario que dejé como saldo dos
muertos, el 29 de mayo de 1969 estallé en la capital de la ciudad mediterrdnea una

movilizacién popular que paralizé a la ciudad y llevé el nombre de “Cordobazo”.

En el “Cordobazo” confluyeron tanto los sindicatos mas combativos como el de Sitrac-
Sitram, como gremios provinciales, pero también se plegaron el estudiantado y la
poblacion en general. Fue la expresion de hastio de la poblacion toda. El hartazgo es
percibida por los miembros del gobierno de la Revolucién Argentina, pero aln asi culpan a
la presencia de agitadores como responsables de los incidentes. Aun cuando se podia
observar que “fue la poblacion de Cordoba, en forma activa o pasiva, la que demostré que
estaba en contra del Gobierno Nacional en general del Gobierno Provincial en particular”

(Lanusse, 1977: 16).

Para Ongania “los trdgicos hechos de Cordoba responden al accionar de una fuerza
extremista organizada para producir una insurreccion urbana” (en Lanusse, 1977: 16),

desconociendo el caracter popular y de repudi6 a la dictadura que tenia esta movilizacion.

En esta movilizacion en la cual murieron 30 personas se expresaba la oposiciéon de la
sociedad a la politica del onganiato, como la radicalizacién de las demandas, y como se iba
paulatinamente conformando una “légica equivalencial” entre diversos actores, siendo la

Revolucion Argentina la expresion de esa frontera de exclusion.

Para Alvaro Abés (1986) los trabajadores mecanicos de Cérdoba se convirtieron en la
vanguardia de la lucha contra la dictadura militar de Ongania, y fueron figuras centrales
del Cordobazo. Los sindicatos por empresa, Sitrac (Sindicato de Trabajadores de Fiat-
Concord) y Sitram (Sindicato de Trabajadores de Materfer), fueron los catalizadores de

una movilizacién popular que llevd a la total paralizacion de la ciudad.
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La consecuencia inmediata fue la renuncia de Ongania y el reemplazo por el General
Roberto Marcelo Levingston, quién solo duraria en el cargo nueve meses para ser

finalmente reemplazado por Lanusse.

La Masacre de Trelew

Los hechos que se conocieron como la “Masacre de Trelew” se desarrollaron en el marco
del intento de fuga de presos politicos que se encontraban detenidos en la carcel de
Rawson el 15 de agosto de 1972. El objetivo era la fuga de mas de un centenar de presos
politicos, y su preparacién contd con la participacion de varias organizaciones politicos-
militares, tales como el ERP (Ejército Revolucionario del Pueblo), las FAR y FAR vy

Montoneros.

Solo lograron evadirse con éxito del penal el primer grupo de 6 personas?, entre los cuales
se encontraban los maximos dirigentes de FAR, Montoneros y ERP. Un segundo grupo de
19 evadidos® serian capturados y trasladados a la Base Almirante Zar. Una vez alojados alli
fueron fusilados el 22 de agosto de 1972 en lo que se quiso hacer pasar por un intento de

fuga, lo que luego se demostraria como falaz.

Los detenidos fueron fusilados, bajo el pretexto de un intento de fuga el 22 de agosto de
1972. Dicho pretexto caeria bajo el peso de las evidencias, puesto que sobrevivieron 3 de
los 19 detenidos relatarian los hechos. Los sobrevivientes fueron: Maria Antonia Berger,
Alberto Miguel Camps y Ricardo René Haidar, los dos primeros era parte de las Fuerzas

Armadas Revolucionarias, y el Gltimo de Montoneros. Ellos narrarian como se llevé a cabo

3 Los seis evadidos exitosamente fueron: Mario Roberto Santucho (ERP), Marcos Osatinsky (FAR), Fernando
Vaca Narvaja (Montoneros), Roberto Quieto (FAR), Enrique Gorriaran Merlo (ERP) y Domingo Menna (ERP),
los cuales era los maximos dirigentes presos de sus respectivas organizaciones.

* Los 19 evadidos fueron: Carlos Heriberto Astudillo (FAR), Rubén Pedro Bonet (ERP), Eduardo Adolfo Capello
(ERP), Mario Emilio Delfino (ERP), Alberto Carlos Del Rey (ERP), Alfredo Elias Kohon (FAR), Clarisa Rosa Lea
Place (ERP), Susana Graciela Lesgart (Montoneros), José Ricardo Mena (ERP), Miguel Angel Polti (ERP),
Mariano Pujadas (Montoneros), Maria Angélica Sabelli (FAR), Ana Maria Villarreal de Santucho (ERP),
Humberto Segundo Suarez (ERP), Humberto Adrian Toschi (ERP) y Jorge Alejandro Ulla, estos dieciséis
fallecerian en los fusilamientos, y Maria Antonia Berger (FAR), Alberto Miguel Camps (FAR) y Ricardo René
Haidar (Montoneros) sobrevivirian al mismo.
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el fusilamiento. Pero la postura de que se habia dado en el marco de una fuga fue
defendida desde el inicio, alin con posterioridad Lanusse en su libro editado en 1977

ratificaba dicha posicion.

Esto marcaria un hito importantisimo en la escalada violenta de la vida politica argentina,
contando como antecedentes los “fusilamientos de Le6n Suarez”, y se iria gestando una

linealidad en la represion en la tradicion popular.

Una de las consecuencias politicas fue que se produce el acercamiento entre Montoneros
y FAR a fines de unificarse politicamente, en lo que luego se conoci6 como la OAP

(Organizaciones Armadas Peronistas).

En el penal de Rawson se va a producir un acercamiento y articulacion de las FAR y
Montoneros, priorizando el papel de Peron como conductor del movimiento, y el retorno
a la Argentina era un objetivo a cumplir. Luego de conocerse el fusilamiento y asesinato
de 16 de los 19 detenidos el gobierno chileno de Allende no accede al pedido del gobierno

de Lanusse de repatriar a los evadidos, y los mismos son embarcados a Cuba.

Sindicatos y Peronismo.

El movimiento sindical mantuvo su filiacién peronista con posterioridad al golpe de 1955,
a pesar de las diversas politicas llevadas adelante, tanto las represivas como las
“integracionistas”. A pesar de esto “las estructuras sindicales nunca dejaron de estar
estrechamente unidas al movimiento peronista, del que fueron protagonistas desde su
nacimiento y del que nunca desertaron. En este sentido, el sindicalismo del lapso 1958-
1973 se opuso al sistema imperante, en la medida en que encabezo un frente politico de
masas desplazado ilegalmente del poder y mantenido fuera de él por la coercion” (Abés,

1986: 146)
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Durante el lapso de 1955 y 1958, especificamente durante el gobierno de Aramburu, la faz
represiva del régimen se hizo patente, las medidas fueron diversas, entre las mas
significativas estaba la clausura de la CGT, la detencién de los dirigentes obreros, y la
prohibicion de estos de ocupar cargos publicos. Todas estas medias tenian como Unico fin

desplazar a los dirigentes sindicales peronistas.

Es observable que a pesar del clima represivo, aln a pesar de la legislacién hecha por
Frondizi que volvia a reconocer los derechos cercenados post-golpe de 1955, la real
importancia del movimiento sindical radica la subsistencia y fortalecimientos de los
sindicatos, veamos que dice Abés al respecto:
“Los sindicatos se tornaron mds fuerte. Se desarrollo la burocracia, que, si torné pesado el
funcionamiento del aparato sindical, contribuyé a dotarlo de un poder institucional
creciente que pronto perfilaria al sindicalismo como una de las pocas, si no la unica,
estructura social en crecimiento en un pais hondamente deteriorado por la crisis

sociopolitica” (Abds,1986:154)

La importancia del sindicalismo con el peronismo proscripto fue central en el periodo que
se inici6 post golpe de 1955, logrando convertirse en un interlocutor legitimo frente a los
sucesivos gobiernos y a la vez incrementado su poder de negociacién. Sostendremos que
el mismo se convirtié en la “columna vertebral” del peronismo (Abos, 1986), y en una

“fuerza social” que pervivié a la caida de Perén (James, 2010).

Es importante aclarar que esta centralidad en la vida institucional del movimiento sindical,
no significdé que estuviera exentos de tensiones internas, como ya lo hemos descripto el
movimiento tuvo varias escisiones, tales como la experiencia de Raimundo Ongaro vy la
CGT de los Argentino, o la de José Alonso y las 62 organizaciones de pie junto a Perén. A
pesar de estas tensiones la CGT pudo a la larga conservar su unidad de la representaciéon

de sus sindicatos adheridos.
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Un sindicalismo sin Perén

Se gestd dentro del movimiento sindical, una tendencia que se centré en la figura del
sindicalista metallrgico Augusto Vandor, que buscaba escindirse de la tutela de Perén e
“integrarse” politicamente al juego politico que se esbozaba, en lo que se conocié como el

“peronismo sin Perén”.

La puja era poder integrarse escindido de la voluntad de Perén. A fines de terciar en Ia
puja con el sindicalismo, Perén envio a su tercera esposa Isabel Martinez de Perén para
influir en las elecciones préximas en la ciudad de Mendoza y demostrar su permanencia

como el jefe del movimiento peronista.

Las consecuencias dentro del peronismo de las elecciones a gobernador en abril de 1966
en Mendoza marcaron la persistencia del influjo de Perén en el movimiento:
“...la puja entre Peron y la corriente dominante en su partido; aqui la victoria correspondia
sin duda al ex presidente, cuyo candidato, relativamente oscuro reunia cien mil votos,
treinta mil mds que los que apoyaban al doctor Seru Garcia, abanderado local del aparato
peronista en rebeldia y uno de los diputados mds brillantes del bloque justicialista”

(Halperin Donghi, 1983:150)

Esta eleccion demostré que las consideraciones de Vandor para quien la figura de Perén
en el exilio era de escasa incidencia en la politica local, fueron erradas. La cohesién del

sector peronista que aspiraba a constituirse autbnomamente peligraba.

El movimiento sindical no estaba totalmente encolumnado con el proyecto de Vandor, de
hecho a principio de 1966 José Alonso, sindicalista textil, crea las “62 Organizaciones de
Pie Junto a Perdn”, razén por la cual Vandor lo expulsa de la CGT. Es decir una rama del

sindicalismo aun veia como conductor a Peron.
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Congreso Normalizador de la CGT

Para el mes de mayo de 1968 se organizé un congreso para normalizar a la CGT, en dicho
congreso hubo dos posiciones antagonicas, una era representada por Raimundo Ongaro
quien era apoyado por Perén, su posicién era de confrontacién con el gobierno de
Ongania. Por el otro, estaba la corriente representada por Vandor que tenia una politica

colaboracionista con el gobierno.

A pesar de los intentos de Ongaro este no pudo acceder a la secretaria general, pero
unificé sus fuerzas y formoé una nueva central que pasaria a denominarse la “CGT de los

Argentinos”. Esta central tenia entre otros objetivos los siguientes:

“Lanzé un programa revolucionario contra la venta de empresas al capital extranjero,
reclamd la nacionalizacion de las industrias claves, exigio la reforma agraria y pidid la

participacion obrera en las decisiones empresarias” (Gambini, 2008: 164)

La CGT quedaba dividida en dos, pero aun asi Perdn tenia relacién con ambas centrales.
Una se llamaria CGT de los Argentinos, y la otra conducida por Vandor CGT de Azopardo,

llevaria tal nombre por la calle en la cual se encontraba el local.

Pero luego de la muerte de Vandor en 1969, el gobierno usé como pretexto la posible
vinculacién de la CGTA en la muerte de este para clausurarla. Frente a esta situacion fue el
propio Perén que apoyd la centralizacion del movimiento sindical en una Unica central,

guedando asi nuevamente unificados en la CGT Azopardo.

Asimismo, luego de la muerte de Vandor, en julio de 1970 se llevé a cabo el Congreso

Normalizador que designaria a Rucci y a Lorenzo Miguel como sus maximas figuras. Luego

de esto Perdon ordenaria acatar las directivas de la nueva direccion de la CGT. La fuerza de
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la nueva central se veria en septiembre con un plan de lucha que incluia una huelga

general.

4. Retorno de Perdn

El 17 de noviembre de 1972 Perén volvié a la Argentina, su “retorno” que estaba inscripto
en el imaginario popular en la figura del “avién negro” que lo traeria de regreso, ocurrié
finalmente en una aeronave DC-8 blanco. El “retorno” estaba atravesado por la disputa

con la Revoluciéon Argentina, representada en la figura de Lanusse.

Una vez arribado el gobierno de Lanusse recluyé a Perén en el Hotel Internacional de
Ezeiza, frente a esta situacién de virtual detencion de Perén alli, se generé6 momentos de
zozobra, pero finalmente la Junta de Comandantes lo autorizé a retirarse del hotel. Desde
alli se dirigi6 a su casa en Gaspar Campos, lugar que se convirti6 en centro de
peregrinacion tanto de la juventud movilizada, como de los principales referentes
politicos. El caso mas llamativo fue la visita de Balbin que debié saltar una pared

medianera para poder reunirse con el expresidente.

Finalmente, Perdn se ird de la Argentina, y dejard ungido a Campora como el candidato
del Frejuli para las préximas elecciones presidenciales, lo que generaria la oposicién tanto
de la CGT, como de Montoneros, los cuales creian que sus candidatos o en el caso de
Rucci él mismo, eran los que deberian haber sido elegidos por Peron para ocupar la

formula presidencial en lugar de Campora.
A pesar de esas oposiciones suscitadas el “peronismo levantd la candidatura de Perdn y

forma el Frente Justicialista de Liberacion (Frejuli), junto a los conservadores populares de

Vicente Solano Lima, los desarrollistas de Arturo Frondizi, los populares cristianos de José
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Antonio Allende, y hasta los nacionalistas de Mario Amadeo y Marcelo Sdnchez Sorondo”

(Gambini, 2008: 261)

Campora al gobierno

En las elecciones presidenciales de 1973 los guarismo dieron como ganador a la formula
Campora/Solano Lima con 5.907.467 votos (49,59 %), en segundo lugar se ubicé Balbin
(UCR) con 2.537.605 votos (21,30 %), en tercer lugar Manrique (APF) con 1.775.867 votos
(14,90 %), en cuarto lugar Alende (APR) con 885.201 votos (7,43 %) y de quinto lugar
Martinez (ARF) con 347.215 votos (2,91 %).

La ley de ballotage exigia que la formula ganadora llegara al 50% de los votos, pero a pesar
de no haber conseguido el porcentaje requerido, Lanusse decreté que no habria segunda

vuelta. De esta forma el candidato vicario de llegaba al gobierno.

El mismo dia de su asuncion se dio lo que se llamaria como el “Devotazo”, la liberaciéon de
los presos politicos de la carcel de devoto, amnistia que luego seria refrendada por el

Congreso de la Nacién.

El 15 de junio de 1973 Campora viaja a Madrid para acompanar a Perén en su retorno
definitivo a la Argentina. Mientras en Argentina se definia el lugar en el cual se llevaria a
cabo el acto del 20 de junio en el cual el pueblo argentino podria ir a encontrarse con el

lider que volvia definitivamente al pais luego de 18 afos de ausencia.

A pesar de que fue el propio Perén quien lo eligié ain por sobre los intereses de otros
actores, como Montoneros o la Rucci, quienes querian imponer sus propios candidatos,

no asistié a su asunciéon como presidente.

Campora iria entonces a Espana a buscar a Perdn para su retorno definitivo a la Argentina.

El “operativo retorno” quedaria en mano de la “Comisién Organizadora para el regreso
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definitivo del General Perén a la Patria”, siendo los integrantes del mismo Jorge Osinde,
José Ignacio Rucci, Juan Manuel Abal Medina, Lorenzo Miguel y Norma Kennedy. En la
conformacion de la comision se observa que la agrupacion Montoneros, la cual habia sido
una de los principales promotores y organizadores de la campana del Frejuli, que llevaria a
Campora al gobierno, no poseia representacién, y el movimiento sindical por el contrario

poseia dos integrantes.

La figura de Abal Medina era cercana a Montoneros, ya que su hermano era uno de los
fundadores, pero debido a un “accidente de transito”, estuvo ausente de los preparativos

del acto en Ezeiza el 20 de junio de 1973.

4.1 Los actores y su relacion con Perén

Para nuestro objetivo de indagar y analizar las diferentes interpretaciones de los actores
involucrados en la organizacion del Acto de Ezeiza, como de los principales grupos
politicos que confluyeron en el acto, describiremos a continuacion el accionar politico, de
los dos principales actores seleccionados, particularmente la figura del secretario de la
CGT, Ignacio Rucci y la organizacién politico-militar Montoneros como actores
preponderante de los hechos que tuvieron lugar en el acto de Ezeiza el 20 de junio de

1973 con motivo del “retorno” definitivo de Perén a la Argentina.

4.2.1 Sindicalismo:

Uno de los objetivos del presente trabajo es describir el accionar politico de la CGT
representada en la figura del Secretario General José Ignacio Rucci (1970/73), su eleccion
radica en la centralidad del movimiento sindical en la vida politica argentina durante los
18 anos de proscripcion del peronismo. Esta centralidad es reconocida por Daniel James

|))

(2010), es una “fuerza social”, para Abos (1986) es la “columna vertebral” del movimiento
peronista y para Melon Pirro (2009) es el “principal actor historico” del peronismo en la

proscripcion. Ademas de ser uno de los actores principales de los acontecimientos del 20
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de junio de 1973, formando parte de una “légica de equivalencia” (Laclau, 2011) que se

articulaba en torno a la figura del lider exiliado y de su “retorno” a la Argentina.

A fines de establecer su centralidad, y su accionar en los hechos de Ezeiza pasaremos
revista en la conformacién y consolidacién como uno de los actores centrales de la politica
argentina, para tal efecto buscaremos estudiar como fue la conformacién del sindicalismo
argentino durante el primer gobierno peronista, como también cudl fue su rol jugado
durante la proscripciéon del peronismo y qué papel jugd para posibilitar el retorno de

Peron.

Sindicalismo y peronismo en la primera etapa

El andamiaje legal que dotaria al sindicalismo Argentina de un papel preponderante en la
vida politica, sindical y social de la Argentina fue instaurado con antelacién al ascenso de
Perén a la presidencia, pero fue promovido por él desde la Secretaria de Trabajo. Ademas
gracias al apoyo estatal durante la década del 40 el crecimiento sindical fue una
constante. Para el afno 1955 la CGT nucleaba a mas de un centenar de organizaciones

obreras, lo que arrogaba un caudal de afiliados en mas de dos millones.

Esta estructura legal, reforzada durante el gobierno peronista, tuvo consecuencia que el
movimiento sindical se instituyera como “fuerza social” (James,2010). Retomando el
concepto de “fuerza social” de James, Juan Carlos Torre (2012) comenta que el
sindicalismo adquiere su caracter de “fuerza social” en tanto, “su emergencia como fuerza
social fue sustancialmente el resultado de la intervencion de Peron que, como resume
Daniel James, les brindé soluciones viables a sus problemas y una vision creible les lugar

que les correspondia en la sociedad argentina” (Torre,2012:21)

Como ya lo hemos comentado, durante el primer gobierno peronista se produce un
crecimiento del nimero de afiliados, y de sindicatos, se unificé el movimiento sindical en
una Unica central, la CGT. Ademas se promulgo una legislacién laboral y social como nunca

antes habia tenido lugar.
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El surgimiento de la relacién entre Perén y los sindicatos se gestod, primero desde su labor
en el Departamento Nacional de Trabajo, luego convertido en la Secretaria de Trabajo y
Prevision Social, pero fue la movilizaciéon del 17 de octubre de 1945 que termina6 se sellar

esta alianza, y posibilité su ascenso a la presidencia.

Primeramente se constituyé el Partido Laborista para llevar adelante la candidatura
presidencial de Perén, pero una vez logrado este objetivo Perén estableceria su pronta
disolucién y la posterior creacion del partido peronista. Actualmente hay consenso sobre
el papel central que jugdé en la emergencia del peronismo la “vieja guardia sindical”,
nombre que denomina a los dirigentes gremiales que estaban constituidos con

anterioridad a la emergencia del liderazgo de Perdén, de hecho la CGT es creada en 1930.

¢Por qué adquieren importancia el concepto de “vieja guardia sindical”?. Para Torre
(2012), el concepto que es analizado por él, y por autores como Murmis y Portantiero
(2011), radica la importancia en que pone en entredicho la concepcién del peronismo
instaurada por Gino Germani y la sociologia positivista en la Argentina, para el cual el
peronismo se explicaria por el papel jugado por los nuevos trabajadores, y su adhesiéon
respondia a un fendmeno aberrantes de asincronia en el proceso de desarrollo, en la

transicion de una sociedad tradicional a una moderna.

Asimismo autores como Juan Carlos Torre (2012) analizan como mutd la relacion entre la
“vieja guardia sindical” y Perén, que fue de un mutuo acuerdo, hasta el total
desplazamiento de esta una vez que Perén asumié en la presidencia. La ruptura
sobrevendria primero con la disolucién del Partido Laborista, y finalmente con el
desplazamiento de Luis Gay como Secretario General de la CGT. Frente a esta situacion la
CGT “el 8 de febrero volvio a reunirse y designé una nueva conduccion, integrada en su
casi totalidad por dirigentes con escasa trayectoria sindical encabezado por Aurelio

Herndndez, quien no obstante su derrota en el debate del 29 de enero, habia conquistado
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la confianza politica de los circulos oficiales” (Torre,2012:132). Es decir la conduccion
luego del desplazamiento del representante de la “vieja guardia sindical”, estaria en

manos de nuevos dirigentes que respondian a los lineamientos del ejecutivo.

Esta manera de organizar la CGT tendria como consecuencia principal la transformacién
del rol de la misma, ya que “entre tanto, la CGT dejo de ser la representante de los
trabajadores ante el gobierno para transformarse en representante del gobierno ante los

trabajadores” (Torre,2012:132)

El caracter novedoso que asumiria el sindicalismo seria con posterioridad al ascenso de
Perén, gracias a la promulgacion de la legislacion laboral que daba un sustento legal a la
actividad sindical como nunca antes se habia visto. Uno de los hitos fue el decreto 23.852
del 2 de octubre de 1945, luego ratificado como ley 12.921 en 1946, que establecia entre
otros derechos, el de los trabajadores de conformar asociaciones profesionales,
libremente y sin previa autorizacion. Ademaés los sindicatos podian participar
politicamente, siempre que dicha actuacién contara con una aprobacién asamblearia. Fue
esta estructura legal la que marcod la fortaleza del sindicalismo argentino, ain con

posterioridad al derrocamiento de Perén.

Es decir el caracter novedoso fue que la organizacion sindical en el gobierno peronista se
establecié desde el Estado, esta organizacién molded al sindicalismo aun luego del golpe

de 1955. El movimiento sindical se estructuré de la siguiente manera:

“La sindicalizacion debia basarse en la unidad de actividad econdmica, antes que en el
oficio o la empresa particular. Ademds, en cada sector de la actividad econémica sdlo se
otorgd a un sindicato el reconocimiento oficial que lo facultaba para negociar con los
empleadores de esa actividad. Los empleadores estaban obligados por ley a negociar con
el sindicato establecido, y los salarios y condiciones establecidos por esa negociacion se
aplicaban a todos los obreros de esa industria, con prescindencia de que estuviera
agremiado o no. Ademds se cred una estructura sindical especifica centralizada, que
abarcaba las ramas locales y ascendia, por intermedio de federaciones nacionales, hasta

una unica central, la Confederacion Nacional del Trabajo (CGT)” (James,2010:23)
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Este detalle pormenorizado de Daniel James, es ilustrativo de las caracteristicas que
adquirié el movimiento sindical en el gobierno peronista, las mismas perdurarian mas alla
de éste. Ademas es importante remarca el papel que tienen el Estado en la supervisién y
articulacién de la estructura sindical. El rol central del Estado residia en que era este el
gue otorgaba el reconocimiento al sindicato mas representativo para negociar con la
patronal la “personeria juridica”. Esta herramienta seria usada por los diversos gobiernos
posteriores a 1955, para coaccionar al movimiento sindical e “integrarlos” a la vida politica
y social en los pardmetros por ellos estipulados, ya que los sindicatos no podian funcionar

sin el reconocimiento legal del Estado.

Hay consenso entre estos diferentes autores (Torre,2012-James,2010-Melon Pirro,2009-
Halperin Donghi,1983-Abds, 1986) del rol central que jugd el sindicalismo en los afios de
proscripcion del peronismo. Aramburu intenté desarticular el predominio que poseia el
peronismo en el movimiento sindical, pero finalmente no pudo lograr este objetivo, lo que
llevé a que el movimiento sindical estuviera conducido por los dirigentes gremiales que se

reconocian como peronista.

Seria entonces durante la proscripcién del peronismo, que el movimiento sindical se
constituiria en un actor gravitante, no sélo por ser el interlocutor con otras fuerzas
sociales, tales como la Iglesia, las Fuerzas Armadas, sino por su propia gravitacién dentro
del movimiento, ya que seria quien proveeria los fondos para las campanas electorales, y

en muchos casos las listas electorales se confeccionaban en los locales gremiales.

Veamos que dicen los siguientes autores sobre la centralidad del movimiento sindical en la

vida politica argentina, Halperin Donghi y Daniel James:

“El movimiento sindical tenia dentro de €l un papel necesariamente dominante, no sélo
porque constituia la unica estructura sobreviviente al derrumbe de 1955, y apenas
afectada en su solidez por esa catdstrofe que en esta drea habia literalmente deshecho al
peronismo politico, sino también porque-como consecuencia de haberse devuelto a

dirigentes peronistas el control legal de un conjunto de sindicatos-ellos disponian ahora de
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apoyos organizativos y financieros mayores que los de cualquier otro sector politico”

(Halperin Donghi, 1983:145)

“Ha sido el principal canal institucional para la lealtad de la clase trabajadora argentina
hacia Peron como persona y hacia el peronismo como movimiento, y su beneficiario. Pilar
fundamental del régimen peronista de 1946 a 1955, los sindicatos son los movilizadores
esenciales de las masas peronistas, y la dirigencia sindical ha actuado como agente
principal de este poder en sus negociaciones con otros sectores de la organizacion politica

argentina, por encima de todas las fuerzas armadas” (James,2010:11).

Damos cuenta de la centralidad del movimiento sindical en los anos de proscripcién del
partido peronista, a fines de poder describir que papel jugd este en el “retorno de Perén”,
y como se articuloé con otras demandas en una determinada “légica de equivalencia”, en
oposicion a un régimen represivo como fue el de la Revolucién Argentina, que acentud la

represién y generd la oposicion de amplios sectores de la sociedad.

La gravitaciéon de la UOM en el movimiento sindical

Con el objetivo de dar cuenta del accionar politico de la CGT, representada en su
secretario general lIgnacio Rucci en los hechos de Ezeiza, contextualizaremos vy
detallaremos cual fue la gravitacién que adquirié la UOM en el movimiento sindical, como

asi también el desarrollo politico de su maximo representante Augusto Timoteo Vandor.

La UOM que se habia fundado el 20 de abril de 1943, en sus inicios su gravitacién seria
mucho menor que la que adquiriria en la década de los “60. En 1943 contaba con 6000
afiliados, en menos de 10 afos pasaria a contar con 200.000 mil afiliados y una soélida
estructura gremial. Como anteriormente lo he comentado para Beraza (2012) seria la
huelga del frigorifico Lisandro De la Torre en el afo 1959 en la cual la UOM se constituiria

en un polo de poder. De similar modo Torre (2012) analiza que “la Unién Obrera
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Metalurgica (UOM) ha ocupado a partir de los afos sesenta un lugar emblemdtico en el
movimiento obrero contempordneo” (Torre,2012:235). Las causas de la centralidad de la
UOM, esta directamente ligada a diversos factores tales como: “el predominio alcanzado
por un sindicato ha coincidido con su ubicacion en el nucleo estructural de la actividad

productiva de la época” (Torre,2012:235).

La industria metallrgica, estaba directamente vinculada a la industria de sustitucion de
importaciones, cuyo mercado era el interno. En ese contexto en 1943 se funda la Unién
Obrera Metallrgica. La importancia de este sindicato fue patente desde el inicio, desde el
afno 1955, junto con el sindicato textil tuvieron “el mayor peso especifico en la resistencia
del movimiento obrero a los sucesivos gobiernos antiperonistas. Dos de los mds
importantes lideres de la época, ambos secretarios generales de la CGT, fueron
metalurgicos: Augusto Vandor (asesinado en 1969) y José Rucci (asesinado en
1973)"(Abds,1986:59) y para Torre (2012) la lucha sindical tras el golpe de 1955 “tuvo un
timonel en el sindicato metalurgico con la conduccion de Augusto Vandor, y se tradujo,
finalmente, en el reconocimiento de la gravitacion del movimiento obrero sobre el orden

politico surgido del golpe de 1955” (Torre,2012:33)

Para Torre (2012) también el rol predominante de la UOM dependié de factores politicos,
entre los cuales se encuentra el que Vandor asumiera la conduccion de las “62
Organizaciones”, ademéas del caudal de afiliados que poseia el sindicato como
consecuencia de su insercion en la estructura productiva nacional. y por ascendencia
sobre el movimiento obrero la figura de Vandor, la cual estaba asociada a la Resistencia

luego del golpe de 1955.

De igual modo para autores como Abos (1986), la preponderancia de la UOM radicé tanto
en su constante crecimiento gremial, como en su caracter de nlcleo duro de la resistencia
peronista luego del golpe de 1955, y la representatividad de sus dirigentes, ya que dos de
los secretarios mas representativos de la CGT fueron de la UOM, y asumieron un papel de
vanguardia en las luchas del movimiento sindical. Con el maximo lider del movimiento

exiliado, el partido peronista proscripto, el movimiento sindical se constituyé en el nucleo
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duro del movimiento que alternd, segln la coyuntura, entre la resistencia y la integracion

a los sucesivos gobiernos, tanto militares, como de democracia restringida.

La UOM y su méaximo dirigente Augusto Timoteo Vandor, establecieron el rumbo de la
politica sindical argentina, constituiria en una corriente que se conocera popularmente
como “vandorismo” o “peronismo sin Perén”. Daniel James (2010) describe la politica

inaugurada por Vandor de la siguiente manera:

“El “vandorismo” llegd a ser sindnimo, tanto en el plano politico como en el sindical, de
negociacion pragmatismo y aceptacion de los hechos crudos de la realpolitik que
gobernaba a la Argentina desde 1955. En lo politico, el vandorismo significé el empleo de
la fuerza politica v la representatividad que los sindicatos tenian como fuerza dominante
del peronismo y que también tenian que ser el unico sector legal del movimiento, para

tratar y negociar con otros “factores” de poder” (James,2010:220)

En 1962 en el congreso de la CGT, Vandor logré luego de acuerdo que un dirigente
peronista asumiera la secretaria, seria Jose Alonso dirigente del sindicato de textiles.

Vandor se iria conformando en la figura predominante de las 62 organizaciones.

En 1964 Vandor seria uno de los gestores del Plan de lucha, “el plan consistia en una serie
de ocupaciones de fdbricas en escalada, que terminarian por extenderse a toda la
industria argentina. El principal abogado de esta tdctica en los cuerpos directivos de la
CGT fue Vandor, y la industria metalurgica abrié la marcha en las ocupaciones”
(James,2010:224). Este plan llevaria a la ocupacion de mas de 11.000 fabricas y la
movilizaciéon de mas de 3.900.000 obreros, para Potash el Plan de Lucha lanzado por la

CGT tenia como objetivo propiciar al golpe al gobierno de lllia.

La cupula sindical se constituyé en un actor principal de la politica argentina, reconocido

por los otros actores. La base de sustentaciéon de su poder institucional radicaba en la ley
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14455 o Ley de Asociaciones Profesionales, promulgada en 1958 por Frondizi, esta ley
restablecia el andamiaje legal diagramado durante el primer gobierno peronista, al
reinstaurar el sistema de sindicatos Unico, lo que significaba que se le daria el

reconocimiento a un solo sindicato para encarar las negociaciones por industria.

Pero este poder no era total, tenia un caracter ambiguo, autores como Alvaro Aboés (1986)
y James (2010) coinciden en este punto. El margen de accién de los sindicatos estaba
coartado ya que el Estado poseia un grado de control sobre este con la figura de

“personaria legal”. Veamos que dice James (2010) sobre este punto:

..”la ley 14455 otorgaba al Estado poderes extraordinarios frente al movimiento gremial.
La capacidad misma del sindicato para negociar colectivamente con los empleadores
dependia de que se le otorgara la personaria legal, es decir el reconocimiento de que era el
Unico organismo habilitado para negociar en hombre de la parte obrera de determinada

actividad industrial. Sin personaria el sindicato perdia su razén de ser” (James,2010:223)

Tanto James (2010) como Abds (1986) reconocen la centralidad de la ley 14455, que vio la
luz en el gobierno de Frondizi y permitié restaurar la estructura sindical que habia existido
con el peronismo, en darle la base a un sistema jerarquico y centralizado del movimiento
sindical, cuya expresion fue la figura de Vandor, en lo que se conocié como “vandorismo”.
Pero a la vez esta ley actuaba en dos frente, permitia una estructura sindical sumamente
fuerte y centralizada, que actuaba como “factor de poder” (James,2010), frente a los otros
factores, pero a la vez dotaba al Estado de un control sobre la misma, con la figura de la

I))

“personeria legal”, ya que sin esta el sindicato no podia ser reconocido para negociar

convenios colectivos lo cual significaba su desaparicién.

En esos anos, se dio una dindmica entre Peron y Vandor, el primero queria conservar su
papel de lider del movimiento peronista, mientras el segundo buscaba crear un
“peronismo sin Perén”, es decir autbnomo de las decisiones de perdén, a su vez con un

caracter mas institucionalizado, vemos asi que para Daniel James (2010):
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“En verdad, el leitmotiv subyacente en la a menudo bizantina historia del movimiento
peronista en esos arios debe ser buscado, por una parte, en la tentativa de la cupula
gremial peronista, centrada en torno a Vandor, por confirmar su dominio de todo el
movimiento y por institucionalizar ese dominio en una expresion politica aceptable por las
restantes fuerzas del escenario politico aceptable por las restantes fuerzas del escenario
politico-social, y por otra parte en la decision de Peron de contrarrestar ese implicito
desafio a su propia posicion como unica autoridad ultima del movimiento”

(James,2010:236)

El enfrentamiento decisivo entre Vandor y Perén se produce en el afio 1966 con motivo de
la eleccién de Diputados en Mendoza en 1966, Vandor apoyé al candidato electo por el
partido local Alberto Ser( Garcia, y Peron apoyo a Enrique Corvalan Nanclares. Las
elecciones resultarian en un triunfo para Perén al obtener mas votos su candidato por
sobre el de Vandor. Las consecuencias de estas elecciones serian para Vandor: “todos los
planes que Vandor pudiera haber tenido de crear un partido de base sindical con Perdon
como simple mascaron de proa debieron ser definitivamente abandonados después de ese

desastre” (James,2010:248)

Integracion y resistencia

La dicotomia integracion/resistencia fue una de las categorias imperantes en el analisis del
movimiento sindical argentino, luego del golpe de 1955. Para Alvaro Abéds, una de las
herramientas que contaron los sucesivos gobiernos para intentar “integrar” al movimiento
sindical, fue la figura legal de la “personeria juridica”, puesto que todo grupo de
trabajadores podia asociarse e inscribirse en el Ministerio de Trabajo, s6lo uno contaria

con la personaria juridica que la otorgaba el Estado, de esta manera:

“el Estado elegia al sindicato mds representativo y a él concedia dicha “personeria”. Su

posesion significaba la facultad de suscribir convenios colectivos obligatorios erga omnes,
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es decir aplicables a todos los trabajadores y empleadores de la rama o sector, afiliados o

no a la organizacion subscriptora” (Abds,1986:76).

Las consecuencias para el sindicato elegido como destinatario de la “personeria” eran en
el orden econémico, ya que al poseerla podia subscribir convenios, pero ademas le
permitia establecer una contribucién obligatoria, que seria descontar del salario de los
trabajadores. Y ademas lo dotaba de un “poder institucional” puesto que eran los Unicos
gue podian celebrar convenios colectivos. Bajo este marco juridico la personeria era
utilizada como una herramienta para integrar a los sindicatos mas afines al gobierno, y

desplazar a los mas combativos.

Lonardi llevd adelante un politica que buscaria la integracién del movimiento sindical, , a
la vez que reconocia el rol de la CGT y la preeminencia del peronismo dentro de esta,
como asi también las medidas de justicia social logrados durante el gobierno de Perén,
exigia a cambio de que “los sindicatos se avinieran a respetar como esferas claramente
demarcadas la accion del gobierno, por un lado y la representacion de los trabajadores por
otro, y restringieran su actividad a esta ultima” (James,2010:75). Es decir, existia un
reconocimiento del caracter central del sindicalismo y su identificacién con el peronismo,
pero el juego debia efectuarse en el marco por ellos instituido, que era solo de la

representacion sindical, y no politica.

Daniel James (2010), en sus conclusiones establece con referencia a la dicotomia
integracion/ resistencia que entre ambos términos no existia una relacién dicotémica, sino
en general fue una complementaria de la otra, seglin el contexto imperante el
movimiento sindical optaba por una u otra. En contextos represivos se tendia a buscar
canales de integracion, y en los contextos menos opresivos se optaba por una mayor

resistencia. Comenta Daniel James (2010) sobre estos conceptos:

“Por lo tanto, la relacion entre los lideres sindicales peronistas y sus bases fue ciertamente

mds compleja y simbidtica que el simple paradigma de integracion, propuestos por los
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analistas y los medios de prensa, podria hacernos creer. El problema con esta imagen
reside, me parece, en que crea dos abstracciones metafisicas, aparentemente polares pero
en rigor corolario una de la otra: una clase trabajadora que siempre lucha y aspira a la
accion colectiva independiente con prescindencia del contexto y la experiencia, y una

burocracia que siempre traiciona y reprime esas luchas y aspiraciones” (James,2010:342)

Como ya le hemos expresado con anterioridad, para diversos autores la “resistencia”
peronista tuvieron un caracter inorganico, asi es que para Melon Pirro la “resistencia” en
sentido estricto constituyd un fenomeno en buena medida independiente y crecientemente
desvinculado de las luchas sindicales” (Melon Pirro,2009:94). Ademas “de moviles
heterogéneos, su alcance estuvo limitado por la falta de coordinacion operativa. Con
finalidades diversas, no puede decirse que obedecieran a las ordenes de Perdn, ni
reconocerse claramente la existencia de dirigentes de un fendmeno esencialmente

espontdneo” (Melon Pirro,2009:237)

¢Cual es la importancia de establecer la inorganicidad de la Resistencia? Para nuestro
trabajo es la posibilidad de demostrar como en un primer momento se generdé una
reacciébn que carecié6 de organicidad, pero que estas demandas sociales estuvieron
latentes en la sociedad, que transcendieron e impregnaron en el imaginario social como
ejemplo la lucha popular. Este trasfondo se uniria con posteridad a una proyecto politico
gue articularia a actores disimiles, siendo el sindicalismo en la figura de Rucci, y a un
sector de la juventud que se constituiria en forma de una organizacién politico militar,
como Montoneros que propugnarian en su oposicion al régimen de la Revolucién
Libertadora, ademas de ser el “retorno de Perén”, condiciéon de sine qua non para los

mismos.

Esta conjuncion de intereses le permitiria conformar una légica equivalencial entre
actores como Montonero-los cuales “ajusticiaron” a Aramburu por la desaparicion del

cadaver de Evita-, y el sindicalismo que planteaban la restitucion del cadaver como
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condicién para negociar. Como planteamos nuestro objetivo sera ver los limites de esta

l6gica y como esta fue puesta en tensién en el acto de Ezeiza del 20 de junio de 1973.
El sindicalismo y la Revoluciéon Argentina

Para James (2010) la Revolucion Argentina contd con el apoyo de la ctpula sindical, “el
tdcito apoyo que la dirigencia sindical dio al golpe de junio de 1966 se basé en una
profunda antipatia al gobierno de lllia, al que los gremialistas consideraban tanto carente

de legitimidad como adverso a las necesidades de los trabajadores” (James,2010:288).

Ademas las razones del acercamiento entre los dirigentes gremiales y las Fuerzas Armadas
deben buscarse en que consideraban que: “por anadidura, un régimen militar seria capaz
-segun razonaron los dirigentes gremiales-de reducir seriamente la capacidad de Perdn
para maniobrar politicamente y ejercer su autoridad dentro del movimiento a expensas de

ellos” (James,2010:288-289).

Aunque las apreciaciones de orden politico, que el golpe restaria poder de maniobra a
Perdén, pudiera ser correcta o no, lo que si se pudo apreciar rapidamente la politica
econdémica del gobierno en detrimento de los trabajadores. Para Daniel James (2010) la
especificidad de la Revolucion Argentina, a diferencia de los golpes anteriores estaba dado

por:

“El control salarial y la veda de politica democrdtica no eran mayormente nuevos; lo que
si era nuevo, al menos en la historia argentina mds reciente, era la existencia de un
régimen autoritario que hubiese concentrado y centralizado el poder estatal y estuviera
resuelto a utilizar inequivocamente el poder del Estado contra los sindicatos y la clase

trabajadora” (James,2010:291)

De esta manera el caracter represivo del sistema se hizo patente rapidamente, y se hizo
extensivo a toda la sociedad. Al aplicar un plan econémico, llevado adelante por Krieger

Vasena, que atentaba contra las condiciones de vida de los trabajadores, le restaba a la
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cupula sindical poder de maniobra antes la presiéon de las bases. Se ird conformando una
oposicion al régimen desde multiples espacios de la sociedad civil, tanto a nivel sindical,

universitario, etc.

El Cordobazo ¢ punto de ruptura?

En 1966 se da el golpe de Estado a lllia, conocida como la “Revoluciéon Argentina”, a la
cabeza estaba Ongania. Desde el comienzo se hizo patente cual era la politica que llevaria
a cabo: “disolvid las organizaciones politicas, reprimio salvajemente al movimiento sindical
e intervino las universidades. Después de unos pocos meses en el gobierno, estaba claro
para todo el mundo que ya no existia ningun canal institucional para la expresion de
demandas sociales, y que algun tipo de reaccion violenta enteramente fuera del orden
institucional era la Unica reaccion posible a ese callejon politico sin

salida”(Laclau,2005:272)

La Revolucién Argentina desde sus inicios demostré su faz represiva, puesto que a poco
mas de un mes del golpe a lllia el gobierno de la revolucidn reprimié a las autoridades y
estudiantes universitarios que se opusieron a la decisién de anular el co-gobierno. Estos

hechos se conocieron como la Noche de los Bastones Largos en el ano 1966.

Frente a un clima politico cada vez mas represivo se produce el Cordobazo (29 de mayo de
1969), que marca un punto de inflexion en el orden politico y social. La situacion de hastio
de la sociedad seria reconocida por el propio Lanusse en su libro “Mi testimonio”, esta

revuelta marco los limites bajo los que se encontraba el gobierno de la revolucion.

El “Cordobazo” fue el punto de ruptura del orden institucional que demostraria la
imposibilidad del régimen de canalizar e institucionalizar las demandas de la sociedad.
Seguiremos la linea de analisis de Daniel James (2010) para quien el “Cordobazo” fue el

punto de no retorno de la revolucion Argentina, vemos asi que:

“En términos nacionales, el Cordobazo significé el principio del final de la Revolucion

Argentina. Ante todo, y mds inmediatamente, destrozé la imagen de invencibilidad del
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régimen y puso fin a la desmoralizadora apatia y a la sensacion de impotencia civica

inculcadas por tres afos de “paz” impuesta por los militares” (James,2010:296)

Como consecuencia o corolario de la represion del régimen, surgieron diversos grupos
armados peronista, a los cuales Perén, denomindé como sus “formaciones especiales”.
Ademas, como ya lo hemos comentado con antelacion, el vandorismo colaboré con el
derrocamiento de lllia, pero una vez la Revolucién estuvo en el gobierno, esta desaté
contra los obreros un plan econémico y represivo que llevd a una encrucijada, por una
lado enfrentarse con el gobierno podia desatar una mayor represién, pero por el otro no
podian desoir las demandas de las bases. Y un agravante mayor seria el asesinato de

Vandor en la sede de la UOM por un grupo comando.

La represion de la Revolucion Argentina al conjunto de la sociedad trajo aparejado

diversas consecuencias, entre ellas:

“Las consecuencias de estos acontecimientos fueron, de todos modos, claras: el refuerzo
del rol central de Peron, que se presentaba dependiendo de la orientacion politica de
quienes lo apoyaban, o bien como el lider de una coalicion antiimperialista que seria el
primer paso en el progreso hacia una Argentina socialista, o bien como la unica garantia
de que el movimiento popular seria mantenido dentro de los Iimites controlables y no

degeneraria en un caos izquierdista” (Laclau,2005:272)

Entonces la centralidad del “Cordobazo” como expresion politica radicé en que unifico
diversas demandas sociales como un todo frente a la oposicion a la Revolucién
Libertadora, siendo asi que : “el Cordobazo habia eliminado a Ongania del poder, y el
Viborazo habia hecho otro tanto con su sucesor, Levingston. Al mismo tiempo, el régimen
militar y la amplia oposicion generada por éste habian simplificado radicalmente la
actividad politica y social. La oposicion a los militares abarcaba un gran frente donde

tenian cabida muchas tendencias politicas” (James,2010:309)
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Hay consenso entre los diversos autores citados en que el “Cordobazo”, como es el caso
de Laclau, James, Torre, confluirian diversos sectores sociales, tales como los trabajadores
industriales, expresando en sindicatos clasistas como los de Sitrac-Sitram, y jovenes de
clase media, cada uno en base a disimiles demandas. Veamos que comenta Torre (2012),

en referencia al Cordobazo:

“Para los trabajadores representaba la culminacion de la prolongada resistencia que, a
partir de 1955, habian opuesto a los mds diversos proyectos politicos que se propusieron,
desde el poder, desmantelar los cambios sociales e institucionales promovidos durante
diez afnos que durd el régimen peronista. Para los jovenes era el comienzo desafiante de la
vasta empresa que buscaria subvertir a sangre y fuego un orden que aparecia a sus ojos

como moralmente injusto y politicamente cinico y corrupto” (Torre,2012:249)

Paulatinamente la radicalizacién de la sociedad como efecto de la represién imperante, la
ausencia de canales institucionales, o su ruptura luego del Cordobazo, llevaria a unificar
en una “légica equivalencial” diversas demandas sociales, y la figura de Perén se

constituira en el “significante vacio” que dotara de unidad a estas demandas.

Ascenso y caida de Rucci

En 1969 es asesinado Vandor, lo que le sirvié de excusa a la Revolucién Argentina para
extremar las medidas contra la CGT de los Argentinos a la cual se la implicé como participe
del asesinato del dirigente gremial de la UOM. Frente a una esta situacién a principios de
la década del setenta, la CGT de los Argentino se encontraba jaqueada por el gobierno
militar, y por ende la totalidad de la representacién del movimiento sindical recaia en la

CGT de Azopardo. En julio de 1970 en el congreso de la central obrera en elegido José
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Rucci como secretario general, su candidatura fue opoyada por Lorenzo Miguel, sucesor

de Vandor al frente de la U.O.M.

El movimiento obrero no era un todo homogéneo, no todos los sectores reconocian el
papel rector de Perén, fue de hecho el propio el Vandor quien buscé estructurar al
movimiento obrero independiente de los lineamientos de Perén, en lo que se conocid
como un “peronismo sin Peron”. Luego de su muerte, esta corriente no estaba totalmente

extinta.

Rucci quien no poseia una estructura de poder propio, pero desde el primer momento

planteé alinearse a la politica del retorno de Perén:

“Una faccidn, encabezada por el secretario general de la CGT, José Rucci, adopté una
actitud de completa obediencia a las tdcticas de Perdn, subordinando abiertamente a la
CGT a las necesidades de sus negociaciones con el régimen y con los partidos”

(James,2010:316-317)

El secretario general de la CGT: José Ignacio Rucci

Anibal Rucci (2011) comenta sobre la trayectoria de su padre “con la caida de Perén en
1955 Rucci fue un activo luchador contra la represion del gobierno de Pedro E. Aramburu.
En 1957 fue delegado por su gremio del Congreso Normalizador de la CGT, el cual tenia
por objetivo formar una central “amiga” de la Revolucion Libertadora. Gracias a la
decidida actuacion de José por la UOM, otros gremios peronistas, junto a los comunistas
se frustro el intento del gobierno (sic). En consecuencia, se crearon las 62 Organizaciones,

donde Rucci fue uno de los fundadores” (Rucci,2011:8).

El Congreso Normalizador de 1957 fue convocado fue por el marino Patrén Laplacette, el
objetivo era poder tener una central adicta, contaba con delegados que apoyaban dicho
proyecto. Ademas contaban con la CGT intervenida, pero a pesar de este intento los
sindicatos peronista con apoyo de los comunista lograron constituirse como mayoria e

imponer su proyecto por sobre el del gobierno.
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Pero seria con la sancion de la Ley 14455 de Asociaciones Profesionales, promulgada por
Frondizi, que el movimiento obrero lograria recuperar los sindicatos intervenidos durante
la Revolucién Libertadora. Beraza (2012) al igual que Juan Carlos Torre (2012), detallan
como el vandorismo accede a la conduccién de las 62 organizaciones, para este Gltimo el
control de las 62 explicara la centralidad que esta corriente adquirird en el sindicalismo

argentino:

“El grupo vandorista se habia curtido en la resistencia metallrgica a la dictadura militar de
Aramburu-Rojas, fue pilar en la formacion de las 62 organizaciones y representan en ese

momento la tnica fuerza importante dentro del sindicato” (Beraza,2012:64).

A pesar de este logro inicial, el sindicalismo se enfrentaria a un clima cada vez mas
represivo, como fue la experiencia de la toma del frigorifico Lisandro De la Torre, frente al
intento de privatizacion. En oposicion a la privatizacion, los obreros ocuparian el
frigorifico, ante esta situacion el gobierno enviaria a mas de 1500 policias y tanques para
terminar con la ocupacion. Ademas de encarcelar a los principales dirigentes de las 62,

entre ellos Vandor, y la UOM fue intervenida

A pesar del contexto represivo, “bajo la conduccion de Vandor el gremio metallrgico,
comenzé un periodo ascendente como organizacion. La estructura de cuadros que era el
vandorismo se consolidd en el poder. La UOM era un conjunto de seccionales que
respondian al centro instalado en Buenos Aires bajo la conduccién de Vandor, quien como
Secretario General planeaba la estrategia, disenaba el plan de acciéon y daba premios y

castigos” (Beraza,2012:71).

La ascendencia del vandorismo estaba vinculada asimismo a una nueva politica, “el
sindicalismo debia construir un aparato poderoso y una linea politica propia para que en
algun momento se aunara la lucha gremial con el proyecto estratégico de traer a Peron”
(Beraza,2012:71). Aunque luego seria el propio Vandor que desistiria de este proyecto, y

buscaria una linea independiente de la conduccién de Perén.
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Rucci, que habiase encolumnaria bajo la conduccién de Vandor, pero en 1965
sobrevendria la ruptura entre ambos, el motivo dice Beraza fue la acusacion de desvi6 de
fondos del Secretario Adjunto de la Seccional Capital, José Di Cursi. Finalmente se produjo
a instancia de Vandor el procesamiento de Di Cursi, y el desplazamiento de Rucci de la
UOM, por lo cual renuncio. Pero luego Vandor le ofreceria ser interventor de la Seccional
en Comodoro Rivadavia, cargo que aceptaria. Aunque finalmente fue enviado en 1965 a la

Seccional de San Nicolas de la UOM para intervenirla y regularizar la situacion.

La importancia de San Nicolas

La centralidad de la seccional de San Nicolas, estaba en funcién de ser un polo industrial,
con la instalacion de SOMISA (Sociedad Mixta Siderurgica Sociedad Anénima).Rucci logré
gue la seccional de San Nicolads se encuadrara en los lineamientos dispuestos por la

conduccién nacional, sera en este contexto que:

“Ya medianamente contralada la situacion en San Nicolds por parte de Rucci, se produjo lo
inesperado. El 30 de junio de 1969 un grupo comando asesinaba a Augusto T. Vandor. Su
muerte sigue siendo hoy un misterio, tanto los mdviles del crimen, como la identidad de los

autores” (Beraza,2012:88).

Tras la muerte de Vandor en 1969, y la normalizacion de la Seccional de San Nicolas, Rucci
se presentaria a las como candidato de esas seccionales, bajo la lista Azul. Los comicios
fueron en marzo de 1970, esta ganaria, siendo la Unica lista presentada. Rucci conté con el
apoyo de Lorenzo Miguel el cual buscaba crear una base de sustentacion a nivel nacional,
luego de ganar las elecciones a Secretario General de la UOM. Se sellé asi un acuerdo con
Lorenzo Miguel, Rucci lo apoy6 y este a cambio de ser el préximo Secretario General de la

CGT:

“Rucci le dijo a Lorenzo y éste aceptd (estaba buscando ese perfil) que todo el esfuerzo de

la futura Central Obrara estaria centrado en la vuelta de Peron. En definitiva, en retomar
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el viejo suelo del sindicalismo peronista de las etapas de luchas contra la Libertadora”

(Beraza,2012:96)

El primero de julio de 1970 se realizd el Congreso Normalizador de la CGT “Augusto T.
Vandor”, el cual llevé a la unificacion de la CGT. La UOM tuvo como candidato a la
Secretaria General de la CGT, de esta manera “por primera vez en muchos afos, un
hombre de la UOM llegaba a la Secretaria General de la CGT. El criterio de Lorenzo Miguel
se contraponia con el de Vandor, quien siempre se habia negado a colocar a uno de su

gremio en la maxima instancia” (Beraza,2012:99)

Para Beraza uno de los temas centrales a los que Rucci se abocé como Secretario General
estaba vinculado al retorno de Perdén. Pero a pesar de sus intentos, “el objetivo principal
de Rucci, esto es consolidar el frente interno gremial, que junto a otros sectores se pondria
a trabajar a fin de oponerse al gobierno militar procurando el regreso de Peron, no se
cumplio. El sindicalismo estaba fragmentado y hoy puede verse que la vieja concepcion

vandorista seguia en pie” (Beraza,2012:103-104)

El sindicalismo se encontraba atravesado por disputa y crisis internas, a pesar de la
debilidad del gobierno de Levingston, este no podia constituirse en articulador de ese
descontento social, y poder conseguir el regreso de Perdn. Debido a las disputas internas
del sindicalismo, Perén desde Madrid alentaria a Paladino, su delegado personal, a buscar
un acercamiento politico con la UCR para aislar al gobierno militar, “esta maniobra tdctica
de Perdn fue el origen de un documento radical-peronista que llevaria mds adelante a una
organizacion multi-partidaria, algo asi como “las 62” de los partidos politicos, mds tarde

llamada “Hora del Pueblo” (Beraza,2012:114)

En ese interin se producira el Viborazo, el alzamiento popular en oposicion al interventor
de Cérdoba, José Camilo Uriburu, designado por Levinsgton. El interventor diria a poco de

asumir en un discurso donde llamaba “a cortar la cabeza de la vibora cuyo veneno atacaba
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a la sociedad cordobesa”. Esto desencadenaria en una crisis politica, que llevaria al

desplazamiento de Levinston y a la asuncién de Lanusse.

Lanusse y Rucci

Una vez que asumié Lanusse, Rucci y el consejo directivo de la CGT se reunieron con el
Cano. En esa reunién el dirigente gremial le plantearia como condicién para una futura
negociacion el retorno de Perén, y la restitucion del cadaver de Evita. Estos
planteamientos fueron enunciados en la solicitada firmada por Rucci: “Esta es la lucha de

todos. Reafirmacion Nacional. Por una Patria, Libre y Soberana” en la cual Rucci expresa:

“Que la CGT de cada al pueblo, reclama las condiciones para el retorno del General Juan D.
Perdn a la tierra donde nacid y para la que ha escrito pdginas imborrables. Esta postura de
los trabajadores no alienta propdsitos partidistas. Eva Perdn estd en la historia’, mds alla
de peronistas y anti-peronistas. Juan Perdn, a mds de quince anos de su exilio, proyecta su
figura a nivel continental. La CGT no seria auténtica si tratase de disimular el hecho de que
la gran masa de los trabajadores argentinos, reconocen en el General Perdn su lider
indiscutible. El retorno de Perén a su Patria, constituye prenda insobornable de

pacificacion y unidad nacional” (Rucci,2011:17)

Vemos asi que el proyecto que defendia Rucci como Secretario de la CGT, era la
restitucion del cadaver de Eva Perdn y el retorno de Perén a la Argentina como prenda de
paz. La diferencia es marcada con los proyectos sustentados por otros dirigentes
gremiales como fue el caso de Vandor, el cual planteaba la posibilidad de un peronismo
sin Perdn. El retorno de Perén serd el “significante vacio” que articulara a diversos

sectores, y diversas demandas.

Rucci enfatiza que son diversos los sectores que ven sus demandas insatisfechas, pero
reconoce en la CGT el 6rgano que liderard al conjunto de los actores opositores al

gobierno:

® Hace referencia al pedido de la devolucién del cadaver de Eva Perdn
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“Por ello no sorprende advertir un agudo sentimiento de frustracion que recorre el espiritu
de los trabajadores, asi como de vastos sectores del empresariado argentino, de
estudiantes, maestros, de los hombres de la cultura y del espiritu. Ellos seguramente nos
acompanan en nuestra decision de asumir el liderazgo de la protesta por una situacion que
a todos nos angustia y que se ha vuelto cada vez mds intolerable. Nos hegamos a seguir
mirando, impasible, el rostro marchito de la Patria” (“Solicita. Mensaje de la CGT al pais”,

fuente Rucci,2011:20)

El balance del gobierno de Lanusse a finales de 1971 fue el de una cierta apertura politica,
legalizd a los partidos politicos, permitié las paritarias, restituyé el cadaver de Evita a
Perédn entre otras politicas. El retorno de Perén a la Argentina todavia no tenia fecha
prevista. A fines de presionar Perén comenzé a apoyar a los sectores juveniles, con el
objetivo de no ingresar en el juego propuesto por este. Para tal efecto cambié a su
delegado personal, Paladino por Héctor Campora, de esta manera “los grandes
derrotados eran el ala negociadora de Paladino, en ese momento Lorenzo Miguel y el
neovandorismo, y los triunfadores eran Rucci y los sectores juveniles combativos”

(Beraza,2012:161)

La articulacién de diferentes sectores, en torno al retorno de Perdén y la oposicién a la
dictadura militar, no dejaba de ser complicado, pero “por el momento, el conflicto interno

del peronismo estaba velado debajo de la lucha contra la dictadura” (Beraza,2012:172)

El conflicto entre Perén y Lanusse se fue agudizando, siendo Rucci un elemento de presién
hacia el gobierno militar, frente a esta situacion “Lanusse traté el tema en la reunion de la
Junta Militar y alli’ se resolvid dictar el decreto N°2704 del 7 de julio, que suspendia la
personaria gremial-juridica a la CGT teniendo en cuenta la violacion de la ley 14455, la
cual prohibe a la central obrera hacer declaraciones politico-partidistas. Ademas dispuso
congelar nuevamente los fondos de la CGT. No sdlo eso, también intentd presionar a otros

sindicalistas para que separaran a Rucci de su cargo” (Beraza,2012:184)
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La figura de Rucci se convirtié en central en la estrategia de Perén, “evidentemente Rucci
se habia convertido en “su” hombre de confianza y el referente mds importante en el drea
sindical, tal asi que con su apoyo habia sido reelecto por un periodo mds al frente de la

CGT” (Beraza,2012:186)

Como comenté anteriormente para Beraza (2012) Rucci no contaba con una base de
sustentacion propia y no tenia margen para tener una politica auténoma, por ese motivo

fue elegido por Perén para llevar a cabo su estrategia frente al gobierno de Lanusse:

“Como Secretario General de la CGT Rucci emprendid la lucha contra el gobierno militar y-
siguiendo las indicaciones del general Perén-cumplié la tarea de “pegar y negociar”’
procurando evitar la fractura del movimiento obrero y generando las condiciones para el
regreso del Lider. El éxito de tal tarea, junto a otros sectores del movimiento peronista, fue
coronado el 17 de noviembre de 1972, dia del regreso del general Perdn al pais y de la foto
de Rucci con su paraguas en Ezeiza cubriendo al Lider de los trabajadores” (Rucci,2011:8-

9)

Ademas, el reconocimiento del propio Rucci que él seguia los lineamientos establecidos
por Perén y que su accionar era consecuente con su lealtad hacia el lider exiliado, como
cuando hacia referencia a la posibilidad de ser asesinado y a los motivos de dicha

posibilidad:

“Algtin motivo deben tener los que quieren matarme. Uno de ellos es que el secretario

general de la CGT es peronista y consecuente con Perén” (Rucci,2011:26)

“No era ningtin secreto que los dirigentes (incluso Rucci) no se sentian totalmente
identificados con Cdmpora. Sin embargo, la orden de Perdn era apoyarlo y tanto él como
Lorenzo Miguel asr lo hicieron. Segun otras interpretaciones, la tdctica de los sindicalistas
era prestar un apoyo formal a Cdmpora, pero no intervenir directamente en la camparna”

(Beraza,2012:215)

La figura de Rucci logré encumbrarse gracias al apoyo de Perén, “es que de ignoto jefe de
una seccional de la UOM relativamente importante como era San Nicolds, habia pasado a

conducir la CGT con el sélo apoyo que supo ganarse de Perdn, y el parte, de su gremio.
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Prdcticamente sin poder propio, se transformd en uno de los pilares del sindicalismo

argentino” (Beraza,2012:219).

Pero fue este ascenso, el que llevaria a su rapida caida, su muerte ocurria el 25 de
septiembre de 1973, a s6lo dos dias de las elecciones generales que llevaron a Perdn a su
tercera presidencia, quien en parte habia podido retornar a la Argentina y acceder a la

presidencia gracias al propio Rucci.

4.1.2 Organizaciones politico-militares

En este capitulo analizaré el surgimiento y la consolidacién de las principales
organizaciones politico-militares peronistas, que luego confluyeron en Montoneros. Entre
ellos las FAR (Fuerzas Armadas Revolucionarias), FAP (Fuerzas Armadas Peronistas) y

Descamisados, que llevaron adelante un proceso de unificacion con Montoneros.

Segun los objetivos planteados al inicio de este trabajo, de describir las diferentes
agrupaciones politicas nucleadas dentro del movimiento peronista y describir el accionar
de uno de los actores seleccionado, que es la organizacion politico-militar de Montoneros.
En el capitulo precedente ya hemos descripto al otro actor elegido, que es la CGT, a
continuaciéon procederemos a describir al actor elegido. Entendemos a estos actores como
parte de una cadena equivalencial, articulada por el significante vacio “Perén. Luego
retomaremos la conformacién hegeménica por parte de Peron de esa cadena
equivalencial, frente al bloque de poder representado politicamente por la Revolucién

Argentina.

Utilicé para describir las organizaciones elegidas, las fuentes secundarias tales como la
produccion bibliografica de diversos autores tales como: Lanusse (2005); Altamirano
(2011); Gasparini (2008); Gillespie (2011); Sarlo (2008); Nadra (2011); Perdia (2011) y
Calveiro (2008).
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Para Lanusse (2005), la explicacién del origen de estos grupos armados, a principio de la
década de los sesentas, responde a causas estructurales tales como la proscripcion politica
y la imposibilidad de los diferentes gobiernos de desarticular o tratar diferencial las
demandas de los grupos resefados. Situacién que se agravo con el golpe de 1966,

autodenominado como “Revolucién Argentina”, que tuvo como jefe maximo a Ongania.

En la revista Cristianismo y Revolucion (CyR) niimero veintiocho (28) de abril de 1971, en
la entrevista a Montoneros titulada “El llanto del enemigo”, el representante de la
organizacién explica los origenes de la misma, como parte de un largo proceso, de igual
modo como es la tesis de Lanusse (2005) explica el origen de Montoneros, mas alla de una

imagen mitica de sélo 12 fundadores. Sostiene lo siguiente:

“Montoneros se habia desarrollado previamente a esta operacion (referida al secuestro y
“ajusticiamiento” de Aramburu), en una larga etapa de organizaciéon y preparacion,
durante la cual nos fogueamos en el combate y realizamos numerosas operaciones. Asi,
una vez que consideramos que habiamos logrado un desarrollo organizativo minimo, una
consolidacion politica y una técnica militar, y sobre todo, que el proceso del pueblo
argentino habia madurado lo suficiente como para prestar una adecuada receptividad a
las acciones armadas, decidimos dar un paso mas adelante en lo que hace al grado de

violencia ofensiva” (Baschetti,2004:61)

De esta manera “cuanto mds represivo se volvid el nuevo régimen y mds se percibio su
programa econdmico como una entrega al capital financiero internacional, tanto mds se
identificé a la figura de Perdn con la emergente identidad nacional y popular anti sistema”
(Laclau, 2005: 267). En esta linea de pensamiento se encuentran Lucas Lanusse y Juan

Gasparini. Veamos que dicen uno y otro:

“Ni el peronismo revolucionario, ni el antiimperialismo y el ejemplo de la Revolucién
Cubana, ni el catolicismo renovador alcanzan para explicar el surgimiento de Montoneros
y el resto de las agrupaciones armadas a comienzo de la década de 1970. Fue necesario

ademds el clima contestatario que supo conseguir en pocos anos el gobierno del General

118



Juan Carlos Ongania (1966-1970), artifice con sus diferentes politicas de una oposicion tan

amplia como activa” (Lanusse,2010:67)

“sQué acontecia en la Argentina del segundo lustro de los ‘60? La situacion politica
recrudecia la ausencia de conductos legales para que las mayorias nacionales expresaran
sus reclamos. El gobierno asfixiaba la sociedad con su exclusion y coercion”. “El clima
represivo y explotador se agravaba aun mds el 28 de junio de 1966 con el golpe del
General Juan Carlos Ongania, quien acaba con los minimos derechos y libertades todavia

vigentes durante el gobierno radical del médico Arturo Humberto Illia” (Gasparini,2008:35)

Para estos autores, Gasparini y Lanusse, al igual que Laclau, la imposibilidad del bloque de
poder, en este caso la Revolucién Argentina, de tratar diferencialmente a estas demandas
generara el espacio propicio en el cual esta serie de demandas sociales, que aislada son
“demandas democraticas”, hagan el pasaje por medio de la equivalencia entre ellas a

constituirse en “demandas populares

En 1966 se da el golpe de Estado a lllia, conocida como la “Revolucién Argentina”, a la
cabeza estaba Ongania. Desde el comienzo se hizo patente cual era la politica que llevaria
a cabo: “disolvid las organizaciones politicas, reprimio salvajemente al movimiento sindical
e intervino las universidades. Después de unos pocos meses en el gobierno, estaba claro
para todo el mundo que ya no existia ningun canal institucional para la expresion de
demandas sociales, y que algun tipo de reaccion violenta enteramente fuera del orden
institucional era la Unica reaccion posible a ese callejon politico sin

salida”(Laclau,2005:272)

En los autores relevados hay consenso en el rol que jugd la Revolucion Argentina para
radicalizar a sectores politizados, especialmente a jévenes vinculados al ambito

universitario, de tal modo Carassai expone:

“Alejada de su quehacer especifico por la clausura de los partidos y relegada a un futuro
improbable por los gobiernos de Ongania y Levingston, una buena parte de la sociedad

politica de entonces avald la idea de que “la violencia de arriba generaba la violencia de
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abajo”. “En esa férmula coincidieron desde el Movimiento de Sacerdotes para el Tercer
Mundo hasta lideres politicos de posicionamientos no izquierdistas, como el ex presidente

Arturo Frondizi” (Carassai,2013:98)

De esta manera los hechos conocidos como el “Cordobazo” son el punto de ruptura del
orden institucional que demostré la imposibilidad del régimen de canalizar e
institucionalizar las demandas de la sociedad. Seguiremos la linea de analisis de Daniel
James (2010) para quien el “Cordobazo” fue el punto de no retorno de la revolucion

Argentina, vemos asi que:

“En términos nacionales, el Cordobazo significo el principio del final de la Revolucion
Argentina. Ante todo, y més inmediatamente, destrozé la imagen de invencibilidad del
régimen y puso fin a la desmoralizadora apatia y a la sensacién de impotencia civica

inculcadas por tres afos de “paz” impuesta por los militares” (James,2010:296)

Como consecuencia o corolario de la represién del régimen, surgieron diversos grupos
armados peronistas, a los cuales Perén denominé como sus “formaciones especiales”.
Ademés, como ya lo hemos comentado con antelacién, el vandorismo colaboré el
derrocamiento de lllia, pero una vez la revolucién en el poder, esta desaté contra los
obreros un plan econémico y represivo que llevd a una encrucijada: por una lado
enfrentarse con el gobierno podia desatar una mayor represion; y por el otro no podian
desoir las demandas de las bases. Y un agravante mayor fue el asesinato de Vandor en la

sede de la UOM por un grupo comando.

La represion de la Revolucion Argentina al conjunto de la sociedad trajo aparejado

diversas consecuencias:

“Las consecuencias de estos acontecimientos fueron, de todos modos, claras: el refuerzo
del rol central de Perén, que se presentaba dependiendo de la orientacion politica de
quienes lo apoyaban, o bien como el lider de una coalicion antiimperialista que seria el

primer paso en el progreso hacia una Argentina socialista, o bien como la Unica garantia de
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que el movimiento popular seria mantenido dentro de los limites controlables y no

degeneraria en un caos izquierdista” (Laclau,2005:272)

Entonces la centralidad del “Cordobazo” como expresion politica radicé en que unifico
diversas demandas sociales como un todo frente a la oposicion a la Revolucion
Libertadora, siendo asi que : “el Cordobazo habia eliminado a Ongania del poder, y el
Viborazo habia hecho otro tanto con su sucesor, Levingston. Al mismo tiempo, el régimen
militar y la amplia oposicion generada por éste habian simplificado radicalmente la
actividad politica y social. La oposicion a los militares abarcaba un gran frente donde

tenian cabida muchas tendencias politicas” (James,2010:309)

Consideramos que las demandas populares, se nucleaban en base a dos grandes ejes, uno
era representado por la agrupacion politico-militar de Montoneros, que nucleaba a
sectores medios radicalizados de la juventud, sector que contaban con el beneplacito de
Perén en el exilio, como forma de presionar al gobierno, y evitar la cooptacién de los
sectores politicos y sindicales mas permeables a la politica integradora del gobierno
militar. Peron de hecho habia nombrado a esta organizacion como sus “formaciones

especiales”.

A fines de dar cuenta de estas organizaciones nos nutriremos para nuestros analisis en
este capitulo de informacién bibliografica de diversos autores, tales como James (2010);
Altamirano (2011); Gasparini (2008); Gillespie (2011); Sarlo (2008); Lanusse (2010); Nadra
(2011) y Calveiro (2008), como asi también de material grafico de la época, como es el

caso del semanario El Descamisado que respondia en su linea editorial a Montoneros.

Antecedentes

Las organizaciones politico militares que termind confluyendo en las Organizaciones

Armadas Peronistas (OAP), como es el caso de Montoneros, Descamisados, Fuerzas
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Armadas Peronistas (FAP) y Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR), tuvieron
antecedentes en diversas tradiciones politicas desde el troskismo, pasando por el

catolicismo hasta llegar marxismo.

Para graficar la divergencia de las influencias politicas se puede citar el caso de las FAR que
tuvieron su origen en una escision del Partido Comunista, como fue el caso de Carlos
Olmedo -uno de los fundadores-, proveniente del PC, y por otro lado miembros del grupo
fundador de Montoneros provenian de una corriente del catolicismo post-conciliar, como
era el caso de Abal Medina, Norma Arrostito y Emilio Maza que habian editado junto con

Juan Garcia Elorrio la revista “Cristianismo y Revolucién”.

El papel jugado por el catolicismo post-conciliar es patente, de hecho “los doce primeros
montoneros (excluida Norma Arrostito que habia salido del Partido Comunista) tocan o
provienen de este mundo catdlico convulsionado primero por las enciclicas sociales de

Juan XXlll y, enseguida por la teologia de la liberacion” (Sarlo,2008:168)

Un punto en contacto, entre ambos grupos, es que tanto Olmedo, como Abal Medina,
Norma Arrostito y Maza viajarian a Cuba para recibir entrenamiento militar. Para los
segundos su paso por Cuba los llevaria a radicalizar su postura -buscaban instalar una foco
guerrillero-, lo que los llevaria a romper con Elorrio. La ruptura fue caracterizada en la
revista Cy R, como la “revolucion de los enanos” por la escasa altura de los integrantes de

la escision.

El papel de la Revoluciéon Cubana es destacado por todos los autores trabajados, para

graficar sélo expondré el argumento de Lanusse quien dice:

“El influjo de la Revolucién Cubana, simbolo de la lucha antiimperialista y “prueba
viviente” de que tal combate se podia dar con éxito, fue determinante en el nacimiento de
Montoneros y de la guerrilla argentina entre fines de la década de 1960 y comienzo de la

1970” (Lanusse,2010:63)

Para Gillespie, uno de los factores que coadyuvo a la radicalizacién que experimenté el

peronismo entre los afos sesenta y setenta fue que “la Argentina, como el resto de
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Ameérica Latina, sintié el impacto de la revolucion cubana. Irdnicamente, el jubilo inicial
por el derrocamiento de la dictadura de Batista en 1959, procedio de los antiperonistas
convencidos, que consideran la victoria rebelde como una version caribefia de su propia

derrocamiento de Peron” (Gillespie,2011:73)

Para ambos grupos la muerte del Che en Bolivia, y el fracaso en Taco Ralo (Tucuman) de
las FAP, los llevé a mutar en su percepcion de la necesidad de crear un foco guerrillero
rural, en una contexto de una sociedad que tenia su poblacién concentrada en centro
urbanos, los llevaria a cambiar y buscar constituirse en una foco armado urbano. Un
hecho que también influyd en este cambio de percepcién fue la demostracion del

potencial revolucionario que tuvo la movilizacion popular del Cordobazo (1969).

Tal como relata Lanusse (2005), la idea de un foco rural solo fue abandonada sobre fin de
la década de los setenta, “de hecho, en la segunda mitad de 1969 Mario Firmenich y
Gustavo Ramus, con la excusa de comerciar hacienda, pasaron unos meses en Vera, al
norte de la provincia de Santa Fe. El verdadero motivo era la exploracion para evaluar las
posibilidades de instaurar un foco rural en la zona. Sobre finales de ese aro, la idea ya
estaba prdcticamente archivada. El combate se daria en la jungla de cemento”

(Lanusse,2010:174)

Para James (2010) sobre principio de la década de los sesentas se empez6 a sentir el
influjo de la Revolucién Cubana, pero mas que nada en los sectores juveniles del
peronismo Yy la izquierda no peronista, no siendo asi en el movimiento obrero. Sobre
principio de esta década surgieron las primeras formaciones guerrilleras tales como los
Uturruncos en Tucuman y la Unién de Guerrilleros Andinos (UGA) en Mendoza. Aunque

ambos fueron rapidamente desarticulados

James (2010) reconoce como las principales organizaciones a finales de los setenta a las

siguientes agrupaciones:
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“En 1970 operaban en la Argentina cuatro principales grupos guerrilleros: las Fuerzas
Armadas Peronistas (FAP), las Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR), el Ejército

Revolucionario del Pueblo (ERP) y los Montoneros” (James,2010:315).

Carlos Altamirano (2011) hace referencia al caracter explosivo que adquirié la conjuncion
“entre militantismo catdlico y marxismo, y que el lugar de la fusion seria el “peronismo
revolucionario”, al respecto dice que “la contribucion del filon catdlico al maximalismo
politico de la segunda mitad de los anos sesenta fue decisiva, y la historia de Montoneros

es inexplicable sin ella” (Altamirano, 2011:149)

Tanto Lanusse (2005), Sarlo (2008) y Altamirano (2011), reconocen el influyo del
catolicismo en los origenes de Montoneros. Muchos de sus militantes, especialmente del
Grupo Fundador, provenian del “integralismo”-denominacién del militantismo
universitario catélico. Para Altamirano la actitud “integrista”, era “la afirmacion de la
doctrina cristiana en todas las esferas de la vida, en oposicion a la discontinuidad de los
lenguajes y la diferenciacion de los dominios que acompainan a la secularizacion de la

sociedad moderna” (Altamirano,2011:153)

Influencia del catolicismo (Concilio Vaticano Il)

El proceso reformista de la Iglesia Catélica comenzo con la sorprendente convocatoria de
un Concilio Ecuménico por parte de Juan XXIll en 1959. En 1962 dio comienzo el Concilio
Vaticano I, pero fue finalmente el papa Pablo VI quien promulgé la Popularem progressio,
como sintesis de las ideas renovadoras de la Iglesia, en la cual se condenaba la

desigualdad, la codicia, el racismo y el egoismo de los paises mas ricos.

La influencia del catolicismo, y especialmente de la corriente post-conciliar es reconocida
por los diversos autores trabajados, pero en forma particular es tratada por Lanusse,

quien detalla:

“Casi todos los jovenes que durante 1970 confluyeron en la organizacion Montoneros,

provenian del campo reformador de la Iglesia Catdlica. Fue en el contexto del Concilio
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Vaticano Il y en los ahos inmediatamente posteriores que desarrollaron su primera

militancia, al principio solo social y religiosa” (Lanusse,2010:66)

De igual modo en el trabajo de Gilliespie, que tiene como mérito ser uno de los primeros
abordajes bibliograficos sobre el origen de Montoneros, destaca la influencia del

catolicismo post-conciliar. Dice al respecto

“Sin embargo, la aceptacion de la lucha armada vy el florecimiento de las expresiones de
nacionalismo izquierdistas y populares no habrian ocurrido nunca en la medida en que lo
hicieron sin el fuerte viento de cambio que sopld a través de la Iglesia catdlica durante la
misma década. En un pais donde el 90 % de la poblacion estaba bautizada y el 70 % habia
recibido la primera comunion, las ideas catdlico-radicales socavaron decididamente la
influencia conservadora que la jerarquia eclesidstica ejercia sobre millares de jovenes

argentino” (Gillespie,2011:103)

Movimiento de Sacerdotes del Tercer Mundo (MSTM)

Las ideas de transformacién de la Iglesia Catélica que se generaron tras el Concilio
Vaticano I, tuvieron una expresion politica en la Argentina, en lo que fue una
radicalizacion del militantismo catodlico, idea sostenida por Altamirano (2011). Las
expresiones de esa radicalizacion fueron varias, una de ellas fue la revista editada por Juan
Garcia Elorrio en 1966 llamada “Cristianismo y Revolucion”, publicacién que sirvié en
muchos casos de palestra para los documentos y declaraciones politicas de las

organizaciones armadas.

En la misma linea de radicalizacion podemos situar la fundacién del Movimiento de
Sacerdotes del Tercer Mundo (MSTM) en 1968, “el MSTM no sélo apoyaba al peronismo,
sino que también aceptaba la “via armada” con el referente de Camilo Torres, sacerdote

guerrillero colombiano caido en combate (Nadra, 2011:36)

Origenes

125



Hay postura disimiles al reconocer el punto de inicio de las guerrillas en la Argentina, para
autores como Gasparini -a pesar de reconocer antecedentes anteriores en el lapso
temporal 1959 a 1968-, la especificad para él que adquirira sera a principio de la década
del “70. Por otro lado, para autores como Lanusse, no se puede entender a Montoneros,
sino se reconoce a los grupos primigenios. Al rastrear los origenes de estas organizaciones
politicos militares a principio de la década del 60 se busca destarar la imagen mesianica de
12 personas que serian las formadoras originales de Montoneros, las cuales participaron
en el secuestro y “ajusticiamiento” de Aramburu. Para nuestro andlisis subscribiremos a

esta segunda postura.

Fuerzas Armadas Peronistas

Las FAP en el ano 1968 llevaron a cabo el primer intento de una guerrilla rural en Ia
Argentina, la misma tuvo lugar en la provincia de Tucuman en la localidad de Taco Ralo.
Los integrantes serian apresados por la policia al confundirlo con cuatreros cuando
realizaban ejercicios. El contingente de trece hombres y una mujer se establecerian en
Taco Ralo -localidad tucumana de dos mil habitantes- con el objetivo de realizar tareas de

entrenamiento, creando el “destacamento Montonero 17 de octubre”.

El fracaso de esta experiencia hizo que cambiaran su metodologia, pasaron de una
guerrilla rural a una urbana. La caracterizacién que hace Pilar Calveiro de esta

organizacién es la siguiente:

“...tenian importantes vinculaciones con el sindicalismo independiente y reivindicaban un
peronismo que concebian afin con la revolucion cubana. Su nacionalismo era claramente
de izquierda, ligado a las concepciones de John William Cooke, y constituian, sin lugar a
dudas, el grupo mds vinculado a la tradicion y prdctica del movimiento peronista”

(Calveiro,2008:77)

Las FAP fueron la primera organizacién en hacerse publica, su formacién comenz6 en el

afo 1967, con militantes del Movimiento de la Juventud Peronista (MJP) y la Accién
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Revolucionaria Peronista (ARP). Gasparini establece como antecedente de la FAP, el asalto
al Policlinico Bancario -en lo que se conocié como Operacién Rosaura-, el 29 de agosto de
1963. En el asalto participaron: “Joe Baxter, José Luis Nell, Jorge Caffatti, Carlos Arbelos,
Alfredo Roca, Luis Alberto Ramos, Horacio Francisco Rossi y Gustavo Posse se apropiaron

del equivalente de cien mil ddlares” (Gasparini,2008:20-21)

Una vez recobradas del fracaso de Taco Ralo, las FAP se constituyé en uno de los grupos
armados mas importantes. La organizacion seria alimentada con “militantes provenientes
tanto de la derecha nacional (Movimiento Nacionalista Tacuara) como de la izquierda,

todos impactados por las revoluciones de Argelia y Cuba” (Gasparini,2008:25)

Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR)

El bautismo de las FAR fue el 30 de julio de 1970 con el copamiento de la localidad de
Garin con el operativo “Gabriela”. Estaba conformada por miembros que provenian del
guevarismo, y de sectores disidentes de la izquierda tradicional, especificamente del
marxismo. El copamiento involucré a 42 miembros, y en 45 minutos se tomo la localidad

de Garin, a 27 km de la Capital Federal. El lider fue Carlos Olmedo, su jefe fundador.

Esta organizacion estaba influenciada ideoldgicamente por el marxismo, a la vez de
reconocerse subsidiarios de la doctrina justicialista, y tendrian un influyo en la postura
ideoldgica de Montoneros acercandole elementos del marxismo, lo que motivaria cambios
en su direccién politica una vez que estuvieron fusionados. Entendian que estaban

«“"

integrados al justicialismo, en cuento “el peronismo es fundamentalmente una
experiencia de nuestro pueblo y lo que nosotros hacemos ahora es descubrir que siempre
habiamos estado integrados a ella” (Baschetti,2004:164), de esta manera definian su

reconocimiento como peronistas.

En una entrevista de diciembre de 1971, luego reproducida en CyR del 28 de abril de 1971,

reconocen como sus origenes contemporaneamente con el “golpe de Ongania”, “pero la
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idea de constituirse como grupo para practicar la lucha armada se da mds o menos en la

época en que desaparece el comandante Guevara de Cuba”®

En esa misma entrevista reconocen el papel fundante que tuvo el Cordobazo (1969) para
constituirse como organizacion armada. Al respecto dicen: “el detonante mds importante
de nuestro accionar es el Cordobazo y toda la coyuntura de mayo a septiembre del 69. Esa
violencia masiva (formidable, pero toda violencia masiva sin vanguardia, discontinua) nos

compromete, constituye un mandato para nosotros” (Baschetti,2004:150)
Descamisados

La agrupacion Descamisado, fue fundada en 1968, pero harian su apariciéon publica en
1970 repartiendo volantes en un cine de La Tablada, en el medio de la proyeccién de “La
Hora de los hornos” de Solanas y Getino. Provenian del nacionalismo catdlico,
especificamente de la Democracia Cristiana, y estaban influenciados por el Movimiento de

Sacerdotes para el Tercer Mundo.
Veamos la descripcion que hacen de ellos Gasparini:

“Los Descamisados venian de otra cuna, la juventud demdcrata cristiana, aunque también
contaron entre sus fundadores con jovenes del nacionalismo catdlico. Existieron en Buenos
Aires, donde se insertan en el peronismo trabajando en villas y gremios, previo paso por la
CGT de los Argentinos. Llegan a la lucha armada al frustrarse su incorporacion a las FAP a
raiz de las controversias internas que ya afligian a ese grupo. Aparecen publicamente en
septiembre de 1970 con una proclama que difunden en el cine de La Tablada mientras se
proyectaba la parte de La Hora de los hornos donde Perdn elogiaba la guerrilla”

(Gasparini, 2008:26-27).

En el nimero veintisiete (27) de CyR (Enero-Febrero 1971) publican la proclama de la
agrupacion, en donde detallan su primera aparicion publica. Para conmemorar la Vuelta

de Obligado, explican que:

¢ Ernesto “Che” Guevara, muerte en Bolivia en 1967.
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“Para conmemorar esta fecha el destacamento “Descamisados” ocupd militarmente a las
23.15 horas del sabado 29 de noviembre el cine “California”, de la localidad de La Tablada,
en el partido de San Justo (provincia de Buenos Aires), proyectando una pelicula con un
reportaje al general Perén con el fin de difundir el pensamiento de nuestro lider proscripto
del pais por haber enfrentando al imperialismo y a los oligarcas nativos, en defensa de los

intereses del pueblo y de la soberania nacional” (Baschetti,2004:96)

De esta proclama de puede arribar a varias conclusiones, el papel de lider que le asignan a
Perdn, la reivindicacion del pensamiento politico de este, expresado en la pelicula de

Gattino y Solanas titulada “La hora de los hornos”.

Entre sus jefes se encontraban Norberto Habbeger, Horacio Mendizabal, Dardo Cabo,
Osvaldo Sicardi, Oscar Degregorio y Fernando Saavedra Lamas. Estos jefes originales

encontrarian la muerte como Montoneros, luego de fusionarse a comienzo de 1973.
Proceso de Unificacion

Estas organizaciones, que tuvieron origenes disimiles, tanto del catolicismo -como es el
caso de Descamisados-, como del marxismo -tal como ocurrié con las FAR-, confluirian
por medio de un proceso de unificacibn en una sola organizacion que seria la de

Montoneros.

Las FAR, FAR, Descamisados y Montoneros, constituiria las llamadas Organizaciones
Armadas Peronistas (OAP). La unificacion culminaria en 1974, bajo la denominacion de
Montoneros. El proceso comenzé a finales de 1972 con la incorporaciéon de Descamisados,
luego en octubre de 1973 se fusionaria FAR, y finalmente en junio de 1974 las FAP,

guedando constituida una de las organizaciones armadas mas importantes del continente.

En el nimero dos (2) del Descamisado (29 de mayo de 1973. "El tio liberté a los
combatientes"), las FAR y Montoneros publican un documento en conjunto, luego del
triunfo de Cdmpora en las elecciones presidenciales de 1973. Este documento marca el

acercamiento entre ambos grupos, el cual se termind de concretar en octubre de ese
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mismo afo. Se puede leer entre los puntos publicados: Resuelven como primer punto
“apoyar al gobierno encabezado por el companero Cdmpora en el cumplimiento del
programa de Liberacion votado masivamente el 11 de marzo”, es este caso hacen
referencia a la liberacién de todos los presos politicos de la Revoluciéon Argentina. Y en un
segundo punto establecen “defender al gobierno conquistado por las luchas populares
contra los ataques de los enemigos externos e internos”. Por ultimo establecen “controlar
el cumplimiento de la voluntad popular ante las posibles defecciones de los traidores”. Este

comunicado es un primer paso hacia la unificacion de ambas organizaciones

La fusién de FAR y Montoneros, se hizé publica el 12 de octubre, en la ciudad de Cérdoba,
coincidente con la asuncién de Peréon a su tercera presidencia. El acercamiento entre
ambas organizaciones comenzé cuando los militantes que estaban recluidos en la carcel
de Rawson en la Patagonia planearon en conjunto una fuga masiva del penal. Ademas, se
redacté un documento en conjunto que se conocerié como “El balido de Rawson”, por la

comida de carne de cordero que era una constante en la comida de los presos.

Entre los puntos que permitieron la unificacién, fue que compartian estrategias y
objetivos similares entre ellas, seglin expresan Montoneros en la revista CyR (abril de

1971):

“Tales puntos son el desarrollo de la guerra popular como tnico método para lograr la
liberacion de nuestra patria; la conviccion de que esa liberacion soélo es posible
conjuntamente con la del resto de América Latina y que el movimiento de masas que
expresa y encarna esta vocacion revolucionaria en la Argentina es el peronismo”

(Baschetti,2004:65)

Origenes de Montoneros

Para nuestro andlisis haremos un relevamiento bibliografico de autores como Gasparini,
Sarlo, Altamirano, Perdia, y Lanusse para explicar los origenes de Montoneros, y poder

comprender los aspectos de continuidad entre diversas organizaciones que abrevaban en
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el catolicismo como es el caso de Montoneros. Ademas nos permitiran entender el
surgimiento de la organizacién politico-militar en un contexto de represién politica,
institucional y social, que se habia acentuado con la Revoluciéon Argentina, como he

sostenido en otros apartados del presente trabajo.

Para Lanusse, existieron diferentes grupos que nutrieron a Montoneros, anteriores
cronolégicamente a estos. Estos grupos permiten explicar el posterior sostenimiento y
crecimiento, a pesar de una operacién fallida en La Calera,- a menos de un mes del

secuestro de Aramburu-, que puso a la organizacion al filo de desaparecer.

Lanusse rastrea el origen de Montoneros en los grupos denominados: Fundador, Sabino,
Cérdoba y Santa Fe, embarcados en un proceso de unificacién en una Unica organizacién
politico-militar. Estos grupos preexistente permiten explicar la permanencia de la
agrupacion luego del fracaso de La Calera. La red que existia entre estos grupos -anterior

a Montoneros- actué como contencién en esos momentos. Vemos asi que:

“En definitiva, todos los grupos originales habian formado parte de una amplia red social
y politica, con la cual aln estaban vinculados. Fue esa misma red la que facilité el
encuentro-o reencuentro-de los grupos cuando los mismos estaban sumergidos en la

actividad clandestina entre finales de 1969 y comienzo de 1970” (Lanusse,2010:203)

Estos grupos originales, tendrian en comuln el deseo de constituir una organizacién de
caracter nacional. En un primer momento estos grupos primigenios dieron forma a “una
suerte de federacion”, segin Lanusse, en lo que fue una etapa de transicion “hacia una
verdadera organizacion de cardcter nacional que ademds se integraria al Movimiento

Peronista” (Lanusse,2010:226)
Montoneros

Montoneros en su doble faz de estructura armada y politica contaban para sus tareas

politicas de “superficie” de una serie de organizaciones de masas que representaban

131



demandas y sectores disimiles. Para una descripcion de su estructura politica tomaremos

el analisis de Gillespie, quien dice:

“A la JP (Regionales), que entonces se concentré en actividades a nivel de barrio, se le
unieron la Juventud Universitaria Peronista (JUP), la Juventud Trabajadora Peronista (JTP),
la Unidn de Estudiantes Secundarios (UES), el Movimiento de Villeros Peronistas (MVP), la
Agrupacion Evita (AE) de la rama femenina y el Movimiento de Inquilinos Peronistas (MIP);
colectivamente, esas organizaciones fueron conocidas como Tendencia Revolucionaria del

Movimiento Peronista” (Gillespie,2011:216)

Estas organizaciones se denominaban de “base”, entendiendo por las mismas a las
organizaciones de militantes que se enlazaban politicamente con la sociedad civil, clave

como apoyo politico.

Pero Gillespie establece en su anélisis de Montoneros, que el vehiculo fundamental por el
cual montoneros orientaba su labor de masas fue la Juventud Peronista (JP), “desde cuyo
interior, después de varios anos de desunion y anarquia, se estaban haciendo grandes
esfuerzos-desde mediados de 1971-para conseguir la unidad y crear una fuerza

movilizadora, agitadora y organizativa llena de dinamismo” (Gillespie,2011:193)

La primera operacién publica que realiz6 Montoneros, fue el secuestro y posterior
fusilamiento del ex presidente de facto Pedro Eugenio Aramburu, a quien sindicaban
como maximo responsable del golpe de 1955. Luego de su secuestro por el comando
“Juan José Valle”, se lo “enjuicio” por ser responsable de los fusilamientos de Leén Suarez,
y de la desaparicion del cadaver de Eva Perén. La pena que dictamind el “tribunal

revolucionario” era la de su fusilamiento, el responsable de la ejecucién fue Abal Medina.

Esta primera acciéon publica, fue conocida como “Operativo Pindapoy” o “Aramburazo”. Se
llevé a cabo el 29 de mayo de 1970, fecha coincidente con el primer aniversario del
Cordobazo, y a la vez era el dia del Ejército. Aramburu fue retenido en La Celma, un casco
de estancia que la familia Ramus poseia en Timote -localidad al sur de la provincia de

Buenos Aires, para ser “enjuiciado” y luego ejecutado.
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Los motivos de la eleccion de Aramburu

Para autores como Gillespie los motivos de la eleccion de Aramburu como objetivo de la

primera operacion publica de la organizacién fueron:

“Aramburu, como simbolo principal del antiperonismo, fue sometido a la “justicia
revolucionaria” por sus ignominiosos actos del pasado (sobre todo, por haber expatriado el
caddver de Eva Perdn en 1956 y por la responsabilidad de la ejecucion ilegal de veintisiete

peronistas en junio del mismo ano)” (Gillespie,2011:157)

También los motivos fueron explicitados en el nimero nuevo (9) de La Causa Peronista,
por dos integrantes del comando que participé en la operacién, ellos eran Mario
Firmenich y Norma Arrostito -miembros del grupo fundador que participdé en el operativo
Pindapoy. Ellos explicaron que entre las causas por las cuales Montoneros eligi6 a
Aramburu se encontraban: el bombardeo a Plaza de Mayo (aunque Aramburu no tuvo
participacion directa), los fusilamientos de junio de 1956 y el secuestro y desaparicion del
cadaver de Eva Perén. Entre los fundamentos politicos esgrimieron que la muerte del ex
presidente de facto impediria el éxito de un supuesto acuerdo de una fraccion civico-
militar que arribaria a una conciliacion con el peronismo y podria sortear la crisis de la

Revolucion Argentina, que se inicid con el Cordobazo en 1969.

En la carta de Montoneros a Perén del 9 de febrero de 1971 se puede leer entre los
motivos o razones que esgrimen desde la organizacién para la eleccion de Aramburu como

objetivo se encuentra:

“La razon fundamental era el rol de vdlvula de escape de este sefior pretendia jugar como
carta de recambio del sistema. Sabemos en qué iba a terminar esta jugarreta, porque ya
hemos presenciado jugarretas similares desde 1955 para acd. Los gorilas se piensan que se
puede enganar al pueblo con sucesivas expectativas que al final se ven frustradas; pero se
equivocan pues no se puede engafiar a un pueblo educado en una doctrina que le es

propia; no nos engarian a nosotros” (documentos interno Montoneros)
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Arrostito declara que al momento de la “Operacion Timote” o “Pinapoy”, “en toda la
organizacion éramos doce personas”, naciendo asi la imagen mitica de los doces
fundadores. Esta figura mitica de doce fundadores en una especie de parangdn con los
apostoles fue cultivada ex profeso por ellos, seglin expone Lucas Lanusse como tesis de su

libro.

De grupo de doce miembros que participaron de la primera operacién publica en 1970,

Montoneros creceria en forma exponencial, vemos asi que:

“En pocos meses, los que van del 29 de mayo de 1970 al 20 de febrero de 1971, los
Montoneros perdieron en combate media docena de los integrantes del primer grupo. Lo
que, segun cualquier prevision verosimil, hubiera significado la desaparicion o el repliegue,
no sucedio con ellos. En febrero ya hablaban en pie de igualdad con Peron, desdefando los
rituales de la retdrica cortesana del movimiento y colocdndose en un nivel de decision

estratégica sobre la que pedian la “opinion” del lider” (Sarlo,2008:163)

Las consecuencias politicas del secuestro y posterior asesinato de Aramburu fueron la de
hacer publica la organizacion politico-militar de Montoneros, y ademés conllevé la

renuncia de Ongania al frente de la Revolucién Argentina.

Consolidacion de Montoneros

Luego del secuestro de Aramburu Montoneros realizé6 una nueva operaciéon en La Calera,
localidad cordobesa-con una poblaciéon de 5000 habitantes-, el 1° de julio de 1970. En esta
operacion “por problemas en la retirada tras la toma de La Calera, Montoneros tuvo su
primer muerto en combate, padeciéo numerosas detenciones y gran parte de su estructura
fue puesta al descubierto. EI 7 de septiembre del mismo afo sucedio otro hecho
desastroso para el grupo armado. En un tiroteo ocurrido en una pizzeria de la localidad de
William Morris, en la Provincia de Buenos Aires, murieron dos de sus jefes y fue detenido

un tercero” (Lanusse,2010:30-31)
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La toma de La Calera, localidad cordobesa a 16 kilbmetros de la capital, finalizé con la
detencion de una docena de personas y la muerte Emilio Maza, miembro del grupo
fundador de Montoneros. No fue esta la Unica vez que la organizacion en sus primeras
acciones publicas perdiera a miembros fundadores. El 7 de septiembre del mismo ano, en
la localidad de William Morris, en una redada policial fueron muerto Gustavo Ramus y
Abal Medina cuando llevaban a cabo una reunién en la pizzeria La Rueda, y heridos tres

cabo de la policia. Ese dia se instituyé como “Dia Montonero”.

Perdn y las organizaciones politico-militares

Perén fomenté a estas organizaciones desde el exilio como una manera de presionar a
Lanusse, y negocie con él directamente. El lider exiliado sostendria en una carta del 20 de
febrero de 1971 dirigida a Montoneros que descreia de la opcion electoral que proponia el
Cano. La aprobacién, o la no condena, del asesinato de Aramburu y Alonso por parte de
Peron fue expresada en una carta fechada el 20 de agosto de 1970, donde decia que “con
el tiempo, su apoyo a Montoneros y la guerrilla se fue tornando explicito. El jefe del
Movimiento habia percibido con claridad que esta nueva presencia le otorgaba una carta

decisiva para golpear al régimen y negociar condiciones” (Lanusse,2010:249)

Montoneros no era la expresion Unica de la juventud que se “alineaba” o articulaba a la
figura de Perén y de su retorno, también coexistian o se toleraban Guardia de Hierro,
Concentracion Nacional Universitaria (CNU), Encuadramiento, Juventud Sindical Peronista
(JSP), Demetrios y Comando de Organizacion (CDO). Muchas de estas organizaciones
juveniles estaban enfrentadas mortalmente, como es el caso de Montoneros con CDO;

luego del retorno las tensiones estallarian.

La juventud como rama nunca pudo ser integrada organicamente al movimiento peronista
junto con la femenina, la sindical y la politica. Relacién de Perén y las organizaciones
politico militares muto, de esta manera “al no conseguir someterlos, Peron se desentendio

y los derivé al Consejo Superior tratdndolos de "estafadores" e "idiotas utiles", desistiendo
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de nombrar reorganizador de la rama y rompiendo orgdnicamente de ese modo con la

Juventud como capa social" (Gasparini,2008:73).

La relacion de Perén fue cambiando, de un tibio apoyé luego de asesinato de Aramburu,
paso a un apoyo explicito, utilizandola como una carta para golpear al régimen y negociar
condiciones. Este vinculo redundaba en beneficios para ambas partes, Perdn lo usaba para
mejorar su posicion frente el régimen, y a su vez para Montoneros significaba legitimizarse

y ganar prestigio frente a sus bases de apoyo.

En la Causa Peronista del 3 de septiembre de 1974, se detalla la respuesta de Perdn a la
actuacion de Montoneros con respecto a Aramburu. Fue Peréon quien ratificé lo actuado
por esta organizacion, diciendo: “Estoy completamente de acuerdo y encomio todo lo
actuado, nada puede ser mds falso que la afirmacion que con ello ustedes estropearon mis
planes tdcticos porque nada puede haber en la conduccion peronista que pudiera ser
interferido por la accion deseada por todos los peronistas” (Baschetti,2004:129). Con esta
cita buscamos graficar que Perdn alenté y buscé capitalizar lo actuado por Montoneros,
dentro de una légica de articulacion que el denominé “planes estratégicos”,

diferenciandolo de lo coyuntural que eran los “planes tacticos”.

En la misma respuesta, destacara Perén el caracter de la “lucha es integral”, que depende
para su éxito de diversos actores actuando en base a un plan general. Entre esos actores
se encuentra “la mayoria de los suboficiales” del Ejército, las “organizaciones de
superficie”, el movimiento peronista -con “una organizacion de superficie que, a través
partido Peronista masculino y femenino como de la rama sindical realiza la lucha también
en superficie, mediante las acciones que es posible realizar”. Segin nuestro analisis lo que
se expone es el caracter equivalencial entre diversas formas de luchas -intimidacion,
boicot y sabotaje-, en donde Perén hegemoniza la cadena equivalencial, al constituirse en

el significante vacio que dota de sentido a diversas luchas sociales, sindicales y politicas.
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Recordamos que la hegemonia, tal como la entiende Laclau, es relacional y dindmica. Es
dindmica porque no es algo que se alcance de una vez para siempre, sino que
constantemente va mutando, es un proceso que tiene diferentes momentos, que no es
estatico y depende de factores coyunturales. Es decir, puede ponerse en entredicho por
los actores que integran la cadena, o porque el significante pierde la capacidad de

significar esas luchas.

Como parte de la légica de articulacidon, Perén explicita en la respuesta a Montoneros que:
“De ellos se infiere que Montoneros, en su importantisima funcion guerrera, han de tener
comandos responsables, y en lo posible operar lo mds coordinadamente posible con las
finalidades de conjunto y las otras fuerzas que en el mismo o distinto campo, realizan otra
forma de accidn, también revolucionaria” (Baschetti,2004:132). De esta frase de infiere el
papel rector del conjunto de Perén, y de la multiplicidad de actores, tacticas, y medios que
confluian en una misma cadena equivalencial. Todas ellas en oposicién, o antagénicas al

régimen militar.

La dictadura que se inaugurd en 1966 representa la frontera de exclusién de la cadena
equivalencial, tal como lo expresa Perén en la carta titulada “A los compaieros de la
Juventud” del 23 de febreo de 1971 que reza: “Desde esa fecha (hace alusion a 1966),
producido el desastre, el verdadero desastre queda en pie con la dictadura militar que lo
azota y ello constituye el “problema argentino” que el pueblo debe enfrentar en defensa

de su propio destino” (Baschetti,2004:137)

Gillespie comenta sobre la relacién de Montoneros con Perén: “Durante aquellos afos
Perdn no critico ni una sola operacion montonera, y en noviembre de 1971 parecio que, en
efecto, reafirmaba la perspectiva revolucionaria al destituir a Paladino y nombrar a Héctor

Cdmpora para sustituirlo como delegado” (Gillespie,2011:174-175)

La relacion equivalencial entre los actores descriptos entraria en tension en el Acto de

Ezeiza del 20 de Junio de 1973. Los limites y las contradicciones se expresarian en el
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retorno definitivo del lider exilio a la Argentina. En el ultimo capitulo describiré los
pormenores de la organizacién y de los hechos que se sucedieron en el acto con mayor

concentracion de personas que tuvo la historia argentina.

Siguiendo el esquema teérico de Laclau, vemos que el cierre de un espacio de diferencias
-en este caso diversos grupos, con diversas demandas populares-, frente a un exterior
constitutivo -la Revoluciéon Argentina-, una de estas particularidades ejercié una
operacion hegemédnica como fue el caso de Perén, aglutinando un espacio politico frente a
una alteridad. El costo de esa operacién hegemoénica es la no realizaciéon plena de la
identidad de todas las fuerzas equivalentes. Todas las tensiones se encontrarian
soterradas frente a un régimen represivo, pero una vez conseguido elecciones populares
con el consecuente ascenso de Campora a la presidencia en un caracter vicario y el

retorno de Perodn, las contradicciones estallarian.

4.1.3 Consideraciones preliminares

Como lo he expresado anteriormente, utilizaré como unidades representativas del analisis
propuesto, la organizacion politica-militar Montoneros y a la organizacion sindical CGT,
especialmente en la figura del Secretario General de dicha organizacién, Ignacio Rucci. En
los capitulos precedentes describi los origenes y formacion de estos actores seleccionados

en base a los objetivos enunciados.

El periodo temporal del cual me serviré para mi analisis esta establecido desde la asuncién
de Héctor CAmpora como delegado personal de Perén en la Argentina, el 9 de noviembre
de 1971, luego elegido presidente de la Nacién, hasta la muerte del General Juan Domingo

Perdn, el 1° de Julio de 1974.

En base al marco tedrico y a los objetivos planteados la metodologia elegida sera de tipo

cualitativa, ya que la misma pone el énfasis en la vision de los actores y el andlisis
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contextual en el que ésta se desarrolla, centrandose en el significado de las relaciones
sociales (Fortino Vela Pedn, 2001). Como nos plantea Cea D’Ancona (1996) el paradigma
cualitativo se halla centrado en los sujetos y en la interpretacion del significado y

motivaciones de su accion.

En los capitulos precedentes hice uso de fuentes primarias, ya que serd de andlisis
documental, tal como lo entiende Cea D'Ancona (1996), el anélisis se centrard en la
produccién de material grafico y periodistico. Para el capitulo final referido al tema central

de la tesina, el acto de Ezeiza del 20 de junio de 1973, se hara una revisién bibliografica.

Como fuentes secundarias, “la investigacion secundaria se limita al analisis de datos
recabados por otros investigadores, con anterioridad al momento de la investigacién”

(Cea D’Ancona, 1996).

Los actores dentro del movimiento peronista
Movimiento sindical

Como lo hemos sostenido y fundamentado anteriormente el movimiento obrero se
constituy6 en la columna vertebral, tal como los sostiene Abods (1986); Caleveiro (2005),
Torre (1983), James (2010). Durante el primer y segundo gobierno de Perén el
movimiento sindical se constituyé en la columna vertebral del peronismo, pero esta
preeminecia del sindicalismo argentino continuaria, tras el golpe que derrocé a Perén en
1955, con la particularidad que alterno entre la “resistencia” y la “integraciéon”

(James,2010)

Se puede hablar entonces de un consenso general sobre la centralidad del movimiento
sindical en el periodo de proscripcién peronista como elemento de presién, hizo del

peronismo un elemento siempre presente y a la vez imposible de integrarlo tal como ellos
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lo concebian, es decir funcional a sus intereses y con la exclusion de Perén. Sobre este

punto Pilar Calveiro comenta:

“Gran parte de la fuerza que habia conservado el peronismo entre 1955y 1972 se debia al
éxito de un sindicalismo peronista unido, conducido por una burocracia generalmente
gangsteril, pero con capacidad para afectar el aparato productivo nacional. Sin duda el
movimiento peronista abarcaba a muchos sectores y constituia un fendmeno social mucho
mds amplio, pero también, sin duda, buena parte de su capacidad de presion, negociacion
y concertacion residia en el poder de ese aparato sindical, al que Montoneros nunca pudo

acceder” (Calveiro,2005:104)

El peronismo, como movimiento estaba estructurado en ramas (politica, sindical y
femenina), las dos ramas principales eran la rama sindical y la rama politica. La rama
politica estaba conformada por una nebulosa de grupos y dirigentes que no terminaba de
conformarse institucionalmente. En cambio, en los hechos, “el movimiento sindical
construird la columna vertebral del peronismo durante todo el periodo 1955-1973. La
rama sindical posee una capacidad de accion propia en la lucha gremial; la situacion la
conducird a protagonizar directamente los enfrentamientos como asi también las
negociaciones con los sucesivos gobiernos y a manifestar progresivamente pretensiones

en el nivel politico” (Veron y Sigal,1988:95).

Carassai, al analizar las encuestas del CIMS’, llega a las siguientes conclusiones referidas a

la adhesion que poseia el peronismo, segln las clases sociales:

“En los primeros meses del afio 1973, a pocos dias de las elecciones, el CIMS realizé
sondeos que muestran que las izquierdas representaban a fracciones muy minoritarias y

no representativas de las burguesias urbanas” (Carassai,2013:35)
Y expone a continuacion:

“Las encuestas del CIMS comprobaron, ademds, que el peronismo conservaba una altisima

adhesion en la clase obrera y en los sectores populares (categorizados como “clase baja”)

7 Centro de Investigaciones Motivacionales y Sociales (CIMS), “Estudio de la imagenes de la opinién publica
sobre imagenes del presidente y de Revolucién”, Estudio n°46 (Colecciones Especiales y Archivos.
Universidad de San Andrés. Argentina)
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y que, a medida que se ascendia en el nivel socioeconémico, la simpatia hacia el

peronismo se reducia notoriamente” (Carassai,2013:39).

Los sindicatos que se habian constituido en la columna vertebral del movimiento peronista,
como representacion politica durante los 18 anos de proscripcion, también tenia un alto
nivel de representacion, como es el hecho de que los “sectores populares y obreros

representaban el 54 % del pais” (Carassai,2013:39).

Con los datos que detalla Carassai, lo que buscamos en comprender el nivel de
representacion de las demandas que tienen uno y otro de los actores elegido para el
presente trabajo. Mientras que el sindicalismo representaban a la clase obrera, la cual
junto con los sectores populares eran el 54 % de la sociedad, los Montoneros, a pesar de
su poder de movilizacion vislumbrado en la campana presidencial de 1973 y el acto de
Ezeiza del 20 de Junio, el peso era sensiblemente menor. El lugar principal de actividad
politica juvenil eran las universidades, pero “considerando a la poblacion en edad
universitaria (18 a 25 anos), hacia 1970 sélo el 8,22% de los jovenes asistia o habia

asistido a algtin instituto de educacion superior” (Carassai,2013:36)

Montoneros

Las diversas organizaciones politico-militares resefiadas anteriormente, tales como FAR,
FAP, Descamisados, y Montoneros surgieron en un marco represivo, en el cual el partido
peronismo se encontraba proscripto, habian fracasado las salidas institucionales
propuesta por los militares, como fue el caso de las elecciones que llevaron al poder a los

radicales, Frondizi primero e lllia luego.

De esta forma la sociedad no poseia marcos institucionales para dirimir sus disputas.

Como consecuencia de esta imposibilidad la sociedad se ira radicalizando en sus diversas
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manifestaciones. En 1970 a un ano del aniversario del “Cordobazo” se hizo publica la
organizacién Montoneros, con el secuestro y asesinato de Aramburu. Abonamos a la
postura de Lanusse (2010) para el cual el surgimiento de estas organizaciones estuvo
signado por “el clima contestatario que supo conseguir en pocos anos el gobierno del
General Juan Carlos Ongania (1966-1970), artifice con sus diversas politicas de una
oposicion tan amplia como activa” (Lanusse, 2010: 67)
La Revolucién Argentina, traje aparejada entre otras consecuencias:
“Lo cierto es que bajo este gobierno los problemas del pais se agravaron. Sin elecciones en
las cuales pudiera descargar sus energias politicas, ante medidas econdmicas impopulares
y como redaccion frente a la violenta intervencion de las universidades, la generacion de

argentinos jévenes fue haciéndose cada vez mds revolucionaria” (Potash,1986:505)

En esa logica equivalencial, los Montoneros buscaban constituirse en vehiculos de
representacion de demandas populares. Poder tener una cabal aproximacién de la fuerza
y la representacion, de una organizacién que nacié en la clandestinidad, que luego se auto
proscribid, para finalmente extinguirse y frente a la dificultad de conseguir documentacion
de esos anos, usaremos uno de los primeros trabajados académicos vinculados a

Montoneros, realizado por Gillespie quien sostiene:

“Cuando los siete arios de régimen militar estaban llegando a su término, los Montoneros
poseian una capacidad de movilizacion de decenas de miles de personas, pero su
verdadera fuerza organizativa quedo muy reducida en las bases y sindicatos. La falta de
apoyo en estos ultimos habia sido el talén de Aquiles de los Montoneros, desde 1970,
cuando la CGT condend el secuestro de Aramburu calificdndolo de “inspiracion desde el

extranjero” (Gillespie,2011:195)

Y continta Gillespie, con respecto a su insercion social:

“Pero el hecho de que sus actividades guerrillera sélo hubieran estado ligadas

tangencialmente, en el mejor de los casos, a las luchas obreras, no los ayudé a superar la
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linea divisoria entre la guerrilla y los sindicatos: una linea impuesta por las exigencias de
seguridad de los rebeldes, basadas en el anonimato y el aislamiento, y ademas una linea
divisoria de clases que separaba ante todo a los luchadores de la clase media de una clase

obrera generalmente reformista” (Gillespie,2011:195-196)

Entre las razones que enuncia el historiador inglés como impedimentos para poder

representar las demandas populares organicamente, se encuentra el ser una organizacion

clandestina, pero también seguian “careciendo de una fuerza organizativa de base”, razén
" ., i - .

por la cual “junto con la oposicion de las ramas politica, sindical y femenina del

Movimiento Peronista, impidid que pudieran cubrir su participacion del 25 por ciento en

los cargos politicos que Perdn habia asignado a la Juventud“(Gillespie, 2011:207)

Para Perdia la imposibilidad respondié a otros factores, en ningin momento nombra la
cuestion organizativa como obstaculo, sino mas bien era que “la perspectiva electoral no
entraba en nuestros planes” (Perdia,2013:194). Y luego comenta: “Desconociamos y
desconfidbamos de las estructuras de las estructuras e instituciones de esa democracia.
Desde el punto de vista politico-ideoldgico, desvalorizdbamos la ocupacion de espacios en

el aparato institucional” (Perdia,2013:194)

De todos modos Montoneros, logré hacerse con 8 bancas de Diputados, y de varios

legisladores en las provincias, lo que sirve como parametro para su insercion institucional.

Siguiendo el trabajo de Gillespie, se puede tener una idea cabal del poder de movilizacién
de Montoneros, quienes pudieron conseguir reunir entre 50000 a 150000 personas, y en
el retorno definitivo de Perdn el 20 de junio de 1973, si las estimaciones de ese acto que
rondan entre un millén y medio y cuatro millones, “se sabe con certeza que la Tendencia,

por si'sola, habia movilizado a la mitad de ellos” (Gillespie,2011:216).

Otra cifra que detalla Gillespie, es que en el acto del 31 de agosto de 1973 la Tendencia
pudo movilizar 150.000 manifestantes, nUmero similar a los convocados por la CGT, sin los

recursos de esta.
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Pero siguiendo el trabajo de Carassai (2013), vemos que “el fendmeno de izquierdizacion
y/0 peronizacion comenzado hacia finales de los anos sesenta no afecto a las clases
medias de manera uniforme, sino a numerosos jovenes universitarios y a grupos
progresista de la iglesia” (Carassai,2013:33). De esta manera podemos tener una
comprensiéon mas exacta de la conformacién social de las organizaciones politico-militares
gue buscaban representar ciertas demandas populares, pero no hay que engafarse con el

peso real de movilizacion y representacion que poseian.

El libro de Carassai lo que busca es desterrar el “mito de la simpatia inicial” que tenia estas
organizaciones politico-militares. Para él el equivoco proviene en parte por el trabajo de
Guillermo O’Donnell en el “Estado Burocratico Autoritario. Triunfos, derrotas y crisis”, en
donde sostiene segln datos tomados en 1971y 72 que “la guerrilla contaba con notable
apoyo, o simpatia de la poblacién”. Esta afirmacién segiin O’'Donnell estd basada en un
“indice de actitud hacia el terrorismo”. Segln este indice se podia establecer que: “el 51%
de la ciudad de Rosario, el 53% de la ciudad de Cérdoba, el 49,5% del interior del pais y el
45,5% del Gran Buenos Aires aprobaban el accionar de la guerrilla”, esta sentencia para

Carassai terminé constituyendo un lugar comUn para buena parte de la académica.

Pero para Carassai, el indice fue construido por el sociélogo estadounidense Frederick
Turner, quien junto con la empresa IPSA llevd adelante un proyecto Ilamado
“Opiniémetro”, destinado a conocer el estado de la opinién publica acerca de la realidad
politica argentina. Entre los puntos que toma el autor para poner en cuestién la
afirmacion de O’Donnell con respecto al apoyo de la sociedad a esas experiencias
armadas, se encuentra, en primer lugar que fue el propio politélogo quien afirmé que no
podia certificar la confiabilidad de esos datos, y en segundo que nunca se publicé como se
construy6 el indicar. Estos elementos le sirve para poder en cuestién una sentencia que se

ha tomado, en muchos casos, como una certeza.

Con el objetivo de conocer cual era el apoyo de la sociedad, Carassai, utiliza el
relevamiento realizado por el sociélogo Miguel Migues en 1971 para conocer el humor

social, permite poner en entredicho la concepcién del apoyo mayoritario de estas
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organizaciones. De hecho para Carassari se refuerza “la tesis de la escasa simpatia que

generaban en la poblacion los grupos armados” (Carassai,2013:125)

Se destaca si el papel jugado en la campana electoral de Campora-Solano Lima y en la
movilizacién el 20 de junio de 1973, pero las encuestas que expone Carassai demuestran
el peso relativo en la estructura social que representaban estas organizaciones de

izquierda, entre ellas Montoneros.

Un hecho a remarcar, es que el dato de O'Donnell es usado por Perdia -N° 2 de
Montoneros (Perdia, 2013:175)-, en su ultimo libro editado en 2013 para destacar la
insercién que poseia la organizacion que conduccion en la sociedad. Lo llamativo es que
siendo uno de los principales responsables de la organizacion, utilice este indice, y no
algun otro indicador interno para sustentar la tesis de la penetracién y acepcién de la
sociedad como representante de demandas de la sociedad. Podemos inferir o suponer
gue las limitaciones son propias al tratarse de una organizacion que comenzé en forma
clandestina, y luego de autoclandestinizd, para finalmente desmembrarse, realidad que
impide tener una referencia empirica del tamano y la movilizacién de esta organizacion.
Estas son las limitaciones que he hallado en la investigacién de la organizacién y poder
contrastarla empiricamente con la CGT, como representante del movimiento obrero. Al
analizar este actor, su capacidad de movilizaciéon, y representacién es mas accesible, que
en el caso de Montoneros que fue una organizacién clandestina en la mayor parte de su

existencia.

En el caso del movimiento sindical, que llegd a contar con dos centrales, fue finalmente
unificada en torno a la figura de Rucci, luego del asesinato de Vandor. Asi vemos que en el
periodo 73/76 se consolidaria como un actor de un alto poder de presién, tal como lo

sostiene Delich (1982)%:

“Los sindicatos argentinos alcanzaron entre 1973-76 el mdximo poder corporativo que

hayan jamds registrado”, situacion que contrasta con “el periodo posterior 1976-1980

® Francisco Delich, “Después del diluvio, la clase obrera”, en Alain Rouquié (compilador),
Argentina,hoy, 1982, Siglo XXI, pp. 129-150
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tuvieron en cambio el minimo poder imaginable sumado a una fuerte division institucional
y a una crisis de liderazgo que surtio sus consecuencias y efectos sobre la clase obrera en el

corto y mediano plazo”

Pero el movimiento sindical que encontrd Perdn a su regreso luego de 18 afos de exilio no
era el mismo de 1955. En esos anos el sindicalismo habia logrado fortalecer su poder y
constituirse en una instituciéon corporativa, con autonomia de decisién. Se reconocian
como peronista, pero no seguian los lineamientos de Perén, de hecho buscaron

autonomizarse de su figura en lo que se conocié como el “vandorismo”.

Utilizaremos como punto de referencia de la magnitud de Montoneros, el detalle de la

organizacién que suministra Perdia, quien detalla:

“Si quisiéramos establecer un “promedio” organizativo, tendriamos unas 25 columnas con
150 UBC’, dentro de las cuales funcionaban unos 1.000 oficiales, responsables de unas 900
UBR™ que conducian algo mds de 5.000 Agrupaciones de Base. En estas estaban
organizados unos 60.000 comparieros. La capacidad de movilizacion, donde se sumaban
simpatizantes no organizados, suponian un universo que superaba largamente los 120.000

comparieros” (Perdia,2013:183)

Una vez estimado la estructura organizativa de Montoneros, usaremos como referencia
del nivel de representatividad de los sindicatos los afiliados que contaban los mismos
promediando la década del 60. Guillermo O'Donnell (2009) cuando comenta sobre la
represién al movimiento sindical por parte de la Revolucién Argentina luego del Plan de

Lucha lanzada por la CGT en 1967 tras el anuncio del plan econémico de Krieger Vasena.

Vemos asi que “los sindicatos sancionados tenian unos 930.000 afiliados y comprendian
aproximadamente un 45 % de los obreros y empleados sindicalizados en la Argentina, y a

muy buena parte de los sindicatos mds ricos, mds grande y de mayor peso en la

? Unidad Basica de Combate, que a partir del 25 de mayo de 1973 Unidad Basica de Conduccion.
1% Unidades Bésicas Revolucionarias
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conduccion de la CGT” (O’Donnell,2009:112). Extrapolando ese niimero nos arroja que los
trabajadores bajo la éjida de la CGT llegaban a ser mas de dos millones en la Argentina
bajo la Revolucién Argentina. Vale la aclaracién que es el propio O'Donnell que matiza
estos nimeros, aclarando que son una gruesa aproximacion a causa de no contarse con

datos confiables.

4.2 Leyendo con Laclau: Perén y la hegemonia

Para poder hablar de hegemonia, es necesaria la presencia de condiciones, una de esta es
el momento articulatorio, y que éste se verifique a través de un enfrentamiento con
practicas hegemodnicas antagoénicas. Se puede decir entonces que “la hegemonia se
constituye en un campo surcado por antagonismos y supone, por tanto, fendmenos de
equivalencia y efecto de fronteras. Pero a la inversa no todo antagonismo supone

prdcticas hegemdnicas” (Laclau y Mouffe, 2011:179).

La idea de practicas hegemoénicas nos permitird analizar cdbmo se constituyd una
articulacion entre facciones y grupos politicos disimiles, como la organizaciéon politico-
militar Montoneros y la CGT en la figura de su secretario general Rucci, y como fue
hegemonizado por Perén en el exilio. Esta articulacién hegemonica necesitaba una
frontera de exclusion, la misma era representada en la Revolucién Argentina que limité

aun mas la posibilidad de dar respuestas institucionales a las demandas de la sociedad.

Para que se pueda hablar de articulacién hegeménica es necesario, asi, dos condiciones:
una, de ella es la presencia de fuerzas antagénicas y la otra, la inestabilidad de las
fronteras que las separan. Entonces tan soélo “la presencia de una vasta region de
elementos flotantes y su posible articulacion a campos opuestos -lo que implica la
constante redefinicion de estos ultimos- es lo que constituye el terreno que nos permite
definir a una prdctica como hegemdnica. Sin equivalencia y sin fronteras no se puede

estrictamente hablarse de hegemonia” (Laclau y Mouffe, 2011:179).
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De igual modo entiende Liliana de Riz a la figura de Perdn tras su retorno de 18 anos de

proscripcion. De esta forma:

"Peron reaparecio en la escena politica como la unica fuerza centripeta capaz de articular
la complejidad de las oposiciones sociales en la sociedad argentina. La salida politica a la
crisis resulté de una convergencia reformista en torno a su proyecto de poder " (De

Riz,1981:101)

Pero a la par de constituirse en una figura que aglutinaba y articulaba a grupos politicos

disimiles, tenia diferentes obstdculos que restaban poder politico a su accionar:

"la ausencia de un Partido Justicialista, las rebeldias de buena parte de los jefes sindicales
que defendian su peso politico propio, como un factor de poder, los enfrentamientos con la
juventud radicalizada, el accionar de la guerrilla y el terrorismo, estrechaban sus mdrgenes

de maniobra" (De Riz,1981:106)

Retorno de Perdn

El movimiento sindical no tuvo una linea Unica de comportamiento con Perén, de hecho
surgié de la mano de Vandor la corriente que propugnaba un “peronismo sin Perén”,
Vandor apoyaria el golpe a lllia, y al gobierno encabezado por Ongania, pero este apoyo
encontraria limites en las consecuencias de su politica econémica llevada adelante por la
Revolucion Argentino que acarreo una reduccion del salario, y de la participacion de los
trabajadores en el PBI se redujo del 42% en 1967 al 39 % en 1969. Estas cuestiones
estructurales afectan los margenes de maniobra de Vandor, quien buscaba escindirse de

la tutela de Peron.
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La cupula sindical se constituyé en un actor principal de la politica argentina, reconocido
por los otros actores. La base de sustentacién de su poder institucional radicaba en la ley

14455 o Ley de Asociaciones Profesionales, promulgada en 1958 por Frondizi.

Tanto James (2010) como Abds (1986) reconocen la centralidad de la ley 14455, que vio la
luz en el gobierno de Frondizi y permitié restaurar la estructura sindical que habia existido
con el peronismo, en darle la base a un sistema jerarquico y centralizado del movimiento
sindical, cuya expresion fue la figura de Vandor, en lo que se conocié como “vandorismo”.
Pero a la vez esta ley actuaba en dos frente, permitia una estructura sindical sumamente
fuerte y centralizada, que actuaba como “factor de poder” (James, 2010), frente a los
otros factores, pero a la vez dotaba al Estado de un control sobre la misma, con la figura
de la “personeria legal”, ya que sin esta el sindicato no podia ser reconocido para negociar

convenios colectivos lo cual significaba su desaparicion.

En ese contexto, emergerd, luego del asesinato de Vandor en 1969, la figura de Rucci que
cambio la politica sindical con respecto a Perén y al gobierno de facto. Rucci quien no
poseia una estructura de poder propio, pero desde el primer momento planteé alinearse a

la politica del retorno de Perén:

“Una faccion, encabezada por el secretario general de la CGT, José Rucci, adopté una
actitud de completa obediencia a las tdcticas de Perdn, subordinando abiertamente a la
CGT a las necesidades de sus negociaciones con el régimen y con los partidos”

(James,2010:316-317)

El sindicalismo se encontraba atravesado por disputas y crisis internas. Pero a pesar de la
debilidad del gobierno de Levingston, este no podia constituirse en articulador de ese
descontento social, y poder conseguir el regreso de Perén. Debido a las disputas internas
del sindicalismo, Perén desde Madrid alentaria a Paladino, su delegado personal, a buscar
un acercamiento politico con la UCR para aislar al gobierno militar, “esta maniobra tdctica
de Perdn fue el origen de un documento radical-peronista que llevaria mds adelante a una
organizacion multi-partidaria, algo asi como “las 62” de los partidos politicos, mds tarde

llamada “Hora del Pueblo” (Beraza, 2012:114)
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Una vez que asumio Lanusse, Rucci y el consejo directivo de la CGT se reunirian con él, en
dicha reunién el dirigente gremial le plantearia como condicién para una futura
negociacion el retorno de Perén, y la restitucion del cadaver de Evita. Estos
planteamientos serian enunciados la solicitada firmada por Rucci: “Esta es la lucha de

todos. Reafirmacion Nacional. Por una Patria, Libre y Soberana” en la cual Rucci expresa:

“Que la CGT de cada al pueblo, reclama las condiciones para el retorno del General Juan D.
Percdn a la tierra donde nacid y para la que ha escrito pdginas imborrables. Esta postura de
los trabajadores no alienta propdsitos partidistas. Eva Perdn estd en la historia®, mds alla
de peronistas y anti-peronistas. Juan Perdn, a mds de quince aios de su exilio, proyecta su
figura a nivel continental. La CGT no seria auténtica si tratase de disimular el hecho de que
la gran masa de los trabajadores argentinos, reconocen en el General Perdn su lider
indiscutible. El retorno de Peron a su Patria, constituye prenda insobornable de

pacificacion y unidad nacional” (Rucci,2011:17)

Vemos asi que el proyecto que defendia Rucci como Secretario de la CGT, era la
restitucion del cadaver de Eva Perdn y el retorno de Perdn a la Argentina como prenda de
paz. La diferencia es marcada con los proyectos sustentados por otros dirigentes
gremiales como fue el caso de Vandor, el cual planteaba la posibilidad de un peronismo
sin Perdn. El retorno de Perén serd el “significante vacio” que articulara a diversos

sectores, y diversas demandas.

En los puntos que le enuncié Rucci a Lanusse como condicién necesaria para negociar (la
restitucion del cadaver de Eva Perdon y el retorno a la Argentina del lider exiliado)
encuentra paralelo en las consignas planteadas por Montoneros, los cuales en su primera
aparicion publica, con el asesinato de Aramburu plantean que los motivos de la elecciéon
del expresidente de la Revolucion Argentina, fueron explicitados en el niimero nueve (9)
de La Causa Peronista, por dos integrantes del comando que participé en la operacién,
ellos eran Mario Firmenich y Norma Arrostito -miembros del grupo fundador que
participé en el operativo Pindapoy. Ellos explicaron que entre las causas por las cuales

Montoneros eligié a Aramburu se encontraban: el bombardeo a Plaza de Mayo (aunque

" Hace referencia al pedido de la devolucién del cadaver de Eva Perén
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Aramburu no tuvo participacion directa), los fusilamientos de junio de 1956 y el secuestro

y desaparicion del cadaver de Eva Peron.

En el comunicado de las FAP que publicaron en la revista Cristianismo y Revolucién de

junio de 1970, exponen entre sus objetivos politicos:

“Nuestros objetivos: la construccién de una patria justa, libre y soberana (emulando las
banderas cldsicas del peronismo), el retorno del general Perdén y el pueblo al poder, son
todos aspectos de una misma lucha. La de la liberacion argentina. Y para lograrla es
necesario que las justas acciones de masas no se den aisladas sino que vayan confluyendo

en la creacion de un autentico ejército del pueblo” (Baschetti, 2004:48)

En el comunicado niimero cinco (5) de Montoneros se puede leer los mismos lineamientos

expuestos por FAP:

“Nuestra organizacion es una union de hombres y mujeres profundamente argentinos y
peronistas, dispuestos a pelear con las armas en la mano por la toma del poder para Perdn
y para su pueblo y la construccion de una Argentina Justa, Libre y Soberana”

(Baschetti,2004:52)

Perén adopté una postura de “Padre Eterno” dentro del movimiento, donde su funcion
era aglutinar a las diferentes facciones, es decir, actuar como un “significante vacio”,
logrando que “los contenidos mas contradictorios pueden ser reunidos en tanto se

mantenga la subordinacion de todos ellos al significante vacio” (Laclau, 2005: 270).

El “significante vacio” es el punto de representacién de esa cadena equivalencial que se
ird gestando en torno a la oposicion al régimen. Esta representacion se da por un doble
movimiento que estaba presente en el proceso de representacién, por un lado, la
representacion de la cadena equivalencial por el significante vacio no es meramente
pasiva, ya que no es la imagen de la totalidad preexistente, sino que es lo que constituye
esa totalidad, afnadiendo asi una nueva dimension cualitativa. Por el otro, para que el
significante vacio oficie de punto de identificacién de los eslabones de la cadena de

equivalencia, debe representarlos, y no volverse auténomos de ellos.
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La constitucion del “pueblo” posee una dimension de heterogeneidad radical, ya que no
hay un fundamento Gltimo o un destino manifiesto, que establezca que esas demandas
deberian constituirse como cadenas. Esto es vital para nuestro andlisis al entender que
nada establecia que las demandas que confluyeran en un todo, sino que una serie de
factores conllevo a una radicalizacion de la sociedad y a confluir en un proyecto comun

gue era el retorno de Perdén, que a la vez representaba para cada una de estos grupos

objetivos disimiles.

Se puede resumir entonces, en la importancia de los “significantes vacios” en cuanto a

que:

“Los significantes vacios solo pueden desempenar su rol si significan una cadena de

equivalencias, y solo si lo hacen constituyen un “pueblo” (Laclau, 2005: 215)

El significante que renuncia a su identidad puramente diferencial para poder representar
la identidad equivalencia del espacio comunitario. De esta manera “la demanda del
regreso de Peron a la Argentina se convirtio en el significante unificador de un campo

popular en expansion” (Laclau, 2005: 269)

Vemos en Juan Carlos Torre (2012), que el significante vacio, “retorno de Perén”, tenia en
los actores que formaron parte del Cordobazo, es decir tanto los obreros industriales,
como para los jévenes de clase media, un significado diferentes, para los primeros “la
lucha por el retorno de Perdn equivalia a la reivindicacion de sus antiguas lealtades, para
estos jovenes recién llegados al movimiento ella comportaba la consumacion de un
verdadero parricidio politico” (Torre,2012:250). Lo de parricidio lo dice en funcién de las
convicciones politicas de sus progenitores, cuyas convicciones politicas en general
imperantes en los sectores sociales de los cuales provenian estos jovenes, de un caracter

antiperonista.
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Estos diferentes sectores, que fueron articulados por Perén, desde el exilio, coincidian en
torno a la lucha por el retorno de Perdén, pero entre si habia tensiones, que en muchos

casos se expresaban con la violencia directa.

La situacién de violencia entre los sectores que eran articulados por Perdn, se expresaba

en diferente manera, tanto fisica como politica. Daniel James (2010) comenta al respecto:

“A la cupula sindical le preocupaban mucho mds la Juventud Peronista y los grupos
guerrilleros, en especial los Montoneros. Formulaban una amenaza tanto fisica como
politica. A partir del asesinato de Augusto Vandor, en julio de 1969, y continuando con el
asesinato de José Alonso un afio después, la guerrilla peronista emprendié una campafia

de eliminacion fisica selectiva de los dirigentes gremiales” (James,2010:317-318)

Diferentes demandas se articulan en torno a la figura de Perén, pero sostenemos la
centralidad del movimiento obrero organizada en esta cadena equivalencial. A fines de
dar sustento a nuestra posicion abrevaremos en los andlisis de varios autores que
suscriben a esta postura. Para Daniel James (2010), es una “fuerza social”, para Abds
(1986) es la “columna vertebral” del movimiento peronista y para Melon Pirro (2009) es el

“principal actor histdrico” del peronismo en la proscripcion.

Lo que queremos graficar es la centralidad del sindicalismo, convirtiéndose en el principal
sustento del peronismo en la etapa de proscripcién que se abrié con la Revolucién
Argentina. Esta centralidad es la que nos permitird dar cuenta de nuestra eleccion de la
CGT, en la figura de Rucci, como uno de los actores preeminentes en la articulaciéon
propuesta por Perén, cuyo objetivo era desgastar a la dictadura y lograr su retorno a la

Argentina.
4.2.1 El significante vacio “Perén”

Como hemos planteado al inicio de este trabajo, sostenemos que la figura de Perén se
constituyé en el significante vacio de una determinada cadena equivalencial, que

articulaba al movimiento sindical, representado en la figura de Rucci, como a
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organizaciones politico-militares. Estas reconocian entre sus objetivos politicos ambas
organizaciones, reconocian que el retorno de Perdn era condicion sine qua non para el
cumplimientos de las demandas. Esta articulacion de demandas y grupos disimiles
permitio para Liliana de Riz que “la coexistencia conflictiva de fracciones antagonicas en el
seno del movimiento peronista, articuladas en torno a la figura de su conductor, dio al
peronismo un extraordinario dinamismo vy, a su jefe, una gran capacidad de maniobra

politica” (De Riz,1981:53)

Su tactica fue utilizar ambos sectores para negociar y presionar a la Revoluciéon Argentina.

Liliana De Riz describe el funcionamiento de la estrategia de Perdn, al respecto comenta:

“Durante los arnos de exilio Peron se habia apoyado vascularmente en sectores
negociadores-el aparato politico y la burocracia sindical-y en la guerrilla (FAP,
Montoneros, FAR). La juventud peronista y la guerrilla eran su carta contra los sectores
negociadores le permitian mantener un aparato de superficie que le aseguraba la
vigilancia y continuidad del movimiento y su integracion como pieza imprescindible en el

juego politico” (De Riz,1981:53)

Pero ademas esa cadena equivalencial tenia como antagonista al gobierno militar,
reconocimiento que era expresado por el propio Perén cuando dijo en una entrevista a la
revista Mayoria en 1973 que “aqui la antinomia es muy clara: pueblo contra Fuerzas
Armadas” (en De Riz, 1981:56). También la conformacion de “La Hora del Pueblo” en
1970, fue el intento de Perén de articular y ampliar ese esquema de fuerzas politicas para

enfrentar a la dictadura.

Pero el “significante vacio” que era el “retorno de Perén”, significaba para cada uno de las
demandas articuladas y representadas por actores disimiles, diferentes objetivos. Con la
asuncién de Campora como presidente vicario en 1973, los sectores veian mas cercano la
posibilidad de acceder a cumplir con sus reivindicaciones, pero a la vez la frontera de
exclusiéon que funcionaba como lo “otro”, que dotaba de sentido el lado interno de la
cadena equivalencial habia caido y las diferencias se acentuaban. Al respecto Liliana de Riz

(1981) dice:
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“Para todos los peronistas Campora representaba una transicién. Sin embargo cada
sector-el grueso del movimiento obrero organizado, la juventud radicalizada y la guerrilla
peronista-interpreté a su manera el lema “Perén al poder”. Mientras que para el
movimiento obrero organizado (exclusiéon hecha de los sectores “combativos”), ese lema
significaba reconquistar el espacio perdido en la gestién del estado, para la juventud y la
guerrilla peronista “Perén al poder” era la bandera del “socialismo nacional” (un proyecto

alternativo de sociedad). (De Riz,1981:75)

El objetivo de nuestro trabajo es demostrar como esa cadena equivalencial se pone es
tension, hasta llegar al punto de ruptura el 20 de Junio de 1973 en el acto de Ezeiza, en
donde sectores del peronismo dirimieron sus diferencias a través de un enfrentamiento

directo, en lo que fue la mayor movilizacién que ha tenido la Argentina.
4.2.2 Constitucion de la cadena equivalencial

En los comunicados de la organizacion, en el lapso de 1970 y 1971, se planteaba entre sus
objetivos: conseguir “una Patria Justa, Libre y Soberana”, el retorno de Perén y finalmente
llegar a implementar el “socialismo nacional”. Finalmente, un tercer fin mas programatico:

|(l

poner en marcha el “socialismo nacional”. Sobre este Gltimo punto seria el propia Perén
gue incentivaria esta idea al declarar que el mundo iba hacia el socialismo, o que hacia

suponer que su retorno al pais seria con ese fin.

Como consecuencia de que Montoneros explicitara entre sus objetivos el “retorno de
Perén”, este no desaprovecharia la oportunidad de contar con estas “formaciones
especiales” -tal como en las denominé-, en el marco de un enfrentamiento con la

Revolucion Argentina.

En la relacién equivalencial entre Perén y Montoneros parecié rendir sus frutos para

ambos, tal como lo detalla Lanusse, vemos asi:

“El éxito de la organizacion en capitalizar y retroalimentar el reconocimiento de Perdn
entre 1971 y comienzos de 1973 seria notable. En mayor o menor medida, Montoneros y
las agrupaciones de superficie vinculadas a la organizacion serian responsables principales

y protagonistas estelares del primer regreso de Perdn al pais en 1972 y del triunfo electoral
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y la asuncion de Cdmpora en 1973. Parecia que Montoneros habia acertado politicamente
en cada una de las decisiones mds importantes que habia tomado hasta el momento: el
inicio de la lucha armada, la estrategia de conformar una tendencia revolucionaria dentro

del Movimiento y giro electoralista” (Lanusse,2010:283)

Pero es el movimiento sindical, a pesar de no ser un actor homogéneo, sino que esta
atravesado por posturas diferentes, se encolumna tras Perén tras hacerse explicitdé que los
trabajadores fueron los “grandes perdedores” de la politica llevado adelante por Krieger

Vasena, tal como lo explica Guillermo O’Donnell (2009), quien dice:

"Vemos que, después de iniciales ilusiones, los sindicatos se vieron empujados hacia la
oposicion. Hacia fin de ario las criticas de la CGT recalcaban la situacion creada por los
despidos en la administracion publica y las negativas consecuencias sobre el salario que

tenian las politicas estatales y la continuacion de la inflacion" (O 'Donnell,2009:119).

En 1967 la CGT lanzé un Plan de Lucha contra la politica econdmica del gobierno, pero la
respuesta seria severa por parte del gobierno, quien acusé a la CGT de incurrir en
"técnicas subversivas". Y reunion al Consejo Nacional de seguridad (CONASE), y advirtid
gue la decisién de lucha de la CGT "afecta a la seguridad nacional al pretender subvertir el
orden interno y amenazar la paz social" (O’Donnell, 2009:121). La opcidén era represion

por sobre el didlogo con el movimiento sindical.

El balance para el primer afo del gobierno, tras el endurecimiento de la postura frente a la
CGT, fue favorable. Mostré asi una posicion fortalecida frente al resto de los actores
politicos. Pero sostenemos que seran sus propios éxitos lo que marcaran los limites de la
Revolucion Argentina, porque "la exclusion del sector popular, el control de los sindicatos
y la supresion de las organizaciones politicas y de los canales de representacion desde los

que se invocaban sus intereses, eliminan a varios contendientes y reducen las
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combinaciones de alianzas posibles, al tiempo que la imposicion del "orden" reduce sus

modalidades posibles de accion" (O’Donnell,2009:142-143).

De esta manera, el régimen de Ongania excluyé a amplios sectores de la sociedad y
“ordena” a fuerza de represion a los actores politicos, pero a la vez coartd posibles
caminos de alianzas, que redundé en la imposibilidad de tratar diferencialmente las
demandas democraticas de actores disimiles, no solo de los sectores populares. Vemos asi
gue los afectados por la politica represiva y excluyente, son variados, de tal modo que "ho
es solo no tanto contra el sector popular, sino contra diversos sectores medios y de
burguesia local, quienes tienen que aportar importantes “sacrificios” para la recuperacion

de la peculiar normalidad de estos capitalismo" (O’'Donnell, 2009:143)

Como ya hemos definido anteriormente la categoria que usamos para definir la
conflictividad es antagonismo, y no mera diferencia. El antagonismo es condicién para
posibilitar la existencia del populismo, tal como lo entendemos en este trabajo. Como lo
hemos explicado antes las clases dominantes, interpelan no solo a los sujetos dominantes,
sino también a las clases dominadas, y el método que usa para neutralizar la

conflictividad, es convertir el antagonismo en una diferencia mas.

Pero frente a una creciente radicalizacion de la sociedad y la imposibilidad del régimen de
tratar diferencialmente estas demandas posibilitaron que se presentaran como un

conjunto antagonico, frente al bloque dominante.

Las demandas sociales, tales como mejoras salariales-en el caso de la CGT- y
representacion politica-en el caso de los partidos politicos-, entre otras, se transformaran
de “demandas democraticas”, a través de un lazo equivalencial, en “demandas
populares”. Laclau (2005) vuelve a explicitar como es el pasaje de demandas democraticas

a demandas populares:

“Como hemos visto, el pasaje de las demandas democrdticas a las populares presupone

una pluralidad de posiciones subjetivas: las demandas surgen, aisladas al comienzo, en
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diferentes puntos del tejido social, y la transicion hacia una subjetividad popular consiste

en el establecimiento de un vinculo equivalencial entre ellas” (Laclau,2005:113)

Para que se genere un vinculo de equivalencia entre estas demandas es preciso que las

“«

mismas estén insatisfechas, puesto que “si la situacion permanece igual por un
determinado tiempo, habrd una acumulacion de demandas insatisfechas y una creciente
incapacidad del sistema institucional para absorberlas de un modo diferencial (cada una
de manera separada de las otras) y esto establece entre ellas una relacion equivalencial”

(Laclau, 2005: 98).

La acumulacion de demandas insatisfechas se logré como consecuencia del modelo
instaurado por la Revolucién Argentina, puesto que “para lograr la ‘'normalizacion” de la
economia y recuperar la ‘confianza” de la gran burguesia y del capital transnacional
implica agregar a la exclusion del sector popular una sistemdtica falta de atencion a las
quejas y demandas de, incluso, parte de una burguesia local que querria que el aparato
estatal, violando el codigo, la ampare de los costos de la normalizacion y de su agudizada

debilidad frente a la gran burguesia y el capital transnacional" (O’Donnell, 2009:143)

La articulacién o alianza de los actores afectados por la politica de Ongania esta favorecida
a condiciones preexistentes al golpe. La alianza sera factible, de este modo lo entiende O

"Donnell, a base a que:

"Es diferente la situacion cuando, como en el caso argentino previo a 1966, el eje principal
ha sido una crisis de acumulacion y, por consiguiente, no se ha visto al sector popular
como portador inminente y consciente de una amenaza a la dominacion que articula a la
sociedad qua capitalista, Es este supuesto el camino queda abierto, mds fdcil
y rdpidamente, para una alianza de todos los afectados por las politicas del BA" (O

‘Donnell,2009:229)

La figura de Perén como articulador, no fue gravitante desde el inicio, serian diversos

factores, entre ellos la radicalizacion de amplios sectores medios, la ausencia de canales
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institucionales para plantear demandas, la represién de régimen, generaria las
condiciones bajo las cuales Perén se constituiria en un significante vacio que
representaban la oposicion a la Revolucién. Las primeras coincidencias tenian que ver con

el antagonismo al régimen, vemos asi que:

"En la Argentina -mds alld de lo que aportaron los conflictos entre paternalistas y
liberales-,esa soledad y la transparencia de la dominacion que ella implicaba galvanizaron
a casi toda la sociedad-incluso buena parte de la burguesia, urbana y rural-, en una
posicion que, si bien estaba lejos de coincidir en cuanto al rumbo a tomar, convergia en el
propdsito de, por lo menos, derrumbar la politica de normalizacion y el gobierno de

Ongania" (O’Donnell,2009:268)

Cuando el régimen quiso construir una salida pactada, a través el Gran Acuerdo Nacional
(GAN) la situacion era distinta a la 1966, la coyuntura marcaba que: el movimiento
sindical, a pesar de no tener una conduccién unificada, y que muchas veces sus dirigentes
fueron proclives a pactar con el régimen, la derrota de 1967 -tras el Plan de Luchas y la
consecuencia represion-, habia limitado la posibilidad de los dirigentes frente a la presién
de las bases. El movimiento estudiantil habia demostrado una fuerte oposicién como se
registr6 en el Cordobazo. Las organizaciones politico-militares habian incrementado sus
acciones. Y la consecuencia directa de todo esto fue que “el control que Perdn ejercia
sobre sus seguidores era mucho mayor que en periodos en los que, aun invocando su
condicion de peronistas, no pocos de ellos habian demostrado querer independizarse de su

conduccion" (O Donnell, 2009:321)
4.2.3 El antagonismo como frontera contitutiva

La cadena de equivalencia entre los actores, que expresaban demandas diversas, depende
de crear una frontera antagénica con un bloque de poder. En el caso analizado ese bloque
era representado por la Revolucién Argentina, que no pudo tratar diferencialmente a las
interpelaciones de la sociedad. En el caso de Montoneros la frontera dicotémica la

expresaban con la figura de “pueblo” por un lado y de “enemigo del pueblo” por el otro, y
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se expresa discursivamente tal como lo sostienen en el numero cuatro (4) del

Descamisado:

“La consigna “Liberacion o dependencia” marca los términos del enfrentamientos
principal. Por un lado, el imperialismo y sus aliados; por el otro, el pueblo peronista y sus
aliados. El Pueblo, constituido por la clase trabajadora, los sectores marginados entre los
cuales hay 1.500.000 desocupados, los pequerios productores urbanos y rurales, la gran
mayoria del estudiantado y de la intelectualidad , y sus aliados los medianos productores
urbanos vy rurales, y todos aquellos que se sientan identificados con los objetivos de

liberacion”.

Pero la barrera de exclusion también es interna, los sectores que habitaban dentro del
peronismo también eran objeto de exclusién por parte de la Tendencia. Y en ese mismo
nimero del Descamisado, los sectores identificados dentro del peronismo como externos

eran:

“Como ya dijimos estdn los sectores macartistas, que se oponen al trasvasamiento
generacional, a la actualizacion doctrinaria y que actdan en funcion de sus intereses
sectoriales y no en funcion de los intereses del Movimiento. En definitiva, son todos
aquellos que se oponen a los intereses de la clase trabajadora”. Y después continua: “Estos
sectores, como el vandorismo, el participacionismo politico y sindical, que utilizan matones
a sueldo tratando de intimidar al pueblo peronista, y el desarrollismo, pueden ser
considerados como enemigos internos y actuaremos con ellos de la misma forma que lo

haremos contra todos los enemigos del Pueblo”.

En ese mismo numero del “El Descamisado” los Montoneros definen cual debe ser el
futuro del movimiento peronista, sus objetivos y las banderas politicas que buscan llevar

adelante. Comentan lo siguiente:

“En este momento, la actualizacion doctrinaria sefala que el contenido de las tres

banderas justicialistas se expresa a través de la necesidad del trasvasamiento
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generacional, la construccion del socialismo nacional y la constitucion de la Patria Grande,

la gran nacion latinoamericana”

Montoneros, en parte de una légica equivalencial, en la cual Perén y la lucha por su
retorno funcionaba como un significate vacio. Pero en sus definiciones politicas, tal como
lo he graficado anteriormente, la frontera de exclusion de Montoneros no sélo era
externa, es decir hacia el blogque de poder, sino también frente a elementos internos del
movimiento peronista, caracterizado bajo los nombres de vandorismo, burocracia sindical,
y participacionismo. Estas diferencia internas estaban latentes, y se expresarian cuando el
lider regresara definitivamente a la Argentina tras 18 anos de exilio en el acto de Ezeiza en

julio de 1973.

Para Altamirano, los Montoneros se insertan en la dicotomia por excelencia de la vida
politica argentina desde la segunda mitad de la década de 1940, que era la de

“peronismo/antiperonismo”:

“Que la disyuntiva politica se definiera en tales términos no implicaba olvidar la meta-
liquidar el capitalismo y construir el “socialismo nacional’-, dado que en la division
peronismo/antiperonismo se resumia la division entre el pueblo y sus enemigos, o el
pueblo y el “régimen”, en suma, la contradiccion principal. Por otra parte, su bien la
configuracion de la antinomia se habia mantenido, no ocurria lo mismo con los

componentes de cada campo” (Altamirano,2011:155)

Perdn, a través de un comportamiento pendular, apoyaria segln la coyuntura a uno u otro
grupo, Serd esta una manera de evitar que algin sector sindical o politico se
independizara de su conduccién. Este comportamiento visto muchas veces como una
expresion manipuladora, era en efecto también una tactica para mantener su rol de
conductor de un movimiento cuyas fuerzas centrifugas pugnaban por autonomizarse,

como fue el caso del vandorismo. Este accionar tuvo asi como principal consecuencia:

De esta manera, apoyando a tal o cual grupo sindical o politico contra otro que tomaba
demasiado vuelo o se aproximaba a fracturar su movimiento, o al personal politico contra

los dirigentes sindicales in toto, en 1971 Perdén pudo volver a sacar al peronismo de la
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manga, en un pase de magia que mostraba al peronismo desunido entre si pero con cada

uno de sus segmentos invocando ser firmemente leales a Peron" (O'Donnell,2009:325)

A través de las lineas de este trabajo hemos sostenido que Perén se constituy6 en el
significante vacio de amplios sectores de la sociedad, no solo de clases populares, sino

también medias y burguesia, cuya frontera antagonica era representada por la Revolucién

Argentina. Coincidente con este analisis, O’'Donnell sostiene:

"A riesgo de reiteracion, conviene que recapitulemos. Hacia 1971, el peronismo y Perdn se
habian convertido en una fantdstica confluencia. Dentro de aquél proclamaban seguir
fielmente la conduccion del "lider indiscutido", las mds variadas corrientes. Entre ellas,
buena parte de un socialismo que no tenia agente politico para lograrlo; la guerrilla;
diversas corrientes de dirigentes sindicales a nivel nacional; grupos inspirados por
intelectuales ilusionados en canalizar al pueblo hacia las mds variadas metas; politicos de
centro y de derecha, no pocos de ellos ligados a las mds tradicionales prdcticas
clientelisticas (incluyendo grupos armados) que, a la vez que se mataban con la guerrilla,
en las palabras de su principal personaje -José Lopez Rega- trasponia y declaraban que el
peronismo continuaba la tarea interrumpida de sus verdaderos antecesores-los nacional-
socialismos europeos. El peronismo fue, entonces, y como nunca, polifacético"

(O’Donnell,2009:416-417)

Como dice O’Donnell el peronismo fue como nunca polifacético, pero se le puede cambiar
esa descripcion por otras categorias: polisémico, sinécdoque, significante vacio, etc, mas
afin a nunestra matriz tedrica. Creemos que todas ellas se articularon, ain cuando eran

contrapuestas entre si, pero que todas reivindicaban el “retorno de Perén”.

162



5. Ezeiza

En los capitulos precedentes hemos dado cuenta de la conformacién de una légica
equivalencia entre actores que se articulaban en torno al retorno de Perén. Su “retorno

definitivo”, tras 18 afios de exilio ocurriria el 20 de junio de 1973 en Ezeiza.

Para comprender los limites de esa equivalencia entre actores que representaban
demandas populares diferentes, y hasta contrapuestas, serd necesario describir y analizar
los hechos que tuvieron lugar el 20 de junio. Las dos posturas que sintetizan las
interpretaciones son: que fue una masacre-tesis sostenida por Montoneros-, o que fueron
hechos aislados; fue el resultado de concepciones politicas contrapuestas de Perén y
Montoneros; y la mas controversial que los hechos fueron producto de la provocacién de

Montoneros a la escolta del palco.

En este capitulo describiré las posturas que sostienen diversos autores en relacion con los
hechos del 20 de Junio de 1973. Las posturas variaran con respecto a la responsabilidad de

los hechos, como también quienes fueron los responsables.

La tesis sostenida por Verbitsky y Bonasso es que los hechos de Ezeiza son que los hechos
fueron una masacre y una agresion hacia Montoneros. Pero para otros autores como
Amaral, Reato no cataloga como masacre. Para Ceferino Reato el consenso social que
tiene la tesis de la masacre es producto del aparato propagandistico de Montoneros que

logro un consenso en torno a la idea de una “masacre”.

Samuel Amaral sostiene -en el N°518 de la revista “Todo es Historia” (septiembre de
2010-), que “cuanto sucedio se debio a la contraposicion de concepciones politicas, la de
Peron y la de Montoneros, cuyas diferencias, perceptibles ante, se hicieron cada dia mds
manifiestas”, y prosigue: “En sintesis, el 20 de junio de 1973 hubo en Ezeiza
enfrentamientos armados e incidentes de extrema violencia pero no hubo una masacre, ya
que los hechos estuvieron localizados en un pequefio sector y afectaron a una porcion

decididamente menor de los concurrentes”.
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Amaral no concuerda con la version de la “masacre” promovida segun él por Verbisky, al
respecto sostiene que: “Muchos menos puede decirse que haya habido una masacre
premeditada, ya que los incidentes se produjeron por la entrada tardia, por un lugar no
autorizado (esto si premeditado) de una columna cuyos desplazamientos (también
premeditados) era amenazantes para la custodia del palco y, en consecuencia, para la
presencia de Peron en €l”. Pero podemos sostener que la postura de Reato y Amaral se
encuentra en minoria frente al consenso de la postura de la “masacre” sostenida por

Verbistky.
5.1. De los hechos

La organizacién del retorno de Perdn corrié por cuenta de la Comisién Organizadora del
Retorno, constituida por las siguientes personas: el secretario general de la CGT Ignacio
Rucci; Juan Manual Abal Medina secretario; Ignacio Rucci; Lorenzo Miguel; Jorge Osinde y
Norma Kenneky. De todos estos integrantes el mas afin con Montoneros era Manuel Abal
Medina, hermano de Fernando quien fuera uno de los fundadores de la organizacién

muerto en William Morris en un procedimiento policial.

Bonasso, es coincidente con el analisis de Verbistky, al establecer como responsable de los
hechos de Ezeiza a Lopez Rega y a Osinde -como su mano derecha-, quien organiz6 un
grupo compuesto por miembros de la Organisation de L'Armée Secréte (OAS). Los
contactos con este grupo de colonos argelinos provenian de Lépez Rega y de Ciro
Ahumada, quien era socio de Osinde en una fabrica de maydlica. La red construida por

Lopez Rega y Osinde se completaba, segiin Bonasso, de la siguiente manera:

“La red en formacion incluia a la CNU, el C de O, el COR del general retirado Miguel Angel

IAiguez, la Alianza de Queraltd y otros grupos fascistas” (Bonasso,2011:493)

Entre las hipotesis que plantea Verbitsky en su libro sobre el acto de Ezeiza, figura la que
los hechos que ocurrieron en Ezeiza (Masacre) fueron premeditados para desplazar a

Campora del poder, que hubo una disparidad entre las facciones en el poderio que tenian
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uno y otros, que la mayoria de las victimas fueron del grupo agredido por los defensores

del palco -que se encontraban la CDO, Juventud Sindical, etc.

Retorno de Perdon

El “operativo retorno” quedé en mano de la “Comisién Organizadora para el regreso
definitivo del General Perén a la Patria”, siendo los integrantes del mismo Jorge Osinde,
José Ignacio Rucci, Juan Manuel Abal Medina, Lorenzo Miguel y Norma Kennedy. En la
misma se observa que la agrupacion Montoneros, la cual habia sido una de los principales
promotores y organizadores de la campana del Frejuli, que llevé a CaAmpora al gobierno,
no poseia representacién, pero el Movimiento Sindical por el contrario poseia dos

integrantes.

La figura de Abal Medina era cercana a Montoneros, ya que su hermano era uno de los
fundadores, pero debido a un “accidente de transito” que lo dejo convaleciente y no pudo
participar en los preparativos de la organizacién.
Para Bonasso (2011), el papel de Osinde fue central en la organizaciéon del acto. El general
retirado era a la vez el portavoz de Lopez Rega, titular de la cartera de Bienestar Social. Al
respecto dice:
“En la superficie, Osinde premiaba ajedrecistas o le daba fondos al remero Alberto Demidi
para participar en el Mundial de la URSS, pero bajo la mesa cumplia otras funciones: era el
nexo politico entre Rucci y Lopez Rega y el encargado de reclutar a los hombres que “les

pararia la mano a los subversivos infiltrados en el Movimiento” (Bonasso,2011:493)

El papel de Osinde como organizador es atribuido de igual modo por Verbitsky, quien
sostiene que el exjefe de inteligencia durante el peronismo fue el encargado de organizar
el acto y la custodia de Per6én en su retorno. Seria designado por Lopez Rega en el

Ministerio de Bienestar Social en la Secretaria de Deportes y Turismo.
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El comité organizador del retorno de Perén, estaba conformado asi por dos personas de la
rama sindical (Rucci y Lorenzo Miguel), una de la rama femenina (Kennedy), otra de la
politica (Abal Medina. Y el quinto integrante era Osinde que era funcionario del Ministerio
de Bienestar Social, dependiente de Lopez Rega. La rama juvenil no estaba representada.
Segun explica Verbistky (2006) ese comité habia distribuido dias antes de la concentracion
que cada rama (sindical-femenina-politica y juvenil) se organizaria a si mismas sin

injerencia de las demas.

Junto con este comité organizador se instituyé una comision oficial “nombrada por el
decreto 210/73, debia coordinar su labor con la de los cinco. La integraban el Presidente y
el Vice, todas los ministros, el Secretario de Prensa y Difusion y el Presidente de la Cdmara

de Diputados” (Verbitsky,2006:69)

5.2 Las versiones periodisticas

Con el objetivo de interpretar el acto de Ezeiza resefaré las noticias periodisticas de los
medios graficos de la época, entre ellas Clarin, La Opinién y El Litoral del 21 de junio de
1973. Estas versiones estan atravesadas por la inmediatez de los hechos, las mediaciones
discursivas e interpretativas que resenamos anteriormente fueron posteriores a los
hechos y mediadas ideol6gicamente por los actores involucrados. Creemos que tener
estas fuentes primarias y analizar cuales son los hechos coincidentes en todas ellas, como
las disparidades que surgen nos permitirdn ampliar el arco de interpretacion de los

hechos.

En el diario de El Litoral describen que como consecuencias de los hechos murieron 14
personas y los heridos superan los 225 en lo que estiman la mayor concentracion de
personas en la historia argentina con tres millones de manifestantes. La Prensa habla de
150 heridos, “de los cuales 80 habian recibidos disparos de armas de fuego”. La Nacién
habla del mismo nimero de heridos y establece que hubo 13 muertos, de igual modo que

Clarin; pero este ultimo habla de 380 heridos.
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La cronologia de los hechos descripta por los diarios de la época, como es el caso de La
Prensa (21 de junio de 1973), es que a las 14.40 se dio el primer tiroteo “cuando se oyeron
varios estampidos que provenian de detrds del palco, por el lado de la izquierda. Algunas
balas silbaron sobre la cabezas de las personas que estaban junto al palco central, y los
periodistas y musicos que se hallaban en el tablado al pie del puente”. Este relato coincide
con la version dada por La Nacién, donde se comenta: “Lo mds graves enfrentamientos
armados entre grupos antagonicos frente al palco donde debia hablar Perdon a poco de su
arribo al pais comenzaron a sucederse pasadas las 14.30. Hasta esa hora todo se habia
desarrollado sin mayores novedades, después del incidente ocurrido a las 10, pero en un
clima de gran tension, ya que distintos sectores del peronismo trataron de ubicarse en

lugares preferenciales frente al palco”.

En las dos versiones periodisticas resenadas anteriormente, de La Nacion y La Prensa,
indican que los enfrentamientos comenzaron a las 14.40 entre sectores del mismo

peronismo en las cercanias del palco donde iba a hablar Perén.

Luego de este primer tiroteo, a las 16.30 volvioé a producirse disparos. La Prensa consigna
qgue “los agresores se ocultaron entre los arboles de un bosque de pinos y tras unos bahos
de camparia donde durante varios minutos arrecié un intenso cambio de disparos, entre
los que se oyeron rdfagas de ametralladoras”. La Prensa describe que entre ambos
tiroteos, el de las 14.40 y el de 16.30 horas, se dio una confrontacién entre Montoneros y

la Juventud Sindical:

“Poco antes, aproximadamente a las 15.40, los periodistas que se encontraban sobre el
costado izquierdo del puente debieron abandonar apresuradamente el lugar (cercanos al
palco), cuando un grupo de 500 manifestantes que se identificaron como Montoneros,
intentd subir al terraplén y copar el lugar donde se encontraban elementos de las llamadas
“juventudes sindicales peronistas”. Y continta relatando que se produjo un enfrentamiento
entre ambas “fracciones” denotando como una interna del peronismo, y que los
Montoneros huian hacia los bosques ubicados sobre la ruta 205. En este punto surge una
contradiccion, al principio sostiene que los Montoneros quisieron copar el terraplén, y

luego continua diciendo que estos buscaban llegar al bosque, siendo perseguidos por los
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primeros con “armas de gruesos calibres”, y que mientras huian los Montoneros volvieron

sobre sus pasos y dispararon “sus armas contra los perseguidores”

La versién de La Prensa habla de un intento de copamiento de 500 montoneros al palco,
pero La Opinion establece que “el principal incidente se produjo cuando una columna de
manifestantes procedente de la zona sur, Lomas de Zamora, Lanus, Wilde, Quilmes, La
Plata, Berisso y Ensenada avanzd, hacia las 14.30 por la ruta 205 hacia el palco levantado
sobre la autopista Riccheri”. Esta columna llevaba carteles y estandartes de la JP, JTP, FAR,
FAP, Montoneros y de las agrupaciones estudiantiles Frente de Agrupaciones Eva Perén y

Federacion Universitaria de la Revolucion Nacional de La Plata, consiga el diario.

Abonando la teoria de que en los arboles habia francotiradores, La Prensa dice que “esa
accién era apoyada por francotiradores ocultos entre los arboles”, sin precisar sin estos

francotiradores eran o respondian a Montoneros o la Juventud Sindical.

El diario La Opinion establece que Perén llegaria finalmente al aeropuerto de Morén,
estableciendo que el cambio de destino respondié a “un incidente aislado”, que “impidio

la presencia de Perén en el acto”. Y luego resefaria seis versiones sobre los hechos:

“1) el tiroteo fue iniciado por una persona que portaba walkie-talkie y que estaba de
custodia en el palco o sus inmediaciones; 2) el enfrentamiento habria comenzado ante la
caida de algunos estandartes sobre el palco, lo que habria motivado confusion entre los
miembros de la custodia; 3) ante el avance de la columna proveniente de la ruta 205 que
bordeaba el palco, integrantes de grupos adversos habrian reaccionado contra lo que
calificaron un intento de copamiento; 4) el choque fue entre miembros de la Juventud
Sindical Peronista y de la Juventud Peronista, enfrentadas desde hace tiempo atrds por las
consighas ‘patria peronista’o ‘patria socialista’; 5) el enfrentamiento se habria originado
entre simpatizantes de las organizaciones guerrilleras peronista FAR y Montoneros por un

lado y por la guerrilla izquierdista Ejército Revolucionario del Pueblo por el otro, al afirmar
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los primeros que el socialismo lo haria solamente el peronismo; 6) se habria visto disparar

pistolas con silenciador a través del palco contra la columna que avanzaba bordedndolo” *2

La version de la masacre

La definicion de Masacre es abonada por diferentes autores, tales como: Bonasso;
Gasparini; Calveiro; Gillespie. Pero su principal exponente es Horacio Verbitsky, su libro
editado por primera vez en 1985 seria el primer libro escrito sobre el tema que tiene como
hipétesis principal que los hechos fueron una masacre perpetradas por los “defensores del

palco” (CdO, CNU; Juventud Sindical, etc) a instancia de Lépez Rega.

Expondremos los lineamientos generales de esta postura, posteriormente repasaremos
las versiones periodisticas de los hechos. Seguin Verbitsky los encargados de la seguridad
del acto eran el subcomisario Morales y el subinspector Almirén, ambos dados de baja de
la Policia Federal y procesados y encarcelados por varios delitos. Esta descripcion busca
marcar el caracter moral de las fuerzas que custodiaban el palco en contraposicién a las

columnas que se movilizan para reencontrarse con el lider exiliado.

Verbitsky sigue detallando entre los custodios del palco al excomisario Villar, que habia
actuado durante el gobierno de la Revolucién Argentina y habia organizado las brigadas
antiguerrilleras de la Policia federal. Sus “antecedentes” también incluian haber llevado
adelante el secuestro de los cadaveres de los fusilados de Trelew que se velaban en la
sede del partido Justicialista en agosto de 1972, con el objetivo de evitar que la autopsia
confirmara que los prisioneros habian sido fusilados, y que la mujer de Santucho se
encontraba embarazada cuando fue asesinada. Estos argumentos sirven para reforzar la
idea de que quienes eran responsables por la “Masacre de Trelew”, también actuaron en

Ezeiza.

2 http://www.santafe.gov.ar/hemerotecadigital/diario/30708/?marcado=Per%C3%B3n
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Otra idea que defiende Verbitsky es que los incidentes fueron orquestados por la
“federacion de los perdedores”, incluyendo en la misma a todos los sectores que se vieron
postergados por el poder de movilizacion de Montoneros. Esta “federacion” gesté un
golpe para desplazar a Campora del gobierno. Al respecto dice: “Los golpistas del 20 de
junio formaron una sociedad de hecho. No todos se conocian, disputaban entre ellos por

parcelas de poder, mds de una vez se combatieron” (Verbitsky, 2006:105)

Segln el autor esta federacion se gestd cuando fueron derrotados cuando Paladino fue
desplazado por Perén y en su lugar designé a CAmpora como delegado personal en lugar
de Paladino. Estos actores “tenian en comun su derrota en las pugnas internas peronistas
previas a la eleccion presidencial y sus contactos con sectores del gobierno militar”; y
“contragolpearian en Ezeiza. Ifiguez y Osinde les dardn coherencia, con un plan de accion

para la toma del poder” (Verbitsky, 2006:105)

Esta postura es abonada también por autores como Verén y Sigal (1988), quienes
sostienen que “lo cierto es que desde el puente y desde vehiculos estacionados, los grupos
de derecha desatan un tiroteo utilizando rifles y ametralladoras contra las columnas
juveniles. Por lo menos 25 personas fueron muertas y mds de 400 heridas, muchas de ellas

ajenas a las disputas internas del peronismo” (Sigal y Verén, 1988:151)

Verbitsky sostiene que en el acto de Ezeiza los organizadores del acto, con excepcién de
Abal Medina, urdieron un plan para contrarrestar el poder de movilizacién y
representacion que poseia Montoneros; y de esta forma evitar que Perén se volcara hacia
esta organizacién cuando volviera al pais y viera el poder de movilizacion. El ataque cuyo
principal responsable fue Osinde y Lépez Rega fue instrumentado a través de diversos
grupos como: la CdO, CNU, la Juventud Sindical, la OAS. El resultado fue la muerte de 13

personas, y que se frutara el acto y el contacto del “pueblo” con el “lider”.

La idea del ataque desde el palco a las columnas movilizadas es abonada por otros

autores, como es el caso de Sigal y Veron (1988), al respecto dicen:
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“El dia 20, alrededor de dos millones de personas (probablemente la concentracion mads
importante en la historia argentina se preparaban a recibir al lider, cuya llegada estaba
anunciada para mediados de la tarde”. “Hacia las 14 horas comienzan los primeros
disparos, cuyo origen no se conocerd nunca. Lo cierto es que desde el puente y desde
vehiculos estacionados, los grupos de derecha desatan un tiroteo utilizando rifles y
ametralladoras contra las columnas juveniles. Por los menos 25 personas fueron muertas y
mds de 400 heridas, muchas de ellas ajenas a las disputas internas del peronismo” (Veron

y Sigal,1988:152)

Este extracto del trabajo hecho por los semidlogos, describe los hechos como un ataque
cuyo saldo fueron 25 muertos (Verbitsky hablard de 13), y que era producto de una
disputa interna del peronismo, postura que es coincidente con nuestro andlisis que busca
demostrar que fue en ese acto en donde se puso en entredicho o marco los limites de una
l6égica equivalencial entre elementos que se articulaban en torno a Perén y a su regreso a
la argentina. Las muertes y la violencia demostraron la imposibilidad de que esa
articulacién continuara vigente una vez que Perdén retornara al pais, prevalecié en esa

instancia la “diferencia”, sobre la “equivalencia”.

La version de los hechos relatadas por Verbitsky que fue la que ha generado cierto
consenso en los estudios sobre el tema. Los autores relevados, entre ellos podemos
contar a: Gillespie, De Riz, Calveiro, Bonasso y Gasparini, aln con los matices comparte la
postura del primero. Una vez hecho este andlisis a partir de bibliografia sobre el tema de
Ezeiza resenaremos las versiones periodisticas de los diarios de la época (Clarin, La
Opinion y Noticias) para constatar los puntos de contactos con esta version y las

diferencias.

Origen de la palabra Masacre
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Los diarios que cubrieron los hechos no hablan de masacre. Esta definicién, a pesar de
cierto consenso o habitualidad para definir esa fecha, fue posterior. Se terminé de
popularizar con el libro de Verbitsky que lleva ese titulo (“La masacre de Ezeiza), pero la
primera definicién con ese nombre la rastree en el nimero 6 se nombra en como portada
el siguiente titulo: “Toda la verdad: La matanza de Ezeiza” de 26 de junio de 1973, dentro

de ese nimero se habla por primera vez de una masacre.

Pero sera en el nimero 7, en la entrevista a Maria Antonia Berger y Ricardo Haidar, ambos
sobrevivientes de la Masacre de Trelew, que se nombra a los hechos sucedidos en Ezeiza
como masacre. Surgiendo asi la idea de un parangén entre los hechos de Trelew y de
Ezeiza, en esa linea argumental se lee en las declaraciones de Berger sobre el paralelo

entre ambos casos:

"Exactamente, al no poder controlar la situacion politicamente se recurre a un tipo de

accion totalmente descarnada, de masacre" (Pdg. 6, Descamisado N° 7).

Y Haidar en la misma linea de pensamiento:

"La represion que se da en la otra masacre, en la masacre del 20 de junio, tiene un
cardcter muy particular: proviene de un sector reclutado oficialmente e instrumentado
atrds de una politica. En este caso es una masacre también maquinada y preparada por el

mismo enemigo, pero esta vez actua en forma encubierta".

Lo que denuncia estas declaraciones es el caracter organizado de la represiéon que culminé
con la muerte de 13 personas, y el ataque a la columna sur de Montoneros. Para Berger el

objetivo de la "masacre" fue el de:

"El enemigo consiguio su objetivo: impedir que Perdn se viera con su pueblo; eso es un

hecho grave y es gravisimo que se haya tirado a mansalva sobre el pueblo, lo que
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demuestra que la cosa no se termina tomando el gobierno" y explica a continuacion que:

Resulta claro que el objetivo de esta gente era impedir la relacion de Perdn con su pueblo,
que existiera ese contacto que es vital para la existencia del movimiento, que se impidiera
que el general Peron visualizara a través de la presencia masiva del pueblo, de sus carteles

y consignas cudl era el sentimiento y el pensamiento del pueblo"

Para Haidar los hechos de Ezieza fueron una masacre que “demuestra fundamentalmente
dos cosas: que tenemos un enemigo dentro del movimiento, que son los sectores traidores
al Movimiento, a Peron y al pueblo, y de que no basta con tener el gobierno, no basta con
6 millones de votos para tener el poder y para poder derrotar definitivamente al enemigo
que en este caso es derrotar a los sectores traidores dentro del Movimiento" (Pag. N° 6

Descamisado N° 7-03/07/1973).

La perspectiva de El Descamisado

Usaremos el semanario El Descamisado en su nimero cinco (5) del 19 de junio de 1973
para tener la interpretacion de uno de los actores, en este caso Montoneros. “El Desca”
era un medio de difusion de la linea politica de la organizacion, su primer numero fue
publicado el 22 de mayo de 1973, a solo tres dias de la asuncion de Cdmpora a la
presidencia. Surgié como la primera publicacion de la organizacion politico-militar
Montoneros, y se publico hasta el 8 de abril de 1974, y su tirada era entre 100.000 y
150.000 en todo el pais (Calveiro,2005:117; Gillespie,1987:161)

El semanario fue clausurado entre el 8 y el 11 de abril de 1974, mediante el decreto
1100/74, del Poder Ejecutivo Nacional (Nadra: 2011:134) promulgado por la presidenta

Estela Martinez de Perén. Analizar la linea editorial de El Descamisado me permitira
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explorar los elementos politico-ideolégicos que transmitian a través del semanario la
organizacién Montoneros, y en forma particular cudl fue su descripcion de cémo fueron

los hechos que ocurrieron en el acto de Ezeiza.

En el nimero cinco (5) de El Descamisado, pagina 16, se lee con respecto a los

preparativos para el acto del 20 de Junio de 1973 que:

“Los comparieros de Juventud Peronista marcharan en columnas que irdn precedidas por
una hilera de bombos y otra de estandartes negros y rojos y banderas argentinas con el sol
en su centro. Irdn enmarcadas por companeros con banderitas”, y continua “La
Organizacion estard a cargo de 5000 comparieros de la JP con brazaletes negros y letras
rojas. Otros 500 companeros llevardn brazaletes con letras negras y fondo rojo. Los

responsables de columna llevardn brazaletes con escudo”

La movilizaciéon se organiz6 en 4 columnas, cada una segun el lugar de procedencia
geografica, quedando definida de la siguiente manera: 1) Capital Federal; 2) Provincia
Zona Norte; 3) Provincia Zona Oeste y 4) Provincia Sud. Este nUmero estara destinado a los

aspectos organizativos y como llegar a Ezeiza.

Pero serad en el numero seis (6) del 26 de junio de 1973 titulado “Toda la verdad: La
matanza de Ezeiza”, esta centrado en la descripciéon de como fueron los hechos del 20 de

junio. Asi se lee que:

“La columna Sur de Juventud Peronista se concentra en la rotonda de Llavailol (Antdrtida
Argentina y Camino de Cintura) a las10 hs. Integrada en este orden por: Juventud
Peronista de Berisso, La Plata, Mar de Plata y de Zona Sur (Lanus, Lomas, Fcio. Varela,
Esteban Echeverria, Cafuelas, Avellaneda, Quilmes y Berazategui) totalizando alrededor
de 60.000 companeros que avanzan encolumnados y en perfecto orden por Antdrtida
Argentina doblando por ruta 205 que empalma al barrio N° 1 en el sector de atrds del

palco encaramado sobre el puente” (Descamisado N° 6, pdg. 3).
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En ese nimero de El Descamisado se esboza que el responsable por el tiroteo y las
muertes de las personas en el acto de Ezeiza fue el Coronel Jorge Osinde. Para los
editorialistas Osinde fue quien recluté a las personas que se encontraban custodiando el
palco. En ese numero en la pagina 27 de El Descamisado describen los hechos, haciendo
un racconto de cinco puntos en donde se describen que fue lo que sucedié y quienes

fueron los atacantes y las victimas.

En el punto uno, del nimero seis (6), describen que la columna sur que avanzaba hacia el
palco fue atacada a balazos desde el mismo, y desde el Hotel de Ezeiza. En un segundo
punto relata que la agresion “fue realizada por la guardia de seguridad, organizada y
dirigida por el coronel Osinde, y compuesta por matones de la burocracia sindical, la
Juventud Sindical, el CNU de Mar de Plata y el Comando de Organizacion, pertrechados
con armas de grueso calibre, como lo testimonian las fotos publicadas, tales como
metralletas UZI, fusiles FAL y granadas de guerra”. En el tercer punto, admiten que hubo
acciones defensivas (que pueden ser interpretadas como disparos), para permitir la salida

de la linea de fuego del grueso de la columna.

En el cuarto punto, se remarca que la Juventud Peronista (JP) se le impidi6 participar en la
organizacion del acto; y remarca la diferencia “entre los métodos gansteriles empleados
por la burocracia sindical y politica de Ezeiza y la accion de la Juventud Peronista (JP), el 25
de mayo que al asumir el control total del acto, garantizé el orden peronista”. La
referencia que hace con respecto al 25 de mayo es cuando la JP se encargé de la seguridad

y la organizacién del acto de asuncién de Campora a la presidencia.

Y en el dltimo y quinto lugar, ratifican que los hechos del 20 de junio fueron planificados
con anterioridad, ya que hubo presencia de grupos armados los dias anteriores que
ocuparon el Hospital de Ezeiza y en el Hotel de la UOM que tenia como “objetivo
amedrentar al pueblo para tratar de impedir tal movilizacion popular y asi imposibilitar el
contacto del Pueblo con el General Juan Peron. Ya que esta relacion directa significaba la

anulacion de los traidores y burdcratas que medran a espaldas del pueblo trabajador”.
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Esta descripcion es coincidente con el analisis de Verbitsky y Bonasso de cémo fueron los

hechos y las responsabilidades de lo ocurrido.

Una de las maneras a través de la que busca demostrar EL Descamisado el caracter
premeditado y de organizacién fue que los guardias del palco estaban apostados también
en las horas previas al acto en el Hotel Internacional de Ezeiza. Este lugar sirvié para llevar
alli a las personas secuestradas para torturarlos. En el N°6 del semanario se denuncia que
quienes fueron privados de su libertad y golpeados dentro de las habitaciones del hotel
por el “Negro” Correo -identificado como guardaespalda de Rucci-fueron Victor Raul
Mendoza, Luis Ernesto Pollizén, Jose Britos, Juan Carlos Duarte, Alberto Formigo, Dardo

Jose Gonzalez, Juan Jose Pedrazza y Jose Lamada.

Pero es el nimero siete (7) serd donde se sindicaria los nombres de quienes la
organizacién politica-militar de Montoneros consideraban como los organizadores y
responsables de los hechos que finalizaron con la imposibilidad de que Perén pueda
acceder al palco dispuesto para tal efecto y con la muerte de 13 personas y decenas de
heridos. En ese niumero del semanario se puede leer entonces que la identificacion de los

responsables es taxativa, de esta manera, se sindica a:

“..los provocadores de Ezeiza estdn identificados en su gran mayoria, como fue
denunciado por la Juventud Peronista, por FAR y Montoneros, por los abogados peronistas
y por muchas otras entidades militantes. Sus nombres principales son ya conocidos por el
pueblo y estdn identificados como traidores al movimiento y asesinos del pueblo: teniente
coronel Jorge Osinde, general retirado Miguel Angel Ifilguez, Norma Kennedy, Brito Limas,
etc. Aunque algunos de ellos puedan no haber estado en Ezeiza, sus guardaespaldas y

grupos paramilitares fueron los que actuaron” (El Descamisado, N° 7, pdg. 28).

En las editoriales de El Descamisado se establece que: “Desde la Masacre de Ezeiza, el

enemigo interno va adquiriendo un protagonismo creciente. Se lo liga, cada vez mas, con
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la derecha peronista; en particular, con la burocracia sindical y con los grupos policiales y
parapoliciales. Son recurrentes los nombres de Norma Kennedy, Alberto Brito Lima, José

Lopez Rega y Osinde (El Descamisado, N° 6:2-4; N°7:14; N°8:26-28) (Nadra, 2011:118)

En el nimero nuevo (9) de El Descamisado se retoma la cuestion de los conspiradores

dentro del Movimiento como responsables de los hechos del 20 de junio, se lee asi:

"Estos conspiradores, agentes del imperialismo son: el Ministro de Bienestar Social, José
Ldpez Rega que fue el responsable del acto del 20 de junio, el que puso la estructura de su
Ministerio (transporte, alimentos, dinero y armas), al servicio de los matones a sueldo que
tiraron contra el pueblo impidiendo el contacto de éste con Peron, el mismo que valiéndose
de maniobras logré ubicar a su yerno, el desconocido diputado Lastiri, en el cargo de
Presidente Provisional, desplazando a quien le correspondia legalmente ocupar ese lugar

el senador Diaz Bialet" (Descamisado N° 7 pagina 16)

"el Secretario General de la CGT, José Rucci, quien puso sus matones al servicio de la
masacre de Ezeiza y pretendio movilizar a los trabajadores contra el gobierno popular con
excusa de hacerlo por Perdn, consiguiendo solamente que tres dmnibus dieran vueltas

repetidas veces alrededor de la casa del General" (El Descamisado, N° 9 pagina 17)

5.3 Las versiones que refutan la vision de la “masacre”

En nuestra revisién bibliografica, los Unicos autores que discuten la “vision paradigmatica”
que se impuso luego del libro de Verbitsky son Reato, Amaral y Beraza (en base a nuestro
relevamiento bibliografico). Los dos primeros impugnan ciertos datos, como es el caso de
la responsabilidad de uno de las personas sindicadas como responsables de la tortura en
el Hotel Ezeiza, que es el “Negro” Correa, jefe la custodia de Rucci. El Gltimo autor esgrime
argumentos en contra de la responsabilidad de Rucci es Beraza, ya que segln él Rucci no

estaba al tanto de los hechos que desencadenaron la muerte de 13 personas.
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Reato explica que la responsabilidad de la “matanza” de Ezeiza endilgada a Rucci fue uno
de los motivos de su asesinato el dia posterior a que Perén fuera electo presidente para
un tercer periodo en septiembre de 1973. Para el autor los hechos ocurridos en Ezeiza
tuvieron entre sus consecuencias: “tuvo mucho significado histérico e impacto
fuertemente en la moral de los jefes y de la tropa de la Orga. No sdlo por los tiros con los
que fueron corridos por la derecha peronista sino también porque alli fue la primera vez
que Peron dividio las aguas en su Movimiento, tomd partido por los enemigos de lo que
habia sido su "juventud maravillosa" y definié claramente que su doctrina seguia siendo
"peronista": no tenia nada que ver con la "patria socialista" que vivaban los montoneros

(Reato,2011:185).

Para Beraza la participacion de Rucci en los hechos de Ezeiza fue circunstancial, puesto
gue la organizacion del acto estuvo directamente bajo las ordenes de Osinde, y fue este el
gue solicité a la CGT que enviaran personas para hacer la custodia del palco, para lo cual
se comisionoé a la Juventud Sindical (que en su mayoria eran de los gremios de SMATA y la

UOM), pero que sobre su accionar no habia ninguna directriz emanada desde la CGT:

“En realidad, Rucci habia enviado a su gente a Ezeiza, pero sin ninguna instruccién como le
adjudicaban y, en la caida de Cdmpora, todos sus esfuerzos estuvieron destinados a
cumplir las ordenes de Perdn (dirigidos a reemplazar al renunciado Campora),
circunstancia que fue aprovechada por Lopez Rega y la derecha peronista para ocupar el

poder” (Beraza,2012:258)

Es decir, Beraza exime de responsabilidad a Rucci, por carecer de una estructura propia
que le fuera leal, y afirma que los custodios que poseia eran suministrados en general por
el titular de la UOM, Lorenzo Miguel; pero involucra como responsable de Ezeiza a Osinde.
Su trabajo apunta solo a arrojar luz sobre la figura de Osinde, no asi sobre el resto de los
miembros de la Comisién organizadora, con excepcién de Abal Medina quien se

encontraba convaleciente luego de un “accidente”.

Sostiene asi que: “En realidad, Rucci habia enviado a su gente a Ezeiza, pero sin ninguna

instruccion como le adjudicaban y, en la caida de Cdmpora, todos sus esfuerzos estuvieron
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destinados a cumplir las Jrdenes de Perdn (dirigidos a reemplazar al renunciado
Cdmpora), circunstancia que fue aprovechada por Lépez Rega y la derecha peronista para

ocupar el poder” (Beraza,2012:258)

En la revista “Todo es Historia” (N° 518) de septiembre de 2010 Samuel Amaral, también
critica la vision paradigmatica de la “masacre” y de que los hechos fueron premeditados
por la custodia del palco. Ademas, sostiene que “cuanto sucedié se debié a la
contraposicién de concepciones politicas, la de Perén y la de los Montoneros, cuyas
diferencias, perceptibles antes, se hicieron cada dia mas manifiestas desde entonces”
(Amaral, 2010:8). Es esta Gltima afirmacion marca que se da el quiebre entre Peron y “la
juventud maravillosa”, que se iria agudizando especialmente cuando Perén asuma su

tercera presidencia.

Los limites de la cadena equivalencial se mostrarian en Ezeiza, demostrando la
imposibilidad de que Perdn siguiera funcionando como un “significante vacio” de diversas
demandas sociales. Muchas de estas demandas eran representadas por los Montoneros,
pero otras las eran por el movimiento sindical peronista. Las consignas “patria socialista” y

“patria peronista” eran como se representaban discursivamente estas demandas.

En la crénica del diario La Nacién relata que “los sangrientos sucesos fueron provocados
por grupos armados”, y a pesar de no identificar la filiaciéon politica de estos grupos se
hablaba que “uno de los grupos actué bajo la consigna de “Patria socialista’, al que se le
opuso el lema "Patria peronista’. Para Amaral este eufemismo de no indicar los grupos,
pero si las consignas era “un ardid retdrico puesto que bien se sabia entonces que el
primer lema identificaba a quienes respondian a FAR y Montoneros, y el segundo al
sindicalismo y a otros grupos del peronismo opuestos a esas organizaciones”

(Amaral,2010:8)

La postura de Amaral es que el 20 de junio en Ezeiza hubo enfrentamientos armados e
incidentes de extrema violencia pero no hubo una masacre, puesto que “los hechos
estuvieron localizados en un pequeno sector y afectaron a una porcion decididamente

menor de los concurrentes”. Pero el autor ird mas lejos al afirmar que, menos aun, puede
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decirse que los hechos fueron premeditados, sino que respondieron a un enfrentamiento
por la “entrada tardia, por un lugar no autorizado (esto si premeditado) de una columna
cuyos desplazamientos (también premeditados) eran amenazantes para la custodia del

palco y, en consecuencia, para la presencia de Perén en él” (Amaral, 2010:20)

Estos tres autores resenados ponen en entredicho la versién de que en Ezeiza hubo una
“masacre”, consideré que Amaral es quien posee una postura mas critica, ya que para él
los hechos fueron una consecuencia de la premeditacion de Montoneros de romper el
cordoén de proteccion del palco y que los hechos ocurrieron por esta razén. Reato indaga
en su libro como la postura de Montoneros -que se impuso paradigmaticamente-, fue la
causa por la cual fue asesinado Rucci, quien era sindicado como uno de los responsables
sin indagar en los fundamentos de esa acusaciéon. En cambio, Beraza se centra en el
desconocimiento y la “inocencia” de Rucci en los hechos de Ezeiza, sin exculpar al resto de

la Comision Organizadora, incluyendo a Lorenzo Miguel.
Las responsabilidades

Luego de recabar las versiones periodisticas y del semanario El Descamisado, que
respondia politicamente a Montoneros, podemos resumir que los muertos fueron 13 en
total. Que los responsables de las muertes fueron los custodios del palco -CNU, Juventud
Sindical, OAS, CdO, etc.-, pero que el responsable maximo fue Jorge Osinde, y su jefe en el
ministerio de Bienestar Lopez Rega. La cuestién de la intencionalidad o no de los
Montoneros de forzar ese enfrentamiento es objetivo de este trabajo, pero lo que se
puede aseverar que al menos pecaron de ingenuos puestos que la totalidad de la

Comisiéon Organizadora estaba en manos de “sus enemigos”.

En la entrevista™ que le realicé a Roberto Perdia, al ex nimero 2 de la organizacién de
Montoneros, comenta al respecto lo siguiente: “Nosotros sabiamos lo que era la comision,
pero imaginamos que frente a un millon, dos millones de personas, no habia forma de que

un aparato burocrdtico pudiera contenerlo, la unica forma era a los tiros, como lo

3 publicada en el Diario Cruz del Sur bajo el titulo: “La historia parcial de un jefe Montonero en primera
persona” (22/08/2013) (Link: http://diariocruzdelsur.com.ar/noticia/noticia/id/13678)
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hicieron”. Y explicé que “nunca imaginamos que lo iba a hacer de esa manera, la verdad
esa es la ingenuidad en todo caso que yo relato sobre ese hecho. Y después vinculado a
esto mismo creo que quienes tenian alguna responsabilidad, propio Abal Medina, no
hicieron lo suficiente del punto de vista organizativo para tratar de influir, incidir o

denunciar, creo que eso es una muestra cabal de las debilidades que tenia el camporismo”.

Los diferentes autores revistados - Calveiro, Verbitsky, Bonasso, Beraza-, coinciden en
identificar a los responsables de los hechos de Ezeiza a los mismos actores ya nombrados,
y destacan todo el papel central de Lopez Rega y Osinde. Sobre este ultimo autor es
llamativo que es su libro busca demostrar que Rucci no fue responsable de los hechos

ocurridos en Ezeiza, si la hace extensiva al resto de la Comisién Organizadora.

Para el ministro del Interior de CAmpora, Esteban Righi la responsabilidad de los sucesos
fue de “Lopez Rega, que era ministro de Bienestar Social, y el general Jorge Osinde, que
presidia la comision prorretorno y en ese cardcter habia monopolizado para si la cuestion
seguridad”™. Y frente a la requisitoria de cudl era el nivel de responsabilidad siendo que
Lopez Rega no se encontraba en el pais -estaba acompanando a Perén en Espafia-, dijo:
“correcto, Lopez Rega estaba en Madrid, tenia un gran poder y €l le daba drdenes a
Osinde. Asi fueron las cosas y creo que a esta altura es obvio hablar sobre el poder que
comenzaba a detentar Lopez Rega”. Righi sostiene en esa entrevista que el ordend a la
Policia Federal custodiar el acto, pero que esa orden no se cumplié, en parte por el

monopolio que tuvo Lépez Rega en la organizacion del acto.
Las consecuencias

Perdn retornaria definitivamente a la Argentina el 20 de junio de 1973, su arribo fue al
aeropuerto de Moroén -a unos quince kildbmetros de Ezeiza-, y es alli se dirigiria hacia la
residencia de Olivos, a instancia de CAmpora en el dia mas corto del ano. El diario El Litoral

consigna que Perdn declaré: “Mientras nos acercabamos al aeropuerto de Ezeiza se tuvo

* Entrevista a Esteban Richi en la revista “Somos” (1984) Link:
http://www.magicasruinas.com.ar/revistero/argentina/esteban-righi-ministro-interior-montoneros.htm
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la noticia de que se habian invadido las pistas y que era peligroso aterrizar en él porque

podriamos producir algunas desgracias personales a la gente que ocupaba la pista”.

Y luego prosigue diciendo: “Eso obligé a desviarnos hacia el aeropuerto de Mordn y
cuando llegamos alli ya llegamos con el sol en el horizonte. Cualquier intento que
hubiéramos tenido de desplazarnos nuevamente hacia Ezeiza, donde por otra parte, se
habian producido algunos desordenes alrededor de la zona donde debiamos hacer la
concentracion me impulsaron a evitar nuevos desordenes y ya como era casi de noche en
una zona oscura como es el del aeropuerto como s la del aeropuerto decidr dejar esta
oportunidad con todo sentimiento, pensando que toda esa pobre gente, que desde tan
lejos ha venido a Ezeiza a brindarme una vienvenida (sic) que me hacia inmensamente

feliz...”

Esta declaracion deja en claro que Peroén fue el que tomo la decision de no aterrizar en
Ezeiza por incidentes, que no precisa ni cuales, ni quiénes fueron los responsables. Solo
hace referencia a “desordenes” cerca del palco donde hablaria en su retorno definitivo a

la Argentina.

Pero en el discurso del 21 de Junio fue en donde Perén expuso su posicion y dejaria en
claro, aunque para algunos actores fue esbozado, quienes eran los responsables de los
hechos. El discurso posterior a Ezeiza que dio establecié responsabilidades, para los
autores Gasparini de esta manera “convalidd lo ejecutado por las bandas de la Juventud
Sindical, del Comando de Organizacion, de la Secretaria de Deportes y Turismo del
Ministerio de Bienestar Social, de la Alianza Libertadora Nacionalista y del Comando de
Orientacion Revolucionaria. Contrariando la verdad endilgé paralelamente Ila

responsabilidad de lo sucedido a la JP” (Gasparini,2008:59)

El 21 de junio Perdén hablara de “infiltrados”, Para De Riz, no quedaron dudas de a quienes
se referia: "Segun Peron, las divergencias ideoldgicas con la juventud se explicaban por la
presencia de dirigentes infiltrados, cuya accién se inspiraba en la Cuarta Internacional"(De
Riz, 1981:154). Este andlisis tiene punto de contacto con la postura expresada por

Feinmann (1987), para quien “el discurso-pese a sus ambigliedades-era claro en un
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aspecto: Peron queria frenar las ambiciones de la élite montonera que le proponia
compartir la conduccion. Y con la frase de reconocimiento a “nuestros muchachos que
levantan banderas revolucionarias” iniciaba una tdctica tendiente a recuperar las bases
montoneras abominando de su conduccion. “El problema-confesé mds de una vez-estd en

el nivel directivo” (Feinmann,1987:48)

Perén en su discurso del 21 de junio, dird: “Nosotros somos Justicialistas, levantamos una
bandera tan distante de uno como de otro de los imperialismos dominantes. No creo que
hay un argentino que no sepa lo que ello significa. No hay nuevos rdtulos que califiquen a
nuestra doctrina ni a nuestra ideologia: somos lo que las veinte verdades peronistas
dicen”. Esta parte del discurso expresa un retorno a la “ortodoxia peronista”, descartando
“el transvasamiento generacional”, por medio del cual la Juventud esperaba constituirse
en la heredera de la conducciéon del movimiento. Para De Riz, de esta forma “las
movilizaciones populares, que habian alcanzado su clspide en la manifestaciéon de Ezeiza,

ya no encajaban en la etapa que se iniciaba con el retorno de Peréon” (De Riz, 1981:90)

Coincidimos con el analisis de Sigal y Veron para quienes el “retorno de Peron -y los
acontecimientos de Ezeiza- marcan un viraje en la estrategia de Perdn e inician el rapido
cierre del acceso de la juventud al control de instituciones estatales y la recuperacion
progresiva del poder por parte de sindicalistas y peronistas ortodoxos” (Sigal vy
Veron,1988:164). Pero creemos que el poder no fue recuperado por los sindicalistas,
puesto que nunca lo perdieron, como hemos demostrado en los capitulos precedentes de

este trabajo.

Frente a una imposibilidad de la rama politica de actuar en la faz publica, por las sucesivas
prohibiciones, serian la estructura sindical que mantendria en pie al peronismo durante
los 18 afios de proscripcién. Esta afirmacion hay que matizarla considerando que amplios
sectores de la sociedad, especialmente la juventud fue movilizada por Montoneros. Las

expresiones de su poder de movilizacién se hacen patente con la asuncion de Cadmpora
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cuando estos organizan la seguridad del acto, asimismo las crénicas periodisticas hacen

referencia a la capacidad de convocatoria a los actos multitudinarios organizados por la JP.

La consigna del “trasvasamiento generacional”, no era privativa de Montoneros, hecho
otras organizaciones como “Guardia de Hierro” integré la JP y forma, junto con otras
organizaciones peronistas -entre 1972 y 1974-, la Organizacién Unica del Trasvasamiento
Generacional (OUTG). Pero el discurso posterior del 21 de junio de Perén retorné a la
ortodoxia, este analisis del discurso en compartido por Roberto Perdia, nUmero dos (2) de
la Conduccion Nacional de Montoneros, quien sostiene en su libro que: “Al dia siguiente
hablé Perdn. Lo sentimos alejado de la actualizacion doctrinaria, el trasvasamiento
generacional y el socialismo nacional; y proximo, en cambio, a los mensajes del peronismo

tradicional” (Perdia,2013:271)

El peronismo vy la figura del lider exiliado se constituyeron en un “significante vacio” que
articulé diversas demandas populares, pero los limites de esa cadena equivalencial, quizas
a costa de su propio éxito, entré en crisis y mostré sus limites en el retorno definitivo de
quien hegemonizaba esa cadena -Perén. El politélogo Guillermo O’Donnell sostiene

entonces que:

"Hacia 1971, el peronismo y Perdn se habian convertido en una fantdstica confluencia.
Dentro de aquél proclamaban seguir fielmente la conduccion del "lider indiscutido”, las
mds variadas corrientes. Entre ellas, buena parte de un socialismo que no tenia agente
politico para lograrlo; la guerrilla; diversas corrientes de dirigentes sindicales a nivel
nacional; grupos inspirados por intelectuales ilusionados en canalizar al pueblo hacia las
mds variadas metas; politicos de centro y de derecha, no pocos de ellos ligados a las mds
tradicionales prdcticas clientelisticas (incluyendo grupos armados) que, a la vez que se
mataban con la guerrilla, en las palabras de su principal personaje -José Lopez Rega-
trasponia y declaraban que el peronismo continuaba la tarea interrumpida de sus
verdaderos antecesores-los nacional-socialismos europeos. El peronismo fue, entonces, y

como nunca, polifacético" (O ‘Donnell,2009:416-417)
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La condena a los Montoneros por parte de Perén en su discurso posterior a su arribo en
Morédn, es implicita cuando sostiene que “No es gritando la vida por Perdn que se hace
Patria, sino manteniendo el credo por el cual luchamos. Los viejos peronistas lo sabemos.
Tampoco lo ighoran nuestros muchachos que levantan nuestras banderas revolucionarias.
Los que pretextan lo inconfesable, aunque cubran sus falsos desighios con gritos

enganosos, o se emperien peleas descabelladas, no pueden enganar a nadie”.

Para Sigal y Veron (1988) estas palabras de Perén son “un claro desmentido a dos de las
banderas centrales de la Juventud: la actualizacion doctrinaria y la identidad entre patria
peronista y patria socialista; legitimacion, de hecho, del slogan cantado por los grupos
opuestos a la Juventud Peronista: ‘Ni yanquis ni marxistas, peronista ”(Sigal y

Veron,1988:155)

Y Verén y Sigal, comentan que a pesar de no nombrar explicitamente a ningln
destinatario de sus criticas, de esta forma: “quienes lo escuchan pueden fdcilmente
recurrir al ‘cddigo ‘politico existente y comprobar que el lider ha hablado de infiltrados y no
de traidores, y que ha rechazado implicitamente la “actualizacion doctrinaria’, objetivo

prioritario de los sectores juveniles” (Sigal y Veron,1988:156)

Al momento de retornar a la Argentina, y apelar a las veinte verdades del Justicialismo,
Perén buscéd “redefinir el lugar de esos sectores en su movimiento. La juventud no debia
confundir la realidad con sus deseos. La respuesta de ésta fue la radicalizacion de sus
demandas, la acentuacion de las diferencias ideoldgicas que la separaban del lider. En
esas condiciones, el desencuentro era inevitable" (De Riz, 1981:192). La imposibilidad de
continuar articuladas en una misma légica equivalencial como sucedia con el lider exiliado
se puso en entredicho cuando este estuvo fisicamente en el pais. La quiebra sobrevendia
definitivamente el primero de mayo de 1974 cuando Montoneros -en ese momento
organizacién hegemonica-, se retira de la plaza de Mayo cuando este los llamé
“imberbes”. El quiebre seria definitivo tras ese acto, la muerte acaecida un mes después

de Perén dejé un escenario de ruptura.
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Con el retorno definitivo de Peron se rompié el “equilibrio entre las polaridades
constitutivas de la identidad peronista” (Aboy Carles, 2001:157). Peron que en sus afnos de
exilio habia adoptado una actitud pendular a las diferentes facciones politicas que
buscaban en él que “ungiera” su lucha, no pudo o no quiso continuar con esta. Las
expectativas que tenia el retorno eran disimiles para los actores articulados en la légica
equivalencial, de esta forma “despertara para algunos la expectativa de una
recomposicion de la autoridad estatal y el orden, mientras que otros veian alli la garantia
del inicio de un proceso de reformas sociales mucho mds profundo que el vivido en el

periodo 1946-1955" (Aboy Carles, 2001:133).

Laclau sostiene que Perén desde el exilio no podia darle una directivas precisas para su
accionar a los distintos grupos que proliferaron, pero a su vez su palabra era la que dotaba
de unidad simbodlica a todas esas luchas dispersas, y funcionaba como un significante con
vinculos débiles con significados particulares. De esta forma, al cultivar la ambigliedad de
sus mensajes desde el exilio, Peron “gand el duelo con los sucesivos regimenes
antiperonistas porque éstos perdieron la lucha por integrar a los grupos neoperonistas -
aquellos que postulaban un ‘peronismo sin Peron’-a un sistema politico ampliado, en
tanto que la demanda del regreso de Perdn a la Argentina se convirtio en el significante

unificador de un campo popular en expansion” (Laclau,2005:269)

El objetivo de este trabajo es demostrar como Perén se convirtié en el “significante vacio”
qgue unificé y articulé a este campo popular en expansion, especialmente luego del
Cordobazo. Los hechos de Ezeiza, los muertos, la imposibilidad de que el lider que
retornaba a la Argentina se reuniera con una de las movilizaciones mas grande del pais -
estimado en dos o tres millones de persona-, demostraron los limites de esta unificacion.
Tal como sostiene Laclau en su libro “La razén populista”, una vez en la Argentina Perén
no pudo continuar siendo un significante vacio, ya que “Tal como sostiene Laclau en su
libro “La Razdn populista”, una vez en la Argentina Perdn no pudo continuar siendo un
significante vacio, ya que “el juego de los aros de exilio, por el cual cada grupo

interpretaba sus palabras segun su propia orientacion politica, mientras el propio Perdn
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mantenia una prudente distancia de toda interpretacion, ya no pudo continuarse una vez

que Perdn estuvo en el poder” (Laclau,2005:273)

Al analizar la conformacién, papel y orientacion de los actores seleccionados -
movimientos sindicales y Montoneros-, como representacién de demandas populares que
se expresan a través de estos colectivos buscamos indagar en como se dio la articulacién,
a pesar de sus diferencias, y como pudieron articularse en torno a Perén, frente al bloque
de poder representado por la Revolucidon Argentina. Pero tras Ezeiza la equivalencia
“entre la burocracia sindical de derecha, por un lado, y la juventud peronista y las
‘formaciones especiales, por el otro, no habia nada en comun: se consideraban el uno al
otro como enemigos mortales. Entre ellos no se habia internalizado ninguna equivalencia,
y lo unico que los mantenia dentro del mismo campo politico era la identificacion comun

con Perdn como lider” (Laclau,2005:273-274).

Pero la identificacion mostré sus limites cuando Perén retorné al pais, para cada faccion
encarnaba principios politicos incompatibles, que comenzaron a dirimirse por medio de la

violencia. Los hechos de Ezeiza fueron la muestra acabada de esos limites.

6. Conclusiones

El presente trabajo se basé en demostrar que los hechos ocurridos en el acto de Ezeiza -
20 de junio de 1973-, fueron como consecuencia de la lucha hegemonia entre diversos
grupos politicos articulados en una légica politica populista, siendo el “retorno de Perén”

el “significante vacio” que constituia esa cadena equivalencial.

Con el retorno definitivo de Perén en lo que se conocié como la “Masacre” de Ezeiza la
formacion hegemoénica se puso en tensién. Perén no pudo actuar mas como un
“significante vacio” de esa logica de equivalencia, conllevando una ruptura y la

consecuente disolucion de esa formacion, generando una redefinicién social y politica.
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La violencia fue la manera de delimitar las fronteras internas al peronismo tras el retorno
de Perén a la Argentina, entre los actores que habian sido bendecidos por la politica
pendular del lider del movimiento. Los hechos de Ezeiza, catalogados por Montoneros
como “masacre”, detonaron las contradicciones internas del movimiento que habian
coexistido bajo el antagonismo a la Revolucién Argentina. Los Montoneros, luego de la
elecciéon de Campora, y que organizaran la seguridad del acto de asuncién creyeron ser los
depositarios del poder junto con Perdn, pero este fue quien en reiteradas oportunidades
reconocié6 el caracter de “columna vertebral” del movimiento. De hecho, tras su asuncién
a la tercera presidencia, Perdn dictaria una serie de charlas en la CGT mostrando qué lado

se habia apoyado definitivamente.

Luego de analizar y relevar los conceptos centrales de la andamiaje teérico de Laclau, en
base al objetivo central de nuestro trabajo, hemos demostrado que “el objeto de la
investidura puede ser contingente, pero ciertamente no es indiferente, no puede ser
cambiado a voluntad”(Laclau,2005:148). De esta manera cuando se produce el retorno del
lider, Montoneros pugnar por hegemonizar la conduccién del movimiento peronista, y
quieren que Perén se incline pendularmente para apoyarlos. Esta dindmica los lleva a un
paulatino aislamiento de los elementos que componian esa cadena equivalencial, como
asimismo a la confrontacién directa de otros elementos que buscaban convertirse en los
sucesores de Perén, como es el caso de los sindicatos, los cuales fueron apoyado por
Peréon al declararlos legitimos herederos de la lucha durante los dieciochos anos de

proscripcion.

Cuando Perén retorna, tras la victoria de su delegado personal en las elecciones
presidenciales de 1973, no podra continuar siendo el “significante vacio”, especialmente
luego de ser electo presidente porque debia llevar adelante politicas concretas que
atentaban contra la posibilidad de mantener la equivalencia de las demandas, “el precio
del retorno habia sido la ruptura del equilibrio entre las polaridades constitutivas de la

identidad peronista” (Aboy Carlés,2001:157)
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En la primera parte del trabajo historice el ascenso, caida y retorno de Perén tras 18 afios
de proscripciéon. Describiendo como fue su accionar politico estas etapas. Pude observar
gue el juego pendular de Perén-especialmente durante su exilio-, fue una constante que
usé como estrategia de construccion de poder, ya que cuando una faccién o grupo
obtenia o buscaba una mayor autonomia de su figura, el apoyaba a una faccién contraria a

fines de poner coto a estas pretensiones.

Con la vuelta del lider a la Argentina, el 20 de Junio de 1973, las diferentes facciones
pugnaron por constituirse en la linea que representaria acabadamente el pensamiento
politico del General Juan D. Perén y se constituya de esta manera en la fuerza politica que
lo sucederia, ya que la posibilidad de una inminente muerte era un factor politico que
gravitaba en el accionar de los actores. Estas diferentes facciones entraron en pugna por
la significacion del “significante vacio” (Laclau, 2005) Perén. Pero “ya no habia margen
para ello: el precio del retorno habia sido la ruptura del equilibrio entre las polaridades
constitutivas de la identidad peronista. La violencia y ya no el juego pendular del lider cuyo
margen mismo habia agotado el proceso que condujo a su retorno, seria el medio de

resolver esa dualidad de la identidad peronista” (Gerardo Aboys Carles, 2001:157-158).

En los capitulos respectivos, identifique y describi a los dos actores seleccionados -la CGT
y Montoneros-, en donde pude demostrar que la cadena equivalencia permitié que estos
actores con demandas disimilen coexistieron y se articularan bajo un mismo lider que
actué desde su exilio como un “significante vacio”. Con la exclusion politica de amplias
franjas de la sociedad, iniciada en 1955, y a pesar de breve periodos “democraticos” -
elecciones con el peronismo proscripto-, el antagonismo -la frontera de exclusién- se
expreso en la oposicion a la politica de la Revolucion Argentina. A su vez, el sindicalismo,
no entendiéndolo como un fenémeno lineal y univoco, no pudo independizarse de la
figura de Perdn y tras la muerte de Vandor y la eleccién de Rucci se volvié uno de los

factores centrales que presionarian al gobierno para el retorno.
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Pero a su vez, Peron alentaria a “las formaciones especiales”, para presionar por su
retorno. Una clara muestra de que Perén nunca condené y de hecho alenté a estas
“formaciones especiales” es que cuando secuestraron y asesinaron a Aramburu los
Montoneros y ante la presidon para que condenara esto, él dird: “a violencia de arriba

engendra la violencia de abajo”.

Los limites de la dominacién del gobierno se mostraron en el Cordobazo. Pero frente a un
régimen, que planteaba que “tenia objetivos, y no plazos”, debieron pasar seis afios hasta
gue se avalara una salida democratica como consecuencia de la imposibilidad de tratar

institucionalmente las demandas que reclamaban una apertura.

Cuando Perdn regresé al pais, la cadena equivalencial entré en tension, porque “con el
conductor estratégica en el teatro de operaciones, las diferencias ideoldgicas y la solapada
disputa por la direccion del proceso politico saldrian definitivamente a la superficie”

(Lanusse,2010:291)

La figura de Perén que en el exilio se habia convertido en el aglutinante -o para usar la
categoria de Laclau en el articulador de demandas populares-, pero una vez en el pais no
puede seguir cumpliendo ese rol. De esta manera, esa demanda (Perén) que encarna la
representacion en forma contingente esta internamente dividida: por un lado es una
demanda particular, y por el otro se convierte en un significante de una universalidad

“espectral”.

El peronismo y su lider se constituyeron en la expresién de una serie de demandas, que
iban desde la resistencia a los sucesivos regimenes militares y gobiernos electo “en forma
democratica” con la principal fuerza politica proscripta, pasando por el movimiento
sindical afectado por las politicas econémicas y represivas, hasta sectores de la clase

media. En los 18 afnos de proscripcion el peronismo pierde su caracter particular y se
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constituye en la expresion de una serie de demandas insatisfechas. Demandas populares

gue el sistema no pudo -a pesar de haberlo intentado-, de manera diferencial.

La clase dominante, para asegurar su dominaciéon no solo interpela a los miembros de
dominante, sino debe hacerlo a los de las clases dominadas, para ejercer la doble faz de la
hegemonia -represién y conduccién-. Para poder interpelar a estos Ultimos, debe
absorber parcialmente y “neutralizacion de aquellos contenidos ideoldgicos a través de los
cuales se expresa la resistencia a la dominacién” (Laclau, 188:1986). En este trabajo
demostramos la imposibilidad de los sucesivos gobiernos posteriores al derrocamiento de
Perédn de lograr esta neutralizacién e interpelaciéon. Especialmente, los limites de esta

dominacion se hacen patente con la Revolucion Argentina.

En los 18 anos de proscripcion las diferentes vias se blsqueda de neutralizar estos
antagonismos que tenian lugar en la sociedad fracasaron sucesivamente, tanto en el caso
de las salidas democraticas (restringidas), o en lograr articular un sindicalismo sin Perén,
qgue fuera un interlocutor de los gobiernos militares. El fundamento Gltimo de estas
“soluciones” era no permitir el retorno de Perdn a la Argentina, ni del peronismo a la vida
politica argentina. Estas “soluciones” truncas llevaron a una progresiva radicalizacién de la
sociedad, cada paso en la busqueda de desarticular estas demandas llevaban a una

escalada mayor de resistencia de la sociedad.

Con la revolucion Argentina, al cortarse todos los posibles caminos para integrar al
peronismo a la vida politica, luego de las experiencias fallidas del gobierno de Frondizi, en
el cual habilité al peronismo a participar de las elecciones de la provincia de Buenos Aires,
y resulté electo Framini en 1962 como Gobernador de Buenos Aires. La consecuencia
directa de esta victoria desencadené en el golpe de Estado a Frondizi a los pocos dias y la

clausura de la via para desarticular estas demandas o tratarlas diferencialmente.

En este clima represivo y de proscripciéon tanto del partido peronismo como de su
principal figura politica en el exilio, llevé a una progresiva articulacién de las demandas de

la sociedad en torno a la figura de Perén y de su “retorno”. El retorno de Perén se fue
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convirtiendo en la expresion de una serie mas amplias de demandas de actores politicos

disimiles.

Con el transcurso del tiempo y ante la clausura o la imposibilidad del bloque de poder de
neutralizar las demandas estas se articularon en torno a una frontera interna de exclusién
frente al bloque de poder. Se llevaron adelante intentos de contar con un sindicalismo afin
-tal como resefiamos en el capitulo referido al mismo-, para poder negociar con ellos.
Como demostramos la alternancia entre una postura de “resistencia” o de “integracién
del sindicalismo tenia que ver con un practica que aprovechaba los momentos de apertura

o se plegaba frente a la represion.

Dentro del movimiento sindical se cre6 una corriente conocida como “vandorismo”
proclive a la negociacion y que buscaba escindirse de la tutela de Perén, pero igualmente
no era la expresion total de todo el sindicalismo. En 1968 tras una fallida normalizacién de
la CGT, la central obrera se dividiria en la de los Argentinos (Ongaro) y la de calle Azopardo

(Vandor). Perén apoyd a una y otra segun sus intereses tacticos.

Recién en 1970, tras la clausura de la CGT de los Argentinos y la muerte de Vandor en

1969, el sindicalismo tendria una sola central conducida por Rucci.

Las organizaciones politicos militares.

En este trabajo hemos rastreado el origen de las diferentes organizaciones politico-
militares peronista, y como confluyeron en Montoneros al principio de la década de los
setenta. Al analizar la génesis y conformacion de estos distintos grupos hemos podido
confirmar que estos grupos tiene su origen a mediado de la década del 60, influenciados
por fenéomenos con la Revolucion Cubana, el Movimientos de Sacerdote del Tercer

Mundo, que fueron radicalizando su postura en antagonismo al régimen militar.
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Estos grupos representaban demandas insatisfechas que se estructuren
equivalencialmente fue en base no solo a su caracter diferencial, sino se constituyeron en

oposicion -antagonismo-, frente al bloque de poder.

La figura de Peron se constituyé en un “significante vacio” que represent6é una cadena
equivalencial frente a un “otro” que era el régimen militar cada vez mas opresivo que se
planteaba en torno a “objetivos” y no a “plazos”. Esta manera de construccion politica de

Perdn nos permite catalogarla de populista.

En nuestro andlisis demostramos que Perén a través de alimentar todas las corrientes, en
base a la construcciéon politica llevado por él adelante no podia impugnar ninguna de las
demandas que buscaban su “aprobacién”. Esta légica politica le permitié constituirse
hegemoénicamente en “la particularidad” que encarnaria una “universalidad” que la
trasciende. Como lo sostiene Laclau: “La demanda del regreso de Perén a la Argentina se
convirtié en el significante unificador de un campo en expansién” (Laclau,2005:269). Pero
en el acto de Ezeiza, que significaba el retorno definitivo al pais, esta cadena inestable de
equivalencia perdio6 sustento, y lo “otro”, el enemigo o la frontera de exclusion era mas

labil que cuando habia un régimen represivo.

Al demostrar que el populismo posee una doble faz - por un lado se presenta como
“subversivo” del estado de cosas existente, y por el otro como “una reconstruccién”-,
vemos que los sectores mas radicalizados apelaron a la primera faz. Con el retorno se
Perén se ve que no hay un corte subversivo con el status quo vigente, la linea propugnada
por los sectores mas radicalizados, que se expresaba en lo conocido como la “Tendencia
Revolucionaria”, ven que esta linea de accion no se cumple como ellos esperaban. Ademas
ven recortados los espacios politicos afines, como es el caso de la destitucion de los
gobernadores cercano a la Tendencia. Como explica Aboy Carles, “la ambigliedad
constitutiva de la que hablamos conlleva a la conformacion de la identidad peronista en
tension con una doble alteridad: en cuanto partidario del orden, Perdn, apoyado en la
direccion sindical adicta, demarcé una y otra vez su accion reformadora de las fuerzas de

izquierda, contraponiendo la nocion de justicia social a la lucha de clases. En cuanto
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reformador social, no dejard de hacer referencia, como vimos, a un enemigo encarnado

por diversos poderes fdcticos” (Aboy Carlés,2001:134-135)

El antagonismo constitutivo

Cada demanda es diferentes entre si, “sin embargo, todas ellas son equivalentes entre si
en su oposicion comun al régimen opresivo”, puesto que “todo el modelo depende de la
presencia dicotomica: sin ella, la relacion equivalencial se derrumbaria y la identidad de
cada demanda se extinguiria en su particularidad diferencial” (Laclau,2005:165). Eso es lo
gue sucedid post 20 de junio de 1973, al no estar presente la frontera dicotémica
expresada en la oposicién al lanussismo, sobre los elementos articulados empieza a
ejercerse una presién que fractura la equivalencia. Ya no esta la frontera dicotomica que
le da fundamento, se autonomizan las demandas, y el significante vacio (Perén) pierde

capacidad de nuclearlas.

Sostenemos entonces que Peréon articuldé en forma equivalencia las "demandas
populares", en torno a un bloque de poder que no pudo tratar a las mismas en forma
diferencial. Los canales institucionales que podrian haber canalizado estas demandas se

fueron coartadas, y se hizo mas restringida con la Revolucién Argentina.

Los sectores representados por el sindicalismo y Montoneros no habian internalizado
entre ellos ninguna equivalencia, pero ambos lo consideraban el "lider" del movimiento.
Pero Montoneros cuando Perén retorno ponen en entredicho ese rol dentro del

movimiento peronista.

Al constituirse la cadena de equivalencia el limite actia como constitutivo, es decir todo lo
gue estad mas alla del limite es lo que esta no es. En el caso analizado la cadena articulada
se constituyé antagénicamente al bloque de poder que habia cerrado los canales
institucionales, cercenando la posibilidad de representacion politica, sindical y social al

proscribir el partido peronista e intervenir la CGT.
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Peron en el exilio, cultivo la imagen de un “padre eterno”, que intervenia de modo
distante en las actividades del movimiento, teniendo especial interés en no ser parte de
las luchas de facciones internas al mismo. En esas circunstancias particulares, él en el
exilio y su movimiento proscripto por los sucesivos gobiernos, “estaba en las condiciones
ideales para pasar a ser un “significante vacio” que encarnara el momento de
universalidad en la cadena de equivalencias que unificaba el campo popular” (Laclau,1996:

101)

A respecto del caracter de “padre eterno”, de la figura que se coloca por sobre las

facciones, leemos en “Perén o muerte” de Eliseo Veron y Silvina Sigal lo siguiente:

“Yo hace tres meses que no escribo una sola carta a nadie de los Comandos de Exiliados, ni
a la gente de Buenos Aires, a fin de que nadie pueda exhibirla con fines semejantes. A
Ventura Mayoral le di una carta y una cinta porque pensaba que ello podria arrimar
voluntades, siempre dentro de mi funcion de “padre Eterno” que bendice a todos, pero a

condicion de que profesen” (Verony Sigal, 1988:111)

Peréon en su exilio hizo un periplo entre varios paises primero de Latinoamérica para
finalmente recalar en Espana, la condicion de todos estos paises anfitriones era que se
abstuviera de hacer declaraciones politicas. Asimismo, en la Argentina estaba prohibida la
reproduccién de cualquier tipo de declaracién de él. Esta limitacion original se transformo
en una logica intrinseca que marcaria la politica por él llevado a cabo durante los
dieciochos anos de exilio. Debido a las limitaciones para la emision y circulacién de su
enunciacién, recurrié a diversos subterfugios tales como las cartas y los cassettes,
generando “un abismo permanente entre los actos de enunciacion de Peréon (que eran
invisibles) y el contenido de dichas enunciaciones. El resultado de este abismo fue que a
esos contenidos-por la ausencia de un intérprete autorizado-se les podia dar una

multiplicidad de sentidos”(Laclau,2005:268).

Las limitaciones para la circulacion de la palabra de Perén, tuvo un efecto paraddjico:
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“la naturaleza ambigua de los mensajes-que resultaba del abismo entre el acto y el
contenido de la enunciacién-podia ser conscientemente cultivada por Perén, de manera

tal que los mensajes se volvian deliberadamente imprecisos” (Laclau,2005:269-269).

Peréon en el exilio no podia dar directivas precisas a los grupos que se encontraban
comprometidos con la resistencia, y menos intervenir en sus disputas internas. Pero a la
vez, su palabra era la que dotaba de unidad simbdlica a todas esas luchas dispersas, se
constituia en un significante con vinculos débiles con estos significados particulares, esto

es lo que definimos como “significantes vacios”.

El movimiento sindical, luego del golpe de 1955 tuvo varios intentos de acercamiento al
gobierno de facto y este a su vez intento regularizar su situaciéon, e integrarlos a la vida
politica e institucional, pero siempre con la condiciéon explicita que dicha integracion
excluiria a Perén. Peri fue durante el gobierno de Frondizi que se creé el marco legal para
regularizar la situacion de los sindicatos con la promulgacion de la ley 14455 (1959). Esta
ley le permitia al Estado una gran gravitaciéon sobre el movimiento sindical, ya que del
Estado dependia la aprobacion de la personeria juridica de los sindicatos, sin esta no se
podia negociar con los empleadores. La herramienta institucional de la aprobacién de la

personeria daba al Estado un gran poder sobre los sindicatos.

Esta situacién dejaba a los dirigentes sindicales en una situacién precaria, debido a que su
situacion legal era una condicion necesaria para poder representar los intereses y las
demandas de los trabajadores, de esto se derivaba que los trabajadores apoyaron o no a
la conduccioén sindical. A su vez el acercamiento al gobierno lindaba peligrosamente con la
posibilidad de ruptura con Perén, la conduccién dependia de reconocerse como peronista,
ya que su base social era peronista. En este contexto, se desarrollo un enfrentamiento, a
veces esbozado y otras veces abiertamente entre la clpula sindical, representado en
Augusto Vandor y Perén. Situacidon que se resolveria tras la muerte de Vandor, y el
encolumnamiento del nuevo secretario general de la CGT, Ignacio Rucci, a las 6rdenes de

Peron.
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Pero la real importancia del movimiento sindical durante los 18 afos de proscripcion fue
la de desarrollar un aparato sindical con suficiente autonomia, alternante entre
“resistencia” e “integraciéon segun el margen de accién con el que contaban, para poder
sostener econdmica y politicamente al peronismo. En muchos casos las listas de
candidatos se armaban en los mismos sindicatos, con sus candidatos y contando con el

apoyo financieros de estos.

La importancia de tener en cuenta la contingencia del ordenamiento politico entre los
diferentes elementos que conforman el movimiento peronista, radica en que esta
articulacién contingente se pone en entredicho con la llegada de Perén a la Argentina,
siendo los hechos ocurridos en Ezeiza el 20 de Junio de 1973 la muestra mas acabada de lo

inestable de los compromisos.
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[1.4. RESUMEN TECNICO |

La finalidad del presente trabajo es abordar y comprender los hechos del 20 de junio de 1973 en
Ezeiza, con el objetivo de analizar el origen y las consecuencias de la disputa que tuvo lugar en el
Acto de Ezeiza. Entendemos que en el mismo hubo una disputa por la hegemonia del movimiento
peronista entre las diferentes facciones que integraban hasta ese momento una Idgica de
equivalencia. El marco tedrico que sustentard la investigacion sera la teoria hegemoénica de
Ernesto Laclau.

La hipétesis de la cual partird nuestra investigacion serd que los hechos ocurridos en el Acto de
Ezeiza (20 de junio de 1973) fue la consecuencia de la lucha hegemodnica entre diversos grupos
politicos articulados en una légica politica populista, siendo el “retorno de Perén” el significante
vacio que constituia esa formacién social.

En base al marco tedrico y a los objetivos planteados la metodologia elegida serd de tipo
cualitativa. Se utilizara fuentes primarias y secundarias y el andlisis se centrara en la produccion de
material grafico y periodistico.

|1.5. PALABRAS CLAVE

“Acto de Ezeiza” - populismo — hegemonia - significante vacios — Perdn -
Montoneros - CGT

|1.6. DISCIPLINA CIENTIFICA

Ciencia Politica

[1.7. DURACION DEL PROYECTO

16 meses, desde marzo del ano 2012, hasta junio del 2013.-

2. DESCRIPCION DEL PROYECTO
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2. 1. SITUACION PROBLEMATICA

Preguntas problemas: ;Es Ezeiza el acontecimiento que marca la ruptura de una légica de
articulacién politica entre elementos politicos disimiles del movimiento peronista, que era
hegemonizado por Peron? ;Es Ezeiza el origen o la culminacién de la disputa (de/por) la

hegemonia por la conduccién interna del movimiento?

¢El “acontecimiento” de Ezeiza marca la ruptura de la logica de equivalencia, la cual era

hegemonizada por la figura de Perén?

¢Es Ezeiza la “visualizacion” de la lucha al interior del movimiento peronista para hegemonizar la

conduccién del peronismo?

2.2. RELEVAMIENTO Y PONDERACION DEL ESTADO ACTUAL DE LOS CONOCIMIENTOS
SOBRE EL TEMA

2. 3. EL PROBLEMA

Los hechos acaecidos en el acto de Ezeiza el 20 de Junio de 1973, se inscriben en una cadena de
eventos que marcaron el retorno definitivo del General Juan D. Perdn tras 18 afos de proscripcion,
en el contexto de un gobierno peronista elegido democraticamente (formula presidencial

Campora/Solano Lima).

La “l6gica de equivalencia” (Laclau, 2005) que permitié el ascenso de un gobierno peronista y del
retorno del “lider”, Juan D. Perén, estaba conformada por elementos politicos disimiles, cuyas
demandas se articulaban en un todo frente al bloque de poder, cuya representacién politica era la

Revolucién Argentina.

Estos elementos tenian como punto de cohesion y de construccién identitaria la lucha por el
“retorno” de su lider luego de 18 afios de proscripcion y consecuente apertura democratica. El
acto de Ezeiza marcaria la finalizacién la crisis, pondria en entredicho una manera de entender la
l6gica de equivalencia construida durante 18 afos de proscripcién, como asi también las

identidades por esta subsumida.
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El periodo temporal del cual nos serviremos para mi analisis esta establecido desde la asuncion de
Héctor Campora como delegado personal de Perén en la Argentina, el 9 de noviembre de 1971,

luego elegido presidente de la Nacion, hasta la muerte de Perén, el 1° de Julio de 1974.

Utilizaré como unidades representativas del andlisis propuesto a la organizacién politica-militar
Montoneros y a la organizacién sindical CGT, especialmente en la figura del Secretario General de

dicha organizacién, Ignacio Rucci.

2. 4. OBJETIVOS

|2. 4. 1. Objetivo general de la Tesis

a) Analizar el origen y las consecuencias de la disputa que tuvo lugar en el Acto de Ezeiza (20
de Junio de 1973) por la hegemonia del movimiento peronista entre las diferentes facciones que
integraban hasta ese momento una ldgica de equivalencia.

|2. 4. 2. Objetivos especificos, particulares u operacionales.

a) Describir y analizar los hechos que tuvieron lugar en el acto de Ezeiza el 20 de Junio de
1973.

b) Relevar y analizar los conceptos de hegemonia, significante vacio y Populismo que se
desprenden de la teoria de Ernesto Laclau.

c) Historizar las caracteristicas generales el movimiento peronista desde el golpe de Estado
de 1955 hasta el acto de Ezeiza (20 de Junio de 1973).

d) Identificar y describir las diferentes agrupaciones politicas que se nuclearon dentro del
movimiento peronista a partir de la segunda mitad de la década del sesenta.

e) Describir el accionar politico, de los dos principales actores seleccionados, particularmente
la figura del secretario de la CGT, Ignacio Rucci y la organizacion politico-militar Montoneros

f) Describir e interpretar la postura de Juan D. Perén, desde finales de los aifios 60 y principio

de los 70, frente a las diferentes facciones peronistas haciendo hincapié en la Tendencia
Revolucionaria, y en forma particular a la organizacion politico-militar de Montoneros, y hacia la
Central General de Trabajadores, en la figura de su Secretario General, Ignacio Rucci.

g) Indagar y analizar las diferentes interpretaciones de los actores involucrados en la
organizacion del Acto de Ezeiza, como de los principales grupos politicos que confluyeron en el
acto.

h) Analizar la postura politica que adoptd Perén a partir de los discursos y las declaraciones
hechas por él, luego de los hechos de Ezeiza, y cudles fueron las derivaciones politicas de su
postura en la articulacion politica por él construida con las diferentes facciones dentro del
movimiento peronista.

211



i) Analizar la forma que revistio la articulacion politica que llevé a cabo Perén desde el exilio
y como era hegemonizada por él.

[2.5. JUSTIFICACION

Durante los dieciocho anos de exilio forzoso, el General Juan D. Perén habia alimentado diferentes
vertientes del movimiento peronista. Esta forma de avalar todas las corrientes internas de dicho
movimiento, formaba parte de una politica integral en donde Perén se constituia en el lider, en el
“conductor” de este movimiento heterogéneo.

Todas estas facciones o corrientes dentro del peronismo eran necesarias, atento a un esquema de
articulacién politica en donde Perdn era el “conductor estratégico”. El principal objetivo de esas
articulaciones insertas en el movimiento peronista, era erosionar al régimen y permitir el retorno
del lider a la Argentina y la habilitacion del peronismo a las elecciones generales. Estas facciones,
con sus diferentes reivindicaciones, se articulaban bajo una “légica de equivalencia” (Laclau,
2005), en donde el lider era el que hegemonizaba todas estas légicas y las conducia como un todo
articulado.

Entendemos la légica politica llevada a cabo por Perén en base al concepto de Ernesto Laclau de
populismo, “sabemos que el populismo requiere la division dicotémica de la sociedad en dos
campos, uno que se presenta a si mismo como parte que reclama ser el todo, que esta dicotomia
implica la division antagodnica del campo social, y que el campo popular presupone, como
condicion de su constitucion, la construccion de una identidad global a partir de la equivalencia de
una pluralidad de demandas sociales” (Laclau, 2005).

Con la vuelta del lider a la Argentina, el 20 de Junio de 1973, las diferentes facciones pugnaron por
constituirse en la linea que represente acabadamente el pensamiento politico del General Juan D.
Perdn y se constituya de esta manera en la fuerza politica que lo sucederia, ya que la posibilidad
de una inminente muerte era un factor politico que gravitaba en el accionar de los actores. Estas
diferentes facciones entraron en pugna por la significacion del “significante vacio” (Laclau, 2005)
Perdn. Pero “ya no habia margen para ello: el precio del retorno habia sido la ruptura del equilibrio
entre las polaridades constitutivas de la identidad peronista. La violencia y ya no el juego pendular
del lider cuyo margen mismo habia agotado el proceso que condujo a su retorno, seria el medio de
resolver esa dualidad de la identidad peronista” (Gerardo Aboys Carles, 2001:157-158).

Una cuestién que no hay que dejar de mencionar es que el ordenamiento de las diferentes
demandas se articula en una légica equivalencial que no es necesaria, sino meramente
contingente. Como tal, este ordenamiento muta constantemente, y dependera de compromisos
inestables entre estas demandas, un compromiso que entra en tensién al lograr el retorno de
Peron.

La importancia de tener en cuenta la contingencia del ordenamiento politico entre los diferentes
elementos que conforman el movimiento peronista, radica en que esta articulaciéon contingente se
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pone en entredicho con la llegada de Perdn a la Argentina, siendo los hechos ocurridos en Ezeiza el
20 de Junio de 1973 la muestra mas acabada de lo inestable de los compromisos.

Perén adopté una postura de “Padre Eterno” dentro del movimiento, donde su funcién era
aglutinar a las diferentes facciones, es decir actuar como un “significante vacio”, logrando que “los
contenidos mds contradictorios pueden ser reunidos en tanto se mantenga la subordinacion de
todos ellos al significante vacio” (Laclau, 2005: 270)

Cuando retorna a la Argentina, su papel de “significante vacio” ya no es suficiente para aglutinar a
estos elementos contradictorios, el mito de esta manera se historioriza y pasa a constituirse en un
actor mas de la politica argentina

Para Laclau, en los afios de exilio de Perdn, éste se transformé en un “significante vacio”, que cre6
las condiciones para que el peronismo se constituyera en superficie de inscripcién del conjunto de
los antagonismos respecto del régimen vigente.

El acto de Ezeiza fue el acontecimiento en el cual se plasmaba la lucha por el “retorno de Peréon”
luego de su exilio tras la Revolucion Libertadora. Los sucesivos gobiernos intentaron integrar las
demandas politicas de los sectores que se reconocian como peronista, pero al verse imposibilitado
de los mismos, ya que siempre estuvo vedada la posibilidad del retorno de Perén, la via represiva
fue la que terminé imperando.

De esta manera el acto de Ezeiza era la culminacion simbélica de la lucha politico-sindical y armada
de diferentes grupos que veian en el “retorno de Perén” la via o la posibilidad de que sus
demandas tuvieran respuesta.

Frente a los sucesivos regimenes politicos, Perén, desde su exilio, llevd a cabo una politica
pendular entre las distintas facciones y/o grupos que confluian en el movimiento peronista. Ante
esto, cabe preguntarse: ;Es Ezeiza el origen de la disputa (de/por) la hegemonia o es la conclusion
de la lucha interna generada por el mismo Perén?

A decir de Laclau “Perdn ya no es un significante vacio sino el presidente del pais, y tenia que llevar
a cabo politicas concretas. Pero las cadenas de equivalencias construidas por las distintas
facciones de su movimiento habian ido mds alla de toda posibilidad de control, incluso por parte
de Peron. El resultado fue el sangriento proceso que condujo a la dictadura militar de 1976”
(Laclau, 1996:103).
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3. MARCO TEORICO

Se utilizara para analizar, tanto los hechos acaecidos el 20 de Junio de 1973 en el acto de Ezeiza,
como el desarrollo politico de los acontecimientos que llevaron al “retorno” de Perén luego de 18
anos de proscripcién, el andamiaje teérico de Ernesto Laclau, especificamente su categoria de
“hegemonia” y su interpretacion del concepto de “populismo”, como también la importancia del
“significante vacio”.

El aporte tedrico de Laclau, permitira analizar la construccion politica de Perén en el exilio, y del
peronismo como movimiento que nuclearia disimiles sectores y demandas sociales, en torno a un
objetivo en comun, que era el “retorno” de Perdn, luego que debiera exiliarse tras el Golpe de
Estado de 1955, golpe que se autodenominé como la Revolucién Libertadora .

A fines de dar cuenta como Perdn se convirtié en la figura central de un proceso politico que
nicleo una serie de demandas sociales disimiles, y que fueron expresadas por diferentes grupos
politicos, -aunque todos se reconocian a si mismos como Peronistas-, usaré la categoria de
"significante vacios”. La categoria de “significante vacio” me permitira analizar cdmo se constituyé
una cadena equivalencial entre estas demandas, permitiendo la dicotomizacién del espacio social,
entre el “pueblo” y el “bloque de poder.

Por otro lado, definiré la categoria de populismo, tal como la entiende Laclau, y repararé
brevemente en los antecedentes sobre la concepciéon de la sociologia funcionalista sobre el
fendbmeno del populismo en la Argentina.

La especificidad del populismo, siguiendo el esquema tedrico de Laclau, esta dada en cuanto a que
este es un concepto enteramente formal, siendo este una categoria ontolégica y no éntica. Hace
referencia no a los contenidos articulados sino a una légica de articulaciéon politica, la cual supone
la presentacion de un discurso que divide al campo social en dos polos antiéticos, constituyendo
un sujeto popular portador de una pretension de totalizacién comunitaria siempre fallida e
inalcanzable. Sobre el siguiente punto Laclau comenta:

"que el populismo, es una categoria ontoldgica y no dntica-es decir, su significado no debe
hallarse en ningtin contenido politico o ideoldgico que entraria en la descripcion de las
prdcticas de cualquier grupo especifico, sino en un determinado modo de articulacion de
esos contenidos sociales, politicos e ideoldgicos, cualquiera ellos sean".(Laclau,2009:53)

Para poder hablar de hegemonia, es necesaria la presencia de condiciones, una de esta es el
momento articulatorio, y que éste se verifique a través de un enfrentamiento con practicas
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hegemonicas antagodnicas. Se puede decir entonces que “la hegemonia se constituye en un campo
surcado por antagonismos y supone, por tanto, fendmenos de equivalencia y efecto de fronteras.
Pero a la inversa no todo antagonismo supone prdcticas hegemdnicas” (Laclau y Mouffe,
2011:179).

La idea de practicas hegemonicas nos permitird analizar cdmo se constituyd una articulacién entre
facciones y grupos politicos disimiles, como la organizacién politico-militar Montoneros y la CGT en
la figura de su secretario general Rucci, y como fue hegemonizado por Perén en el exilio. Esta
articulacién hegemoénica necesitaba una frontera de exclusién, la misma era representada en la
Revolucion Argentina que limité alin mas la posibilidad de dar respuestas institucionales a las
demandas de la sociedad.

En “Contingencia y hegemonia socialista” (2011:209), Laclau explicita las dimensiones de la
relacion hegemanica, las cuales son:

“1) La desigualdad del poder es constitutiva.

2) Hay hegemonia sélo si se supera la dicotomia universalidad/particularidad; la
universalidad sdlo existe si estd encarnada en-y subvierte-alguna particularidad, pero,
inversamente, ninguna particularidad puede tornarse politica sin devenir también el locus
de efectos universalizantes

3) La hegemonia requiere la produccion de significantes tendencialmente vacios,
produccion que, al mantener la inconmensurabilidad entre universal y particulares,
permite que estos ultimos asuman la representacion del primero.

4) El terreno en el cual la hegemonia se desarrolla es el de la generalizacion de las
relaciones de representacion como condicion de la constitucion del orden social” (Butler,
Laclau y Zizek, 2011:209)

El concepto de articulacion
El entender la hegemonia como légica de la articulacién, y reconocer su caracter contingente, trae

aparejado consecuencias para la conformacion identitaria de los sujetos hegemonicos, ya que “en
la medida en que la tarea ha cesado de tener todo vinculo necesario con una clase, su identidad le
es dada tan sélo por su articulacion en el interior de una formacion hegemanica” (Laclau y Mouffe,
2011:125).

El concepto de hegemonia, entonces se encuentra vinculado con la categoria de articulacién,
entendiendo a esta como “toda prdctica que establece una relacion tal entre elementos, que la
identidad de éstos resulta modificada como resultado de esa prdctica. A la totalidad estructurada
resultante de la prdctica articulatoria la llamaremos discurso”. (Laclau y Mouffe, 2011:142-143).

La articulacion se presenta entonces con un caracter contingente, y el momento articulatorio por
ende sera siempre un lugar vacio; los intentos de sutura o de llenarlo siempre seran transitorios y
como carece de un fundamento Gltimo, sera siempre puesto en cuestionamiento. Recapitulemos,
la articulacion es:
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“La prdctica de la articulacion consiste, por tanto, en la construccion de puntos nodales
que fijan parcialmente el sentido; y el cardcter parcial de esa fijacion procede de la
apertura de lo social, resultante a su vez del constante desbordamiento de todo discurso
por la infinitud del campo de la discursividad” (Laclau y Mouffe, 2011: 154)

El papel del discurso en la teoria hegemonica
Una vez establecido que el concepto de hegemonia esta vinculado al de articulaciéon, y que a la

totalidad estructurada de las practicas articulatorias la llamaremos “discurso”, expondré qué
entiende Laclau por discurso que me ayudara a analizar la produccion discursiva de los actores
analizados, en el caso de Montoneros, los semanarios “Causa Peronista” y “El Descamisado”,
también la revista “Envido”, en el caso de la CGT, tanto las declaraciones de su Secretario General
Ignacio Rucci, como la documentacién de la central con respecto a su posicion politica.

La categoria de “discurso”, es “el terreno primario de constitucion de la objetividad como tal. Por
discurso no entendemos algo esencialmente restringido a las dreas del habla y la escritura como
hemos aclarado varias veces, sino un complejo de elementos en el cual las relaciones juegan un rol
constitutivo. Esto significa que esos elementos no son preexistentes al complejo relacional, sino
que se constituye a través de €l. Por lo tanto, “relacion” y “objetividad” son sinénimos” (Laclau,
2005:92).

Al analizar los discursos, entendemos a los mismos en su caracter relacional entre los actores,
donde el habla y la escritura no son sélo el lugar de inscripcion del discurso, sino que éste es una
practica social. Laclau en “Hegemonia y estrategia socialista” ya establece los parametros en los
cuales entender el discurso:

“Nuestro andlisis rechaza la distincion entre prdcticas discursivas y no discursivas y afirma:
a) que todo objeto se constituye como objeto de discurso en la medida en que ningun
objeto se da al margen de toda superficie discursiva de emergencia; b) que toda distincion
entre los que usualmente se denominan aspectos lingtiisticos y prdcticos (de accion) de
una prdctica social, o bien son distinciones incorrectas, o bien deben tener lugar como
diferencias internas a la produccion social de sentido, que se estructura bajo la forma de
totalidad discursivas” (Laclau y Mouffe, 2011:145)

Significantes vacios.
Los significantes vacios son una de las categorias centrales del pensamiento de Laclau, la cual me

permitird analizar como Perén se convirti6 en el simbolo que unificaba a grupos e interés
diferentes, y hasta contrapuestos. La posibilidad de su “retorno” del exilio, era considerada la
posibilidad de llevar a cabo las transformaciones que estos grupos disimiles propugnaban.

La importancia de los significantes vacios, radica en su caracter de representacién de una totalidad
ausente. La representacion sélo tiene como Unico medio posible las diferencias particulares, esta
diferencia que sin dejar de ser particular asume a esta totalidad inconmensurable es del orden del
significante vacio.
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Podemos decir entonces que la hegemonia, necesita que un significante vacio, una de las
demandas de una determinada légica equivalencia, para poder representar a la totalidad social:

“Esta operacion por la que una particularidad asume una significacion universal
inconmensurable consigo misma es lo que denominamos hegemonia. Y dado que esta
totalidad o universalidad encarnada, es, como hemos visto, un objeto imposible, la
identidad hegemonica pasa a ser algo del orden del significante vacio, transformando a su
propia particularidad en el cuerpo que encarna una totalidad inalcanzable. Con esto
deberia quedar claro que la categoria de totalidad no puede ser erradicada, pero que,
como totalidad fallida, constituye un horizonte y no un fundamento” (Laclau, 2005: 95)

El significante vacio supone anunciar la posibilidad de identificar los verdaderos limites de la
significacion, limites que no pueden ser meramente internos a un sistema de significacion, pues en
ese caso solo serian una diferencia mas al interior de ese sistema, y no su limite. Entonces este
limite excluyente introduce una ambivalencia al interior de ese sistema de diferencias, ya que por
un lado “cada elemento del sistema sélo tiene una identidad en la medida en que es diferente de
los otros. Diferencia=identidad. Por el otro lado, sin embargo, todas estas diferencias son
equivalentes las unas a las otras en la medida en que todas ellas pertenecen al lado interno de la
frontera de exclusién”. (Laclau, 1996: 72-73)

El significante vacio tiene entonces la funcién de renunciar a su identidad puramente diferencial a
los efectos de representar la identidad equivalencial de un espacio comunitario, ya que ellos per
se no podran construir esta identidad:

“Esta pura funcion equivalencial que representa una plenitud ausente y que se muestra a
través de la disolucion tendencial de todas las identidades diferenciales, es algo que no
puede tener un significado propio y fijo-porque en tal caso el “mds alld de las diferencias”
seria una diferencia mds y no el resultado de la fusion equivalencial de todas las
identidades diferenciales” (Laclau, 1996:80)

Como la comunidad es cuanto tal, es una plenitud ausente, s6lo puede ser representada tomando
prestada de alguna de las identidades al interior del espacio equivalencial, sélo a través de esta
podra tener entidad esa universalidad inconmensurable. De esta manera, el vaciamiento de un
significante de su significado diferencial y particular es, lo que hace factible que emerja el
significante “vacio” como significante de una falta, de una totalidad ausente.

La relacién por la cual un contenido particular, diferencial, pasa a ser el significante de la plenitud
ausente, es lo que denominamos relacion hegemonica. Entonces, “la presencia de significantes
vacios-en el sentido en que hemos definido-es la condicion misma de la hegemonia” (Laclau, 1996:
82)

Una vez explicitada la conexién, entre hegemonia y significante vacio, estableceremos como la
identificacién con un significante vacio es la condicion necesaria para la emergencia del “pueblo”.
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La centralidad del concepto de “significante vacio” es tal, que en la condicién necesaria para la
construccion de la cadena equivalencial y del sujeto popular, vemos asi que:

“Por empezar s6lo hay populismo si existe un conjunto de practicas politicos-discursivas
gue construyen un sujeto popular, y la precondicién para el surgimiento de tal sujeto es,
como hemos visto, la construccién de una frontera interna que divide el espacio social en
dos campos. Pero la légica de esa division es establecida, como sabemos, por la creacion
de una cadena equivalencial entre una serie de demandas sociales en las cuales el
momento equivalencial prevalece por sobre la naturaleza diferencial de las demandas.
Finalmente, la cadena equivalencial no puede ser el resultado de una coincidencia
puramente fortuita, sino que debe ser consolidada mediante la emergencia de un
elemento que otorga coherencia a la cadena por significarla como totalidad. Este
elemento es lo que hemos denominado significante vacio” (Laclau, 2009: 64)

Populismo
El trabajo tedrico de Ernesto Laclau, posee una especificidad y una linea de continuidad desde sus

primeros intentos de abordar la especificidad del concepto de populismo, como es el caso de
“Politica e ideologia en la teoria marxista, hasta su libro la “Razén Populista” (2005) que es la
sintesis de su concepcion del concepto de populismo, él define es este ultimo su concepcion del
mismo:

“Nuestro intento no ha sido encontrar el verdadero referente del populismo, sino hacer lo
opuesto: mostrar que el populismo no tiene ninguna unidad referencial porque no estd
atribuido a un fenémeno delimitable, sino a una Iégica social cuyos efectos atraviesan una
variedad de fendmenos. El populismo es, simplemente, un modo de construir lo politico”
(Laclau, 2005: 11)

Al deconstruir el concepto de populismo, vemos que la definicion del mismo, en tanto su
vaguedad, su vacio ideolégico, su transitoriedad desde corriente tedricas diversas, no es valido. Su
especificidad estd en términos de una retérica generalizada, que puede ser denominada
hegemonia, es decir es una posibilidad siempre presente de estructuraciéon de la politica. La
propuesta de Laclau se podria resumir de esta manera:

“Frente a esto opusimos una posibilidad diferente: (1) que la vaguedad y la
indeterminacion no constituyen defectos de un discurso sobre la realidad social, sino que,
en ciertas circunstancias, estan inscriptas en la realidad social como tal; (2) que la retérica
no es algo epifenoménico respecto de una estructura conceptual autodefinida, ya que
ninguna estructura conceptual encuentra su cohesion interna sin apelar a recursos
retoricos.. Si esto fuera asl, la conclusion seria que el populismo es la via real para
comprender algo relativo a la constitucion ontolégica de lo politico como tal. Esto es lo que
trataremos de probar en este capitulo” (Laclau, 2005: 91)
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El populismo, como tal requiere de demandas insatisfechas que se estructuren
equivalencialmente, no solo en su caracter diferencial, sino antagénico frente al bloque de poder.

La figura de Perén se convirti6 en un significante vacio, que representaba a una cadena
equivalencia, frente a un “otro” que era el régimen militar cada vez mas opresivo. La figura de
Perdén permitié la construccion de la figura del “pueblo”, y este proceso nos permite catalogar a la
politica de Perén como populista.

Una vez explicitada la conexion, entre hegemonia y significante vacio, estableceremos como la
identificacion de una cadena equivalencia con un significante vacio es la condiciéon necesaria para
la emergencia del “pueblo”.

La identificacién de los diferentes momentos con un significante particular de esa cadena
equivalencial, hard que el mismo se transforme en un significante vacio, esta operacion es
condicién sine qua non para la emergencia del “pueblo”. La emergencia del “pueblo” y su
oposicion discursiva a un “otro”, es lo que define Laclau como populismo.

Panizza (2009) comentando la obra de Laclau, expresa que el nicleo analitico del populismo dice
lo siguiente con respecto al populismo:

“Este enfoque entiende al populismo como un discurso anti statu quo que simplifica el
espacio politico mediante la division de la sociedad entre “el pueblo” (como los “de
abajo”) y su “otro”. De mas esta decir que las identidades tanto del “pueblo” como del
“otro” son construcciones politicas, constituidas simbdlicamente mediante la relacion de
antagonismo, y no categorias sociologicas” (Panizza, 2009: 13)

Populismo como “interpelaciéon popular-democratica”
Para que el populismo exista debe haber una interpelacion desde lo discursivo (retorica), al

pueblo, y en este discurso ideoldgico las interpelaciones populares deben aparecen presentadas
bajo la forma del antagonismo, y no sélo de la diferencia. No puede ser sélo una diferencia mas,
debe presentarse como una unidad, mediante una cadena de equivalencia frente al bloque
dominante.

¢Por qué hablamos de antagonismo y no mera diferencia para la existencia de populismo? Porque
la ideologia de las clases dominantes no sélo interpela a los sujetos dominantes, sino también a las
clases dominadas, a fines de neutralizar el potencial antagonismo de las mismas. Y el método
fundamental de este proceso de neutralizacion consiste en convertir el antagonismo en una
diferencia mas. Fue la creciente radicalizaciéon de la sociedad y la imposibilidad del régimen de
tratar diferencialmente estas demandas que llevo a la existencia del antagonismo, lo cual
posibilitd que estas demandas se presentaran como un conjunto antagénico, es decir constituirse
en pueblo, frente al bloque dominante.

La articulacion popular democratica del peronismo, llevo a la construccién de Perén como
significante vacio, y a presentar esa cadena equivalencial como un conjunto antagénico frente al
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bloque de poder, y es el acto de Ezeiza de 1973 que esa cadena equivalencial se pone en juego,
como asi también la figura de Peré6n como un significante vacio hegeménico.

[3.1 SUPUESTOS E HIPOTESIS

Los hechos ocurridos en el Acto de Ezeiza (20 de junio de 1973) fueron la consecuencia de la lucha
hegemodnica entre diversos grupos politicos articulados en una légica politica populista, siendo el
“retorno de Perén” el “significante vacio” que constituia esa formacion social.-

4. METODOLOGIA

En base al marco tedrico y a los objetivos planteados la metodologia elegida serd de tipo
cualitativa, ya que la misma pone el énfasis en la visién de los actores y el analisis contextual en el
que ésta se desarrolla, centrandose en el significado de las relaciones sociales (Fortino Vela Pedn,
2001). Como nos plantea Cea D’Ancona (1996) el paradigma cualitativo se halla centrado en los
sujetos y en la interpretacion del significado y motivaciones de su accién.

La perspectiva metodolégica aboga por el anélisis de lo individual y lo concreto, por medio de la
compresion o interpretacion de los significados intersubjetivos de la accion social. El énfasis sera
puesto en la descripcién, en el lenguaje y en los aspectos micro de la vida social.

|4. 1. ESTRATEGIA METODOLOGICA

El tipo de investigacion utilizara fuentes primarias, ya que sera de analisis documental, tal como lo
entiende Cea D’Ancona (1996), el andlisis se centrard en la produccion de material grafico y
periodistico. Como asi también de fuentes secundarias, se hara una revisién bibliografica sobre el
acto de Ezeiza del 20 de Junio de 1973.

Como fuentes secundarias, “la investigacion secundaria se limita al analisis de datos recabados
por otros investigadores, con anterioridad al momento de la investigacion” (Cea D’Ancona, 1996).

4.2. METODOLOGIA OPERATIVA
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Se utilizaran las técnicas vinculadas a la investigacion de tipo cualitativa:

-Andlisis bibliografico de la produccion teérica de Ernesto Laclau, referido a la teoria de la
hegemonia.

-Andlisis documental: relevamiento y analisis de fuentes primarias: periodisticas, semanarios,
discursos: “La Causa Peronista”, “El Descamisado” y la revista “Envido”. Como asi también las
declaraciones del secretario de la CGT, Rucci en el periodo comprendido por los afios 1972, hasta
su muerte el 25 de septiembre de 1973 en diarios de tirada nacional. Asimismo analizaremos el
discurso del 21 de junio de 1973 de Perdn, el dia posterior a los hechos de Ezeiza.

Se relevaran y analizaran las declaraciones de los actores analizados. Para el caso de Montoneros
se analizaran las declaraciones en los semanarios “La Causa Peronista” y “El Descamisado” y como
asi también en la revista “Envido”. Y para analizar las posiciones de la CGT, se pasara revista a las
declaraciones de su Secretario General Ignacio Rucci, debido a la imposibilidad de conseguir
boletines y declaraciones oficiales de la CGT, se usaran los medios graficos de la época.

Los nimeros del semanario “El Descamisado” que se utilizaran seran los niimeros 1 al 20, desde el
22 de mayo al 02 de octubre de 1973. Se consultara hasta el nimero 20 de “El Descamisado”, en
este nimero se trata la muerte de Rucci (titulo: “Encrucijada peronista. La muerte de Rucci.
02/10/1973).

Del semanario “La Causa Peronista”, sera analizada el nimero 9, en donde se relata la muerte de
Aramburu, hecho que hizo de publico conocimiento a Montoneros.

Usaremos asimismo la edicién fascimil editada por la Biblioteca Nacional, de la revista “Envido”.

A fines de analizar el hecho histérico de Ezeiza se utilizard fuentes secundarias, produccion
bibliografica de como fueron los acontecimientos.-

4.3.1. FASES

Primera Fase:

e Relevamiento bibliografico y cierre del campo de referencia para el trabajo empirico

Segunda Fase

e Puesta a punto tedrico-conceptual
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Tercera Fase

e Operacionalizacion de conceptos, revisiéon de variables y elaboracién de indicadores

Cuarta fase

e Andlisis de los problemas propuestos en funcién del marco conceptual

Quinta fase

e Redaccion del borrador de trabajo final y puesta a consideracion del Director de Tesina

Sexta fase

e  Produccién del informe final

Séptima fase

e Discusién y ajuste para la formalizacion del trabajo final
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