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PRESENTACION

Este anuario es un proyecto largamente anhelado por quienes
conformamos el Centro de Estudios ‘Espacio, Memoria e ldentidad’.
La generacion de ambitos de debate plural siempre ha sido el
objetivo de este Centro que surgio timidamente en los bordes de la
vida universitaria, y que por lo tanto reconoce el impulso y la
imaginacion creativa que suelen desarrollarse en los margenes.

Contra toda pretension hegemonica, este anuario invita a
emprender el camino de la critica y busca habilitar caminos para
el disenso, dos pilares fundamentales sobre los que se sostienen
tanto la produccion de saberes como la convivencia académica.
Recogemos, en sintesis, la propuesta foucaultiana de “pensar contra
si mismo’ y abrimos este espacio para quienes estén dispuestos a
someter a discusion los supuestos y los alcances de su propia
produccion intelectual.
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oposicion a otra region del pais, otrora inexistente en el mapa —el
Nordeste—, designado como lugar de la ausencia de la Historia. En
el imaginario que entonces se constituyé, este mundo rural tradi-
cional, ardiente y oprimido, marcado por ritmos lentos y pesados,
lugar de las “vidas secas”, de la sensualidad fuerte de mujeres
como Gabriela, de movimientos sociales “pre-politicos” como el
bandidismo, centro de la Casa Grande y Senzala, no tendria con-
diciones minimas de posibilidad de produccidon de ciudadanos su-
ficientemente racionales para merecer espacio privilegiado en la
decisién o conduccion de los rumbos de la nacién.

Finalmente, me gustaria destacar en ese mismo campo de
problematizaciones, la novedad tedrica traida por el feminismo
contempordneo: la categoria de género, conceptualizada principal-
mente por una historiadora que también venia de la historia so-
cial, Joan Wallasch Scott®. A través de esta categoria, las intelec-
tuales feministas han procurado pensar la constitucién de los su-
jetos sexuales como un movimiento relacional y complejo, rom-
piendo con una légica identitaria que, incapaz de percibir y traba-
jar las diferencias, aprisionaba‘a las mujeres en un gheto concep-
tual. Se deja progresivamente de lado el “estudio de las mujeres”,
considerandose que esta identidad no esta biolégicamente funda-
da, sino social y culturalmente construida, y que por lo tanto debe
ser pensada en relacién al género masculino, también ¢! social y
culturalmente construido, considerdndose las multiples relaciones
que se establecen en la vida social.

Los estudios de género vienen ganando ciertamente un es-
pacio destacado en las universidades y en los niicleos de investiga-
cion, apuntando hacia la necesidad de deconstruccién de nues-
tras referencias paradigmaticas sobre la femeneidad y la masculi-
nidad, en un mundo que ciertamente aprendié con Foucault que
las esencias y las identidades naturales son una ficcién y no una
realidad empirica y que, como cantd el poeta “as coisas estao no
mundo, s6 que eu preciso aprender”.

28. Joan W. Scott Gender and the Politics of Flistory, Nova lorque, Columbia Uni-
versity Press, 1988.
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SOBRE LOS HISTORIADORES, LA POLITICA
Y LA UNIVERSIDAD

Susana Belmartino’

“...Desentendida de las exigencias del saber riguroso, nuestra politica

de la memoria...tuvo como propdsito construir una imagen del Proceso tal
que sirviera para fundamentar la nueva democracia...

Hemos logrado mucho mds en el aborrecimiento del Proceso que en su
comprension, y esta carencia tiene consecuencias civicas y politicas importan-
tes...

El maniqueismo, en una cierta medida, es bueno para alimentar la
conviceion y la fe colectiva y constituir una identidad, ¥ la nueva democracia
necesitaba mucho de ello. Pero suele ser la fuente de una nueva intolerancia,
manifiesta tanto en las practicas como en las ideas.

Con la democracia construida en 1984 falté en primer lugar una mirada
critica, que achicara la brecha entre el ideal y la realidad; luego faltd también
una mirada comprensiva que procurara entender las razones de esa brecha.
Falté lo que usualmente puede proveer un saber histérico...

..-ninguna sociedad se construye de la nada. Ni el Proceso ni la demo-

cracia. El Proceso no fue un suceso extempordneo; estuvo ligado por miiltiples
lazos con la experiencia acumulada de la sociedad argentina. En su inmensa
maldad «quién duda de ello-, sus responsables fueron criaturas de nuestra
sociedad...

Por su parte, la democracia, que debla en su imaginario renegar del

pasado inmediato, no nacié de un repollo sino de ese mismo vientre: se
construyé con los materiales existentes, precarios, de desecho quiza...”

L. A. ROMERQO, “La democracia y la memoria del procese™.

Los interrogantes planteados por Luis Alberto Romero en la
cita del acapite sintetizan claramente las expectativas que sobre el
saber histérico se han depositado desde hace algunos anos, por lo
que se considera su capacidad explicativa tanto en el campo de las
ciencias sociales, como en el de la politica. En el caso argentino, en

1. Susana Belmartino es doctora en Historia por la Universidad de Aix-en-
Provence, investigadora del Consejo de Investigaciones de la Universidad
Nacional de Rosario (CIUNR), y profesora titular de la catedra de Historia
Argentina del Siglo XX, de la Carrera de Historia de la Facultad de
Humanidades y Artes, de dicha universidad.

2. EnB.DAVILO, M. GERMAIN, C. GOTTA, A. MANAVELLA y M.L. MUGICA,
Territorio, memoria y relato en la construccidn de identidades colectivas,
Rosario, UNR Editora, 2004, T. 1, pp. 13-16.
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la disciplina histdrica se pretende sostener la comprensién del de-
senvolvimiento, por momentos caético, de las instituciones: en pa-
labras de Romero, la comprensién del pasado tiene consecuencias
civicas y politicas.

Quisiera, en este dialogo textual con Romero y aceptando el
eje de debate elegido por él, ubicar mi reflexion en el problema de
la intolerancia, pero ya no en la memoria del Proceso, sino en el
interior de la Universidad. En torno a este problema se articulan,
al menos, dos cuestiones que considero centrales: las posibilidades
heuristicas que ofrece la historia, y el rol de los que nos dedicamos
al quehacer historiografico en el ambito universitario, en lo que
Romero plantea como nuestra doble identidad de ciudadanos y
de historiadores’.

En este sentido, lo mas honesto y coherente que puedo ofrecer
es una reflexion sobre mi propio trabajo. En ese tipo de abordaje el
riesgo de una perspectiva autocentrada es fuerte y puede generar
algunos antagonismos perfectamente justificados. Sin embargo, si esos
antagonismos se vuelcan al debate tendriamos el beneficio adicional
de recuperar una dimension del trabajo académico relativamente
ausente en nuestras instituciones de investigacion y docencia.

La pregunta que procuraré responder aqui es relativamente
simple y aparentemente obvia: ;c6mo pienso la historia y cual es
el mejor camino para hacer efectiva esa concepcién en un relato
particular sobre un area especifica del quehacer historiografico?

Este camino toma para mi la forma de una confluencia. O tal
vez mejor, me lleva a intentar un equilibrio en una situacion que a
mi criterio se presenta decididamente asimétrica. Esa confluencia o
condicién de equilibrio vincula por un lado a desarrollos de las cien-
cias sociales que apuntan a ncorporar en sus analisis la perspectiva
historica en funcién de su reconocida capacidad explicativa y por el
otro al trabajo historiogréfico —tal como se desarrolla entre noso-
tros— que solo muy lenta y timidamente comienza a incorporar las
perspectivas tedricas que le brindan disciplinas afines.

Soy plenamente consciente que seria abusivo afirmar que los
historiadores contemporaneos desdefiamos la teoria social. Se trata
a mi criterio de una cuestién de matices, que sin embargo tiene
una importancia clave en la construccion del texto. Los historia-

3. Ibidem, p. 13.
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dores en general utilizamos conceptos tedricos o categorias para
ordenar nuestro relato, para apuntalar conclusiones, para refor-
zar argumentos, para hacer mas efectiva la comunicacion de una
reflexion compleja. También hablando en términos generales, a
mi criterio no los utilizamos en medida suficiente para definir des-
de el comienzo mismo de la investigacién las coordenadas que
darin forma a nuestros objetos de estudio.

Ya se la piense como confluencia o como restauracién del
equilibrio, la cuestién que quiero plantear remite a un posiciona-
miento relativamente frecuente en las ciencias sociales que ha con-
ducido a algunos analistas o0 metoddlogos a postular la existencia
de lo que caracterizan como un giro histdrico.

En palabras de un reconocido exponente de esa orientacion
metodoldgica, Terrence McDonald “uno de los aspectos diferencia-
dores de las actuales corrientes intelectuales es un giro hacia la «histo-
ria», que avanza en las humanidades y ciencias sociales contempora-
negs”. Para este analista, “los signos de una transformacion significa-
tiva de las agendas intelectuales en las cienicias humanas serian eviden-
tes en la aparicion, entre otras innovaciones, del nuevo historicismo en
literatura y teoria legal, un interés recuperado por la historia en filoso-
fia, un nuevo institucionalismo histéricamente orientado en ciencia po-
litica, una vertiente etnohistorica en antropologia, de la sociologia his-
térica en el respectivo campo e incluso una discusion metodoldgica mas
reflexiva e historicista en el interior de la misma historin™.

Esta transformacion seria en si misma historica en tres sentidos

1. Representa un cambio de época en relacidn a una ciencia social
constituida al menos en parte en oposicion a la historia, en los arios de la
inmediata posguerra.

2. Contiene un polémico y escasamente defimide giro hacia ln his-
toria, no sélo ni fundamentalmente como disciplina, sino como pasado,
proceso y contexto, y su inclusién como un componente de investigacio-
nes sobre una variedad de campos.

3. Estd generando un interrogante renovado en la construccion
de discursos e investigaciones disciplinarios en el campo de la historia®.

La principal justificacién de este esfuerzo de diferentes dis-

4. McDonald, Terrence J. {Ed.), The Historic Tursn in the Human Sciences, Michi-
gar: University of Michigan Press, 1999, pdg. 5.
5. Ibidem



ciplinas por buscar en el pasado las légicas constitutivas de los
problemas contemporaneos puede expresarse en pocas palabras.

En muchas de estas dreas se apuesta a una mayor capacidad
explicativa que seria propia del relato historico. En esos términos
ese relato puede estar dotado de una capacidad hermenéutica que
no stempre los mismos historiadores reconocen o utilizan en todo
su potencial.

Hay una frase muy simple que comanda este tipo de esfuer-
zos basados en el potencial hermenéutico de la reconstruccién his-
térica: la historia importa porque la historia explica. En esa lectura, la
sociedad es abordada como una construccion, producto de la in-
teraccién entre sus miembros. Los procesos histéricos son consti-
tutivos, en su desenvolvimiento pueden por lo tanto encontrarse
explicaciones y responsabilidades sobre las relaciones e identida-
des sociales resultantes.

La cuestiéon es abordada por diferentes analistas, cada uno
incorporando su propio matiz. Paul Pierson por ejemplo sefiala la
forma en que ’

“Muchos cientistas sociales asumen una perspectiva fotogrifica
de la vida politica. Sus interrogantes giran en torno a una relacion entre
variables que interactian en el presente: ;como afecta los resultados
politicos la distribucion de la opinion priblica?, ;cémo las caracteristi-
cas sociales del individuo influyen en la propensién a votar?, ;cémo las
reglas electorales afectan la estructura de los sistemas de partido? Las
disputas entre teorias en competencia se centran en torno a qué factores
en el entorno actual generan resultados politicos de consideracion. Los
andlisis centrados en variables se basan, sin embargo, en su opinidn,
sobre algunos supuestos cuestionables en torno a la forma como opera el
mundo social. El significado de tales «variables» resultaria frecuente-
mente distorsionado cuando son sacadas de su contexto temporal.

Se sostiene por consiguiente un argumento fuerte para moverse
desde la fotografia a los cuadros méuviles. Ubicar la politica en el tiempo
—identificando sistemdticamente momentos particulares (incluyendo el
presente} en una secuencia temporal de eventos y procesos— puede en-
riquecer considerablemente nuestra comprension de una dindmica so-
cial compleja”®.

6. Pierson, Paul, "Not Just What, but When: Timing and Sequence in Political
Processes”, Studies in American Political Development 14 1:72-92, 2000, pag. 72.

También Theda Skocpol introduce en su analisis de las poli-
ticas sociales en el siglo XX una firme defensa de la aplicacion de
un enfoque histérico: la importancia de los feedback generados por
una politica es una de las mejores razones por las cuales cualquier expli-
cacion vdlida del desarrollo de las politicas sociales de una nacion debe
ser genuinamente histdrica, sensible a procesos desarrollados a lo largo
del tiempo.

Debemos tener en mente que los resultados de una politica no
estdn nunca establecidos. Las politicas de un periodo a su vez afectan los
arreglos gubernamentales y activan politicamente a grupos sociales que
debatirdn y ayudardn a determinar qué politicas vendrdn. La politica es
inextricablemente historica —y nuestra teoria desdenia este hecho sélo a
su propio riesgo. Una trama centrada en el sistema politico es necesa-
riamente un enfoque histéricamente orientado para formular las pre-
guntas correctas y llegar a respuestas vilidas sobre el curso del desa-
rrollo politico americano— pasado, presente y futuro, nos alerta esta
analista’.

El mismo Pierson sin embargo, acota: afirmar que la historia
importa es insuficiente; los cientistas sociales quieren conocer por qué,
dénde y como se genera ese aporte especifico®.

Demostrar que la historia explica es a mi criterio una tarea a
la vez historiografica y metodolégica. Requiere de la descripcion
densa propia del relato histérico y de una construcciéon del objeto
de investigacién que se apoye decididamente sobre coordenadas
tedricas.

Las secuencias que vinculan a determinadas cadenas de he-
chos en el tiempo no son evidentes para una mirada ingenua. El
historiador debe sacarlas a la luz y esta tarea se realiza de manera
adecuada con utilizacién de teorias sociales afines a la construc-
cién del problema de conocimiento que el historiador realiza.

En la ciencia politica contempoeranea pueden encontrarse
algunos esquemas conceptuales particularmente aptos para esa
funcién de apoyatura. Aqui me referiré especificamente a la po-
lémica suscitada en torno a la identificaciéon de los méviles de la

7. Skocpol, Theda. 1994. “The Origins of Social Policy in the United States: A
Polity-Centered Analysis” En: Dodd, Lawrence C. y Jillson, Calvin (Eds.) 1994.
The Dynamics of American Politics, Colorado: Westview Press, pag. 205-206.

8. Pierson, P, Op.cit, p. 72.



accion humana en un determinado contexto institucional. Cues-
tion obviamente vinculada a la problemdtica de la construccién
de identidades y muy pertinente a mi criterio en el analisis de la
crisis institucional que hoy nos conmueve

La literatura sobre institucionalismo de las tltimas dos déca-
das nos proporciona algunas hipétesis para comenzar a desbro-
zar los fundamentos de las practicas de los individuos insertos en
un medio institucional: los trabajos con intencién de sintesis sue-
len ordenar tales hipétesis segiin operen a partir de un enfoque
basado en los intereses o fundado en las identidades, en ambos
casos abordados como factores orientadores de la conducta indi-
vidual y grupal.

En ese doble sentido la relacién entre instituciones y practi-
cas puede abordarse utilizando un enfoque de célculo estratégico,
o bien recurriendo a la pautas socializadoras provistas por el con-
texto cultural.

El foco sobre la percepcidn y defensa de intereses es el 4mbi-
to del institucionalismo fundado en la eleccién racional (rational
choice). Con ese foco, los analistas de esa corriente desarrolian una
vision especifica sobre el origen de las instituciones. En primer [u-
gar identifican las funciones que lleva adelante una institucidn,
luego explican su existencia en relacién al valor que tales funcio-
nes tienen para los agentes involucrados. El supuesto que opera se
basa en que tales agentes crean o sostienen la institucién con el
objeto de realizar ese valor, frecuentemente conceptualizado en
términos de los beneficios resultantes de la cooperacién.

Esta corriente en el interior del institucionalismo aplica por
consiguiente una l6gica racional al andlisis de la conducta de los
actores, acercandose de ese modo a las perspectivas neoclasicas.
Sin embargo, a diferencia de ellas, que asumen mercados competi-
tivos e instituciones homogéneas entre naciones, los instituciona-
listas se preocupan especificamente por explicar las diferencias
institucionales en diferentes contextos nacionales y las razones de
su persistencia a lo largo del tiempo, rechazando la identificacién
entre los enfoques de eleccién racional y los fundados en la econo-
mia neoclasica o la escuela de public choice. Segin sus propios
términos la atenci6n otorgada a las instituciones y normas, la ri-
queza del contexto, las cuestiones de conflicto y poder y, ocasio-
naimente, el reconocimiento de motivaciones no egoistas, diferen-
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cia nitidamente los anatisis de eleccién racional de las aplicaciones
directas de la economia a la politica que caracterizaron el enfoque
de public choice. Ademas, sus objetivos serian empiricos y expli.c‘a-
tivos, antes que normativos y exhortativos. En la contraposicién
realizada, mientras la escuela de public choice utiliza sus modelos
para atacar el rol del estado en economia, los investigadores con
enfoque de eleccién racional buscan explorar y cqmprender el. rol
que estado, politica, grupos y organizaciones han jugado efectiva-
mente en el desarrollo politico y econdémico.

En contraposicién, los trabajos que enfatizan el rol de las
instituciones en los procesos de construccién de identidades adop-
tan a menudo una concepcién mas amplia, consideréndolas‘no
solo como un contexto estratégico orientador de la accidn sino
como un conjunto de comprensiones compartidas que afectan la
forma en que los problemas son percibidos y las soluciones busca-
das. Conforme a este enfoque las instituciones suponen normas
sostenidas colectivamente que definen la conducta apropxada,
modelan las identidades de los actores e influencian sus intereses.
Estamos aqui ante una perspectiva cultural que puede ser aplica-
da al andlisis politico destinado a explicar cémo algunas normas
(y no otras) llegan a ser institucionalizaf:las. En este caso las pers-
pectivas de analisis incorporan e5pecif1ca-n:1ente c9n51dera-|c10.nes
de poder y/o legitimidad en su interpretacién de como las institu-
ciones emergen y se reproducen. . ‘

La vinculacién entre cultura, valores e identidades nos ubi-
ca en el campo del institucionalismo sociolégico. Esta escuelcja tie.n-
de a definir las instituciones de manera méds amplia que los cientis-
tas politicos, para incluir no sélo reglas, procedi.mientos o normas,
sino también los sistemas de simbolos, las escrituras cogl}l.tlva_s‘y
los modelos morales que proporcionan las tramas de sigmﬁcacmn
orientadoras de la accion humana. Al mismo tiempo, tiende a re-
definir la misma cultura como instituciones, para considgrarla
como una red de rutinas, simbolos o escrituras que proporcionan
modelos para la conducta. ’ -

En general este enfoque enfatiza el caracter altamenFe inte-
ractivo y mutuamente constitutivo de _las.reﬁlaaonES Eentre institu-
ciones y accion individual. Cuando los 1nd1v¥duos actian de acuer-
do con las convenciones sociales, al mismo tiempo que se constitu-
yen a si mismos como actores sociales a partir de involucrarse en
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actos socialmente significativos, refuerzan la convencién o norma
a la cual estdn adhiriendo. La relacién entre el individuo y la insti-
tucion, por consiguiente, es construida sobre una clase de razona-
miento prdctico, por medio del cual el individuo trabaja con, y
retrabaja, los modelos institucionales disponibles para disefiar un
curso de accién. Aunque esto no significa negar que los individuos
puedan actuar conforme a metas racionales, existe una diferencia
entre los tedricos de eleccion racional que a menudo proponen un
mundo de individuos u organizaciones que procuran maximizar
su bienestar material, y las perspectivas enraizadas en la cultura
que frecuentemente proponen un mundo de individuos u organi-
zaciones que buscan definir y expresar su identidad en formas
socialmente apropiadas.

Como ya he sefalado, el énfasis en identidades no excluye a
los intereses como orientadores de la conducta. En los analisis que
utilizan enfoques culturales los intereses son definidos contextuat
e intersubjetivamente, y las estrategias utilizadas para afirmarlos
son entendidas como dependientes del contexto. Algunos analis-
tas otorgan una importancia central al concepto de interpretacién,
que me interesa particularmente enfatizar aqui. Las interpretacio-
nes de significacion politica particular son construidas desde los
relatos de grupos e individuos que se esfuerzan por dar sentido a
sus mundos sociales y politicos. Las interpretaciones compartidas
de los actores —visiones del mundo- son importantes en cualquier
analisis cultural en la medida que ofrecen una importante herra-
mienta metodoldgica, junto con un examen de rituales y simbolos,
para examinar tanto los sistemas de significacién como la estruc-
tura e intensidad de la identidad politica.

Espero que este razonamiento contribuya al esclarecimiento
del dilema planteado por Luis Alberto Romero en el articulo cita-
do. No se trata de elegir qué identidad buscamos construir o qué
memoria intentamos recuperar. La identidad y la memoria res-
ponden a practicas y valores incorporados a lo largo del tiempo. Si
reaccionamos negativamente ante la memoria de los horrores del
proceso es porque nuestro sistema internalizado de valores nos
sefiala ese horror. La tnica forma de incidir en esa reaccion, si la
consideramos equivocada o socialmente danina, es desentrafiar
su logica de construccion y mostrar -si los hubo- los errores de
interpretacion que operaron en cada caso. 5i esto fuera efectiva-
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mente asi, el ro! del historiador o del cientista social resulta relati-
vamente claro: nuestra tarea mas importante es trabajar sobre las
interpretaciones.

Para ello voy a retomar la metafora que Romero acuiid, re-
lativa a la existencia en el interior de cada uno de nosotros de dos
identidades, parcialmente superpuestas, parcialmente conflictivas,
la del historiador y la del ciudadano.

Considero que para analizar las instituciones universitarias
la alternativa puede ser planteada en forma diferente: coexisten
en el interior de cada uno de los agentes involucrados dos conjun-
tos de referentes identitarios parcialmente conflictivos: los intere-
ses y valores vinculados a la vida académica y los intereses y valo-
res relacionados con la problematica del poder.

Disefiamos nuestras instituciones universitarias sobre ese
doble fundamento identitarto: el académico se vinculaba a su fun-
cién especifica; la relacién con el poder se justificaba en funcién
de una renovacién de su insercién en la sociedad bajo el imperati-
vo de la democracia nuevamente recuperada.

El paso de los anos y la agudizacion de la crisis hizo que
paulatinamente privilegidramos el componente de consolidacion
de poder sobre la pautas de legitimidad especificas de la actividad
académica. Y las bases de ese poder dejaron de vincularse al nue-
vo orden democrético y se fragmentaron sobre otros ejes, legiti-
mos y propios del pluralismo académico, pero definidos fuera de
la Universidad y no siempre funcionales a los objetivos que consti-
tuyen su funcién primordial.

Cuando un miembro de la Universidad tiene un comporta-
miento intolerante —es la hipétesis que propongo debatir aqui- su
conducta no se explica porque el oponente ocasional piensa de
manera diferente. El fundamento de esa conducta reside en que el
ocasional oponente representa, o forma parte de, una diferente
alternativa de poder.

Las diferencias de opinién tienen o deberian tener un lugar
natural en el debate académico. La confrontacion por espacios de
poder deberia instalarse en ese mismo ambito y asumirse en térmi-
nos racionales. Algunos episodios de intolerancia en los ultimos
meses me hacen temer que esa l4gica se esté perdiendo entre noso-
tros. Ello sucede, a mi criterio, cuando la confrontacion no se
centra en diferentes perspectivas de orden —del mejor orden, del or-
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den adecuado, del orden posible- para una sociedad en proceso
de cambios, sino que asume una logica de clientelas enfrentadas
por conservar o incrementar su control de recursos escasos en una
institucién en crisis, abrumada por la crisis de la sociedad de la
que forma parte.

No me siento en condiciones de incorporar en este punto
alguna reflexién optimista sobre el futuro. Pero tampoco creo que
tengamos motivos que justifiquen el abandono de determinados
valores vinculados con nuestra responsabilidad como docentes e
investigadores. Probablemente tenemos, en el espacio de trabajo
cotidiano, mds estimulos para sentirnos satisfechos, mas posibili-
dades de crecer, que la inmensa mayoria de nuestros conciudada-
nos. Podemos considerar que, al menos en parte, el optimismo
radicaria en subrayar nuestra posibilidad de fortalecer los vincu-
los que hemos construido alrededor del trabajo. La Universidad es
un escenario significativamente poblado de interpretaciones y re-
ferentes, afortunadamente mucho mas proclive por consiguiente
a la multiplicidad de lenguas y significantes, cuya convivencia en
un ambito plural deberfa ser lo que la defina como institucion.

Bienvenida sea, entonces, la generacion de cualquier espa-
cio —jornadas, seminarios, y por supuesto publicaciones— que sirva
para comprender que no es la competencia, sino la colaboracién y
el didlogo en torno a una prdctica académica responsable las he-
rramientas que mejor nos ayudaran a soportar la crisis.

66

DOSSIER:
Religion y Politica (siglos XVII-XIX)



INDICE
Presentacion. ... ... .. . . e e
Articulos

Entrevista a Tulio Halperin Donghi ...... ... . ... ... . .....
Entrevistador: Alejandro Moreira

EntrevistaaManuelCruz . .. ... .. . .
Entrevistadora: Marisq Germain

El 'efecto-Foucault’ en la historiografia brasilefa .. .. ......... ..
Margareth Rago - Traduccién: Maria Luisa Miigica

Apuntes sobre el presente:
Sobre los historiadores, [a politicay launiversidad ... ....... ...
Susana Belmartino

Dossier: Religion y Politica {siglos XVII-XIX)
Presentacion

El distrito londinense de la Calle Coleman y el mundo
atlantico del republicanismo radical, 1624-1661 ...............
John Donoghue - Traduccidn: Beatriz Dduvilo

Elarte de hablar por el pecho: adivinacién, ventrilocuismo y
esclavitud entre mujeres africanas en Nueva Espafia durante
elsigloXVIT. . oL
Javier Villa-Flores

Descbediencias legales y legalidades insurgentes. Discusiones en
torno a las atribuciones de los poderes civiles y eclesiasticos en el
Rio de la Plata, 1810-1817 ... ... . . ... . . . i
Ignacio Martinez

El palpito anticlerical. [lustracién, defsmo y blasfemia en el teatro
politico postrevolucionario (1814-1824) .. ... .............. .. ..
Roberto Di Stefano

19

37

69

125

183



ITINERARIOS
ANUARIO DEL CEEMI

Diseno Grafico integral
UNREDITORA
Editorial de fa Universidad Nacional de Rosario
Urquiza 2050 - S2000A0B - Rosario - Santa Fe
Republica Argentina
Edicion de 300 ejemplares
Setiembre 2007



