XIV ENCUENTRO DE INVESTIGACION EN ENDODONCIA
2y 3 de Agosto de 2024
Hotel Portal del Lago - Villa Carlos Paz — Cérdoba — Argentina

INFLUENCIA DE LA EXPERIENCIA DEL OBSERVADOR EN LA
PERCEPCION DE LA ANATOMIiA ENDODONTICA EN LA CBCT

Garcia, MF*; Blotta, F; De Gaetani, MI; Luraschi, C; Spoleti, P
Catedra de Endodoncia, Facultad de Odontologia, UNR, Argentina.

endo.unr@gmail.com

Palabras clave: percepcion del operador, tomografia haz cénico

Objetivos:

Analizar la percepcion de la anatomia endododntica obtenida con tomografia computarizada de haz conico (CBCT) de doce
evaluadores con diferentes afios de egresados y detectar incongruencias entre ellos.

Materiales y Método:

Se seleccionaron al azar 150 premolares inferiores ex-vivo, se radiografiaron, fotografiaron y sometieron a CBCT. Un
investigador registré niimero de raices, conductos y desembocadura del conducto seleccionando cinco imagenes de cada
pieza (planos coronal, sagital, axial: tercio coronario, medio y apical) que fueron

observadas por evaluadores divididos en 3 grupos segiin afios de egresados (n=4): EA (+25), EB (10-24) y EC (-10) quienes
registraron n° de raices, conductos en los 3 planos, y desembocadura del conducto en sagital y coronal. En casos donde
no podian observar consignaron NO. Los datos fueron analizados estadisticamente para buscar diferencias entre y
dentro de grupos.
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Resultados: DESEMBOCADURA APICAL PLANO CORONAL EA DESEMBOCADURA APICAL PLANO CORONAL “NO VE”
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Conclusiones:
La incongruencia observada pudo ser consecuencia de utilizar imagenes estandarizadas seleccionadas donde la imposibilidad
de navegarlas limita la evaluacion. Si bien los graduados mas recientes tienen mayor manejo de las tecnologias, una mayor
experiencia clinica permitio a los evaluadores excluir los casos dudosos.
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