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Resumen

El presente ensayo aborda la posibilidad de conducir un analisis hacia su final en
la clinica con ninos y nifas, en donde el trabajo del/la analista es concebido como un pilar
para el desarrollo y fundamentacién del mismo. Partiendo de las teorizaciones lacanianas
sobre el fin de anadlisis y las caracteristicas pertenecientes a las infancias, nos
adentramos en las aristas que dan cuerpo a la especificidad de esta clinica y que
permiten afirmar un fin de analisis posible, ademas de permitir una distincién con la clinica
llevada a cabo con los/las adultos/as. Por otro lado, el sujeto que concibe el psicoanalisis
es lo que da el puntapié para comenzar a formular dicha distincién entre dos clinicas que,
sin embargo, comparten los fundamentos del psicoanalisis, aunque conllevan diferencias
en el trabajo analitico. Dicho trabajo, que se encuentra presente de diversas maneras en
todo el desarrollo del TIF, se especifica con precision en el tercer apartado, explicitando
las operaciones que lleva a cabo un/a analista y con qué herramientas cuenta para



transcurrir y (particularmente) para finalizar un analisis. Por ultimo, al realizar un recorrido
por la neurosis infantil, se da cuenta de las obstaculizaciones estructurales en el camino
de constitucion subjetiva que permiten, paraddjicamente, concluir en un posible fin de
analisis en la clinica con nifios y nifias.

Palabras clave

Clinica con nifios y nifas - Fin de analisis - Sujeto

Introduccion

El presente Trabajo Integrador Final tiene por objetivo considerar el trabajo del
analista en la clinica con nifios y nifas, y particularmente, la posibilidad de su conduccion
hacia el fin del analisis.

Teniendo en consideracién que esta ultima tematica ha sido abordada de manera
diversa por una pluralidad de psicoanalistas, nos abocaremos a la lectura de Jacques
Lacan, quien ha convertido el fin de analisis en un concepto de multiples caracteristicas
que nos permiten, mediante la primacia del orden significante, interrogar la clinica
analitica con nifios y nifias.

En funcion de ello se puede destacar que en algunas de las conceptualizaciones
sobre el final de un analisis que Lacan ha realizado a lo largo de su recorrido indican un



cambio en la posicion subjetiva del analizante, tal como se deja traslucir en el Seminario
11 Los cuatro conceptos fundamentales del psicoanalisis cuando teoriza sobre el fin de
analisis como el atravesamiento del fantasma (Lacan, 2017). A partir de alli podemos leer
la inquietud de un interrogante que nos permitiria marcar las directrices de nuestro
trabajo, ya que abriria una problematica en el campo de las infancias: de acuerdo al
modelo de la neurosis de transferencia en adultos, ;qué ocurre cuando un sujeto ha
atravesado el fantasma?

El fantasma es teorizado y entendido en psicoanalisis como la respuesta que
formula el sujeto al deseo enigmatico del Otro, siendo asi, hasta tal punto, que si el sujeto
tiene una relacion con el deseo (que siempre sera deseo del Otro) es por intermedio del
fantasma (Lacan, 2013). Por ende, se podria desprender de la lectura del “atravesamiento
del fantasma” que el sujeto se posiciona de una manera diferente en relacién al gran Otro
y a sus semejantes cuando finaliza un andlisis. Lacan (2018) lo afirma del siguiente modo:
“nuestro deber, es mejorar la posicién del sujeto” (p.68).

Ahora bien, en la infancia no se podria hablar de un sujeto ya constituido como
ocurre en la adultez al cual se le pueda suponer (de igual manera) un cambio de posicion
en el final de un analisis, sino que estariamos en presencia de un sujeto en aras de
advenimiento. Lacan (2018) desarrolla esta idea cuando trabaja los tres tiempos del Edipo
y la necesidad de atravesamiento del mismo para que el sujeto logre hacerse un lugar alli.

Por consiguiente, se puede afirmar que la idea de un cambio de posiciéon del
sujeto como fin de un analisis se vuelve problematica en las infancias. Es por eso que en
este punto seria de gran importancia plantear lo que se entiende por “sujeto” en
psicoanalisis y se podrian ubicar dos puntapiés para el desarrollo del mismo.

Por un lado, Lacan (2020) en el Seminario 1 Los escritos técnicos de Freud
destaca que “la dimensién propia de un analisis, es la reintegracién por parte del sujeto
de su historia hasta sus ultimos limites sensibles, es decir, hasta una dimensién que
supera ampliamente los limites individuales” (p.26) entendiéndose asi que el sujeto se
diferencia del cuerpo bioldgico, del individuo y del paciente que esta en andlisis. A su vez,
el mismo autor afirma que no habria una realidad que se pueda concebir por fuera del
discurso, ya que “la palabra esta ahi, antes que cualquier cosa pueda estar detras de ella”
(p-348) no habria entonces realidad prediscursiva, siendo el sujeto un efecto del lenguaje,
en donde el orden significante se encontraria siempre en primera instancia.

Pero, por otro lado, se puede leer como Lacan (2017) afirma en el Seminario 3 Las
psicosis que

no hay definicién cientifica de la subjetividad, sino a partir de la posibilidad de manejar el
significante con fines puramente significantes y no significativos (...) Pero aun es necesario
que el sujeto adquiera el orden significante, lo conquiste, sea colocado respecto a él en
una relacion de implicacion que lo afecte en su ser, lo cual culmina en la formacién de lo
que llamamos en nuestro lenguaje el super yo (p.270).

De esta cita se desprende el hecho de que es necesario, aun cuando el orden
significante preexista, que el mismo sea adquirido e incorporado por parte del sujeto.
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Siendo pertinente aclarar que dicha operacion tan significativa no seria llevada a cabo de
manera autdbnoma por parte de los nifios y las nifas, sino siempre en dependencia del
discurso libidinizado vy libidinizante de los padres y las madres, o de quienes vayan a
cumplir dicha funcion.

A su vez, esta particular relacion al significante que podemos leer en las infancias
nos permite plantear la clinica con nifios y nifias como una especificidad que conllevaria
sus caracteristicas precisas: la presencia de padres y parientes y por otro lado, los juegos,
habilitindonos de esta manera a profundizar la distincion con la clinica llevada a cabo con
adultos/as.



Por consiguiente, la funcion estructurante del significante en lo tocante a las
subjetividades nos habilita a sostener la problematica de un sujeto en constitucion, y por
ende, la posibilidad de conducir un analisis hacia su final, teniendo en cuenta que los
avatares que determinan el modo en que el sujeto se apropie de dicho significante y logre
valerse de él podrian ser multiples y en cierta medida también obstacularizadores.

Es asi que seria necesario que en un analisis con nifios y nifias se puedan
trabajar las circunstancias que se presenten considerando que “lo que demanda el nifio
es que lo dejen hacer su neurosis” (Porge, 1986, p.76). Por eso mismo, lo que se
intentara especificar y precisar en el presente trabajo seran las particularidades del
analisis con nifos y niflas que nos permiten pensar un fin de analisis posible.

Desarrollo
I. La especificidad del analisis con nifios y nifias: padres, parientes y juegos
Cuando se hace alusién a la clinica con nifios y nifias, no se esta haciendo una

clasificacion al modo de “especialidad” en psicoanalisis, como se puede pensar en la
medicina, por ejemplo, con sus divisiones en areas particulares e independientes unas de



otras segun el modelo anatomopatolégico, en donde el objetivo es obtener un saber cada
vez mas amplio sobre determinado objeto de estudio. Mas bien se trata de una
especificidad y esto es asi porque el psicoanalisis es una practica discursiva que posibilita
poder practicarlo en los distintos ambitos en donde se ejerza el mismo sin necesidad de
tener que especializarse en cada uno de ellos. La especificidad, por tanto, puede ser
entendida como aquella que parte de las particularidades de ciertos campos (como el de
las infancias, por ejemplo) para cuestionar los fundamentos del psicoanalisis, sin tener la
finalidad de obtener un saber acabado sobre las mismas (Clinica I, 2020).

Asi, en la clinica con nifos y nifias se puede afirmar que se encuentran dos
aristas que hacen a la especificidad de este campo: la presencia de padres y parientes
por un lado, y por otro, el juego como principal actividad que se desarrolla en el inicio,
transcurso y fin de un analisis. y con el objetivo de profundizar en ambas aristas,
afirmamos en primera instancia, se puede acentuar que al inicio de un analisis los nifios y
las nifas no llegan de manera independiente a consultar a un analista (es decir, no serian
ellos/ellas quienes demandan el analisis) sino que siempre estarian en subordinacion de
las demandas de sus padres o parientes “que son todas aquellas personas con las que
alguien tiene un vinculo familiar aunque no se trate de un lazo sanguineo” (Peusner,
2010, p. 14).

En este punto seria provechoso no caer en una visién reduccionista y biologicista
que conllevaria a asumir que dichos padres y parientes simplemente se encuentran en la
clinica con los nifos y las nifias por la necesidad vital de acompanarlos. Mas bien, es
porque se encuentran en una dependencia significante que ameritaria incluirlos como
parte de un dispositivo que, tal como Foucault lo entiende y Peusner (2010) describe con
tan buena precision, éste seria un conjunto que de manera heterogénea incluye y
relaciona diversas aristas, como leyes, decisiones reglamentarias, discursos,
instituciones, entre otras. Asi, que los padres y parientes sean concebidos dentro del
dispositivo en el cual se lleva a cabo el analisis, permite concebir que si éstos “estan
presentes en el consultorio a lo largo de un analisis de un nifio es porque hay maniobras
del analista que apuntan a que esto ocurra” (Peusner, 2010, p.26), contribuyendo de esta
manera a la especificidad de la clinica.

Otra cuestion a considerar es que quien decide o recomienda que un nifio o una
nina debe comenzar un analisis puede no ser ningun miembro de la familia, sino una
institucion a la que asisten, médicos especialistas, maestros/as, etc., encontrandose el/la
analista con una pluralidad de personas en el inicio, transcurso y fin de un analisis. Y es
esto mismo lo que nos permite en el presente trabajo interrogarnos sobre qué quiere
decir, 0 mas bien, que significa hablar en un analisis con nifios y nifias teniendo en cuenta
que los y las analizantes no vienen ni atraviesan las sesiones solos/as.

En busca de una respuesta, seria conveniente recordar lo que Peusner (2010)
retoma de Lacan, cuando dice que el sujeto nace de las palabras, incluso antes de que
aparezca el individuo. Con dicha afirmaciéon se pueden destacar dos ideas nodales: una
de ellas da por sentado que sujeto e individuo no se superponen y en este punto, para
evitar confusiones, Peusner (2010) propone concebir y nombrar al sujeto como “asunto”
ya que eso es lo que significa “sujet’ en francés, idioma natal de Jacques Lacan; la otra
idea nodal es, por tanto, que habria un asunto que surge de las palabras de los padres y
parientes mucho antes de que aparezca el cuerpo.

En este sentido, seria preciso hacer alusién a que Lacan (2019) llama
constelacion familiar a la red discursiva original del sujeto que se constituy6 por el relato
de cierto numero de rasgos, que podrian entenderse como significantes, especificando la
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unién de los padres o parientes. Con respecto al trabajo del analista en relacion a esto,
Peusner (2010) afirma que los y las analistas pueden hacer una especie de mapa del
estado de las cadenas significantes al momento del nacimiento de una persona y, quiza,



establecer algun tipo de conveniencia entre tales cadenas y lo que ocurrira después,
pudiéndose establecer una continuidad entre las generaciones.
Resultando de gran importancia esta ultima concepcion porque

La idea de continuidad entre generaciones es solidaria de la nocion de sujeto como asunto
(...) El sujeto como asunto puede involucrar a distintas personas, tal como siempre ocurre
cuando nos dedicamos a la clinica psicoanalitica con nifios - los padres, otros parientes,
las notas de las maestras, los informes de las psicopedagogas... la polifonia de esta
clinica es realmente notable y no debe hacernos retroceder (Peusner, 2010, p. 90)

Entonces, ¢qué quiere decir hablar en un analisis con nifios y nifias? Podria ser
que el sujeto, entendiéndolo como asunto, implicaria incluir en las sesiones a esas otras
voces (polifonias) con las que se encontraria un/a analista y que convendria no retroceder
ante su escucha ya que, esta manera de presentacién encarnada de la polifonia, hace a
la especificidad de la clinica con nifios y nifias y resultaria dificultoso avanzar hacia el final
del analisis si no se lo toma en consideracion.

Ahora bien, creemos necesario remarcar nuevamente el hecho de que cuando
hablamos de especificidad en la clinica no nos referimos a métodos o técnicas
particulares, sino modos de puesta en acto de lo que se llama en psicoanalisis “reglas
fundamentales”; modos que al ejercerse contribuyen a la ética de la practica analitica.

Es por ello que Lacan (2020) en su Seminario Los escritos técnicos de Freud situa
como una de dichas reglas el hecho de que “una de las cosas que mas debemos evitar es
precisamente comprender demasiado, comprender mas que lo que hay en el discurso del
sujeto” (p.120) haciendo alusion a lo que ocurre y transcurre en un analisis con adultos y
que, creemos, no se debe pasar por alto tampoco en un analisis con nifios y nifias.

En este punto lo que se pone en cuestién es, justamente, como se podria
emplear dicho discurso en la clinica con nifios y nifias, considerando que la palabra
hablada no es el unico y mucho menos el principal medio que conduce un psicoanalisis.
Se abre asi, un puntapié para desplegar la otra arista que concierne a la especificidad de
la clinica con nifos y nifias y que pretendemos considerar: los juegos que se desarrollan
en un analisis; porque dependera de cdmo un/a analista conciba a los mismos que podria
(o no) cumplir con la regla basica de intentar no comprender mas que lo que hay en el
discurso del sujeto. Y, ademas, si queremos profundizar en la tematica del fin de analisis
en la clinica con nifios y nifas, debemos empaparnos del juego y de sus cualidades ya
que nos permite pensar el proceso de constitucion subjetiva, contribuyendo a precisar de
esta manera la especificidad de esta clinica, su desarrollo y particularmente, su
conduccién hacia el final.

Por tanto, a los fines de caracterizar lo que creemos preciso sobre el juego,
debemos hacer mencion de que a nivel de la historia de las teorizaciones sobre el
psicoanalisis con nifilos y nifias hay una multiplicidad de desarrollos que no
necesariamente coinciden, sino que llegan a contradecirse; es asi que en el presente
trabajo, nos resulta imprescindible aferrarnos a las lecturas de Donald Winnicott y su
distintiva concepcion del papel del jugar en el analisis como proceso de subjetivacion y
orientacion de la direccidon de la cura por parte del analista.

En el libro Realidad y juego (2021), el autor plantea de entrada una distincion que
se podria concebir desde una posicion ética: no es o mismo el juego que jugar o estar
jugando (en inglés, lo nombra como “play” y “playing”). El primero conllevaria entender al
juego como un producto acabado que reemplazaria la palabra hablada, o mejor dicho,
expresaria lo que el nifio o la nifia pudiera, o no, decir en su discurso; donde la Unica
funcion que tendria alli el analista seria mirarlo y luego interpretarlo (Winnicott, 2021). Es
decir, la critica que se puede leer alli es a la idea de que el nifio o la nifa jugaria en



analisis, sin que el analista participe mas que con su observacion vy, luego, se limite a
interpretar lo que el nifio o la nifia esta expresando.

En cambio el “estar jugando” implicaria que en un psicoanalisis se superpongan
dos zonas de juego: la del paciente y la del analista, dos personas que juegan juntas
(Winnicott, 2021) entendiendo, por tanto, al juego como un proceso que seria en si mismo
una terapia, en donde éste no reemplazaria la palabra; se trata mas bien de dos aspectos
distintos, por igual de utiles pero que no se superponen. En consecuencia, el/la analista
no se limita a interpretar, ya que “la interpretacion fuera de la madurez del material es
adoctrinamiento, y produce acatamiento” (Winnicott, 2021, p.76) sino que se coloca en la
posicion de estar jugando con los nifios y las nifias que se encuentran en analisis. Esto no
implica que el/la analista tenga que intervenir en el juego al modo de un/a director/a que
organiza la manera de jugar, sino que se podria concebir como quien cumple la funcion
de sostén, quien posibilita que el juego se desarrolle.

Como mencionamos con anterioridad, las reglas basicas del psicoanalisis las
consideramos indispensables para pensar una clinica que, con sus debidas aristas,
trabaje éticamente con nifios y nifas. Por tanto, destacaremos lo que afirma Sigmund
Freud (1991), padre del psicoanalisis, en su texto “Consejos al médico sobre el
tratamiento psicoanalitico” en lo que respecta a la regla analitica fundamental, que daria
cuenta de lo siguiente: “el paciente debe comunicar todo cuanto atrape en su observacion
de si atajando las objeciones légicas y afectivas que querrian moverlo a seleccionar” (p.
115) dando lugar asi a la técnica de asociacion libre que “designa el conjunto del material
verbalizado en el curso de la sesion psicoanalitica” (Laplanche, 2007, p.33).

De esta ultima se podria desprender, a su vez, otra regla indispensable y es la
conocida “atencion flotante”, describiendola el mismo autor como: “La técnica que
consiste meramente en no querer fijarse en nada en particular y en prestar a todo cuanto
uno escucha la misma atencion parejamente flotante” (Freud, 1991, p.111)

Ambas técnicas recientemente explicitadas concuerdan en un todo con la
concepcidn de “estar jugando” que plantea Winnicott en su libro Realidad y juego, ya que
el/la analista estaria inmerso/a en el mismo campo de juego en donde se encuentra
sumergido el nifo o la nifa sin prestar atencion a nada en particular, sino mas bien, a
todo en general, haciendo una lectura de lo que acontece en el juego y propiciando que el
nifio o la nifa asocie libremente, pudiendo el/la analista -luego de eso- realizar posibles
relaciones en lo que respecta a lo que el nifio o la nifia jugd, esta jugando y jugara a
continuacion.

¢ Qué significa que un niflo o una nifia asocie libremente? Para comprenderlo se
deberia hacer mencion a otra caracteristica esencial a tener en cuenta a la hora de “estar
jugando” ya que si recuperamos la idea presentada en primer término acerca de la
primacia significante, se podria decir entonces que el juego (cualquiera sea), por si mismo
no significa nada y es a partir de la siguiente cita de Lacan (2018) que podemos afirmarlo:
“el significante tiene funcidn activa en la determinacion de los efectos en que lo
significable aparece como sufriendo su marca, convirtiéndose por medio de esa pasién en
el significado (p.656).

Por consiguiente, el significante, por si mismo no tiene ningun valor, pero si
tendria una funcién activa en lo que respecta a los significados, por tanto, la relacién entre
significante y significado es que no habria un significado correspondiente a cada
significante, sino mas bien es en el encuentro de dos significantes donde se puede
extraer un significado.

Esto es lo que se puede localizar en el transcurso de un psicoanalisis si se
concibe al juego como una produccién significante, y no como un signo acabado. Asi, el
analizante nifio o nifia juega, sin reglas impuestas de como hacerlo, ni por dénde
empezar ni por dénde proseguir. El analista, por su parte, no tomara ningun juego como
significado acabado, sino que los concebird como significantes que por si mismos no
significan nada y por tanto pedira asociaciones al respecto sin interpretar sobre un
material que no estaria maduro (Winnicott, 2021) cumpliendo asi la regla de la atencién



flotante.
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Por tanto un nifio o una nifa puede asociar libremente en el acto mismo de jugar,

entendiendo que el lazo entre ambas concepciones seria el hecho de que son
producciones significantes que conducen al/la analista a la construccion de una red de
relaciones significantes. Pero a su vez, el punto de diferencia esta, no en que se usa un
objeto-juguete en lugar de una palabra, sino en que el objeto al volverse juguete introduce
a un mundo hecho de palabras, ordenado por el lenguaje y sus leyes.

Por ultimo, se podria hacer mencién de que en las citas que plasmamos en el
presente trabajo de Sigmund Freud, hacian alusién al discurso del sujeto, y no
especificamente al juego. Pero creimos que seria fructifero desarrollar como los mismos
fundamentos del psicoanalisis, aun siendo confrontados con las especificidades de las
infancias, se sostienen bajo la premisa de la primacia del orden simbdlico.
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Il. La problematica de un sujeto a advenir

La importancia de concebir la clinica con nifios y nifias como una especificidad,
detallando y desarrollando las aristas que la conforman, radica en que a partir de alli
podriamos avanzar con la problematizacién sobre el fin de analisis y la manera que puede
ser conducido éste en las infancias.

Es por ello que creemos fundamental destacar que Lacan, a lo largo de su
ensefanza, ha ido desarrollando postulados sobre cémo concibe la tematica del fin de
analisis, y sera a los fines del presente trabajo que seleccionaremos algunos de ellos,



porque entendemos que sostienen una misma idea rectora. Asi, en primer lugar
destacamos lo que se afirma en el Seminario 11 Los cuatro conceptos fundamentales del
psicoanalisis, cuando el autor se hace la siguiente pregunta: “en lo que al final de analisis
se refiere ; CoOmo puede un sujeto que ha atravesado el fantasma radical vivir la pulsién?”
(Lacan, 2017, p. 281).

Si bien en este momento de su ensefianza Lacan se encontraba ahondando en
tematicas mas complejas para pensar el final de un analisis (la pulsion y el fantasma) se
puede desprender de la lectura de esta cita una idea nodal: para finalizar un analisis, el
sujeto se debe posicionar de una manera distinta a la que se encontraba cuando
comenzaba el mismo en relacion al Otro y a sus semejantes.

Esta misma idea puede afirmarse cuando el mismo autor en 1955 menciona que:
“el sujeto comienza hablando de él, no les habla a ustedes; luego les habla a ustedes,
mas no habla de él; cuando les haya hablado de él - que habra cambiado sensiblemente
en el intervalo - a ustedes, habremos llegado al final del analisis” (Lacan, 2017, p. 230).
Es decir, hacia el final de un analisis el sujeto se posicionaria de una manera diferente en
relacién al inicio del mismo.

Ahora bien, a partir de una rigurosa lectura de los postulados lacanianos se puede
constatar que el sujeto del que se habla en las infancias no coincide con el sujeto
planteado en las citas recientes, y es justamente aqui donde se ubicaria el motivo por el
cual un analisis con nifios y nifias debe estar planteado como una especificidad, ya que
no habria un sujeto constituido con el cual trabajar, sino mas bien, estariamos en
presencia de un sujeto a advenir que aun asi permitiria, de manera diversa, que el
analisis pueda ser conducido hacia su final.

Resulta de esta manera imprescindible desplegar los postulados psicoanaliticos
sobre la forma de concebir al sujeto en un analisis, siendo necesario para dicho fin
destacar dos puntos esenciales que ya fueron advertidos en la introduccién. Por un lado
nos basaremos en la preexistencia del significante, en lo que respecta al sujeto, para
fundamentar asi su distincion con el individuo/paciente que llega a un analisis, y en
segundo lugar, la necesidad de conquista del mismo (del significante) por parte del sujeto,
para dar cuenta de la constitucion de este ultimo, diferenciandolo rotundamente del
desarrollo biolégico. Estos puntos conllevan una gran dificultad para ser desarrollados
porque se vuelve harto complejo hacer una distincion tajante entre las realidades que
implican ambas ideas, pero si las planteamos de este modo en el presente trabajo, es a
fines de una mayor comprension lectora.

Por tanto, con el objetivo de desarrollar la primer idea mencionada seria
importante destacar como un dato no menor, que el Estructuralismo fue una corriente que
influencié fuertemente el pensamiento de Jacques Lacan, y de la cual pudo retomar
algunas de sus conceptualizaciones basicas, como por ejemplo el “anti sustancialismo” y
el “binarismo” jackobsoniano (Miller, 2019), cuestion que acompafara a Lacan a lo largo
de toda su ensefanza. Siendo justamente dicha corriente de pensamiento lo que condujo
al autor a afirmar en 1964 que “el inconsciente esta estructurado como un lenguaje”
(Lacan, 2017, p.28), y unos parrafos mas adelante continta:

Antes de establecer relaciones que sean propiamente humanas, ya se determinan ciertas
relaciones. (...) La naturaleza proporciona significantes y estos significantes organizan de
manera inaugural las relaciones humanas, dan las estructuras de estas relaciones y las
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modelan. Para nosotros lo importante es que en esto vemos el nivel donde - antes de toda
formacion del sujeto, de un sujeto que piensa, que se sitta en él- algo cuenta, es contado y
en ese contado ya esta el contador. So6lo después el sujeto ha de hacerse reconocer en él
(Lacan, 2017, p. 28)

Pudiéndose leer a partir de dicha cita que, entre el sujeto y su constitucién como



tal habria una relacién previa con el significante. Esta lectura, a su vez, se afirmaria de
manera muy precisa en las teorizaciones de Alfredo Eidelsztein (2018), quien resalta con
justeza en su libro El origen del sujeto en psicoanalisis que la Unica manera de concebir al
sujeto desde la posicion psicoanalitica, es postulando la preexistencia del orden
significante y del gran Otro, y que “en el mismo sentido, se debe considerar que tampoco
existe sujeto alguno antes del inconsciente (...) El inconsciente como discurso del Otro y
estructurado como un lenguaje, ya estd ahi ‘desde siempre’, a partir de un comienzo
absoluto aunque no fechable” (Eidelsztein, 2018, p. 49).

El autor hace una analogia entre el origen del universo (a partir del fenémeno del
“Big Bang”), y el origen del sujeto, entendiendo que no habria un momento exacto, ni
tampoco una entidad concreta a la que se pueda atribuir el nacimiento de ambas
nociones. La consecuencia directa que se puede leer a partir de esta teorizacion, es que
el sujeto no seria un efecto del desarrollo biolégico, es decir, no coincidiria con el
nacimiento del individuo, sino mas bien seria efecto del lenguaje, el cual estaria
constituido por el orden significante y el gran Otro.

Ahora bien, “una vez reconocida en el inconsciente la estructura del lenguaje,
;qué clase de sujeto podemos concebirle?” (Lacan, 2013, p. 761). A partir de esta
pregunta que realiza Lacan en su escrito “La subversion del sujeto y dialéctica del deseo
en el inconsciente freudiano” es que podemos diferenciar de manera precisa el estatuto
del sujeto y el individuo, necesariamente porque el sujeto seria aquel que “puede ser
reconocido, por ejemplo, en el intervalo entre los significantes o puede identificarselo en
la discontinuidad de la cadena significante” (Miller, 2019, p.101).

Es aqui donde convendria destacar que para Lacan se trataria de cuestiones
netamente miticas en todo lo que respecta a la preexistencia del orden significante para
la constitucién del sujeto. En palabras del autor:

Les cuento un mito, porque no creo en modo alguno que haya en alguna parte un
momento, una etapa, en la que el sujeto adquiere primero el significante primitivo,
introduciéndose luego el juego de las significaciones y después, habiéndose tomado de la
mano significante y significado, entramos en el dominio del discurso (Lacan, 2017, p. 218)

Es decir, si desde el psicoandlisis se puede plantear un orden significante que
preexiste al sujeto, afirmando que el mismo seria efecto del lenguaje, esto sélo puede
cobrar importancia a posteriori y todo lo que se desarrolle al respecto obtendria de esta
manera una caracteristica mitolégica.

Por tanto, llegamos al momento de desplegar y fundamentar el segundo punto,
esencial en este momento del desarrollo por que si bien el significante estaria dado
primitivamente (tal como fue explicitado hasta aqui) no seria nada hasta que el sujeto no
lo haga entrar en su historia, es decir, no adquiera o bien no se apropie del orden
significante (Lacan, 2017).

Aqui entramos en un terreno movedizo, porque se empiezan a jugar algunas
ambigliedades, tales como la idea de concebir a un sujeto capaz de conquistar el orden
significante, es decir, se abriria el interrogante de cdmo podria un sujeto ser capaz de
integrar en su historia algo que lo constituye, ahi donde no esta constituido aun como tal.
Por eso es importante, en primer lugar, no leer a Lacan en términos evolucionistas o
diacronicos, sino en términos circulares (Eidelsztein, 2018) y asi poder afirmar que el
sujeto se constituye a partir de la logica del futuro anterior, que Lacan explica del
siguiente modo:

12
Lo que se realiza en mi historia no es el pretérito definido de lo que fue, puesto que ya no
es, ni siquiera el perfecto de lo que ha sido en lo que yo soy, sino el futuro anterior de lo



que yo habré sido para lo que estoy llegando a ser (Lacan, 2015, p. 288)

En esta cita Lacan habla de una temporalidad que, primeramente, habia sido
desarrollada por Heidegger, quien planteaba un modo de abordar al ser, ya no desde la
tradicion abierta por la metafisica, sino por la via del tiempo (Heinrich, comunicacion
personal, 2020). Es decir, el autor en cuestion adopta las teorizaciones heideggerianas
sobre el tiempo para poder dar cuenta de sus principales postulados psicoanaliticos,
concibiendo un futuro que se propone como anterior, en donde lo que viene después
estaria antes y lo que estaria antes, sélamente puede ser leido a posteriori, dejando en
evidencia que nuestras habituales categorias de tiempo (presente, pasado y futuro) no
serian utiles para comprender el meollo de la cuestion puesta en juego, sobre todo en lo
gue nos interesa, que es la constitucion subjetiva.

Esto conduce de manera directa a concebir la constitucion del sujeto a partir de un
tiempo puramente légico y no cronoldgico, y ya que este ultimo seria propio del desarrollo
biolégico del cuerpo humano, se puede establecer asi una rotunda diferencia entre ambos
que nos servira para no confundir la constituciéon del sujeto, con el desarrollo usual del
individuo.

Entonces, volviendo al planteamiento anterior, persistiria el interrogante sobre
como o, mas bien, cual seria la conquista de la que habla Lacan cuando hace alusién a la
constitucion del sujeto. Y es en pos de construir una respuesta posible que acudiremos a
las teorizaciones del mismo autor, ya que en 1957 mencionaba que “apenas hay sujeto
hablante, la cuestion de sus relaciones en tanto que habla no podria reducirse
simplemente a otro, siempre hay un tercero, el Otro con mayuscula, constituyente de la
posicién del sujeto como hablante, es decir, también, como analizante” (Lacan, 2018,
p.185).

Se podria plantear entonces, luego de dicha cita, que la relacion del sujeto con el
Otro puede ser el medio para pensar una conquista que habilite al sujeto a constituirse
como tal. Es asi que, en este punto, seria indispensable hacer menciéon en que el
establecimiento de la estructura del Edipo debe concebirse como la matriz de las formas
en las cuales el sujeto se situa en relacion al Otro, siendo en el Seminario 5 Las
formaciones del inconsciente donde podremos rastrear la formulacion y fundamentacién
del mismo (Lacan, 2018).

Con el objetivo de no explayarnos demasiado en el desarrollo, acudiremos a
realizar una sintesis de los tres tiempos en los que se puede dividir el complejo de Edipo
que si bien no son pensados de manera cronoldgica, no carecen de una determinada
sucesion (Lacan, 2018).

Es asi que, como primer tiempo del Edipo Lacan ubica la relacién del/la nifio/a, no
con la madre, sino con el deseo de la madre, creandose de este modo un deseo de
deseo: “lo que hay que entender es que este deseo de deseo implica estar en relacion
con el objeto primordial que es la madre, en efecto, y haberla constituido de tal forma que
su deseo pueda ser deseado por otro deseo, en particular el del nifio” (Lacan, 2018, p.
204). En este sentido, el nifio o la nifia se encontraria despojado de todo lo que no sea el
deseo del Otro, ya constituido por el nifio como el Otro que puede estar presente o
ausente. ;Cual seria, entonces, el objeto de deseo de la madre que el nifio o la nifa
quisiera ocupar? Lacan afirma que este objeto seria el falo, como eje de toda la dialéctica
subjetiva (Lacan, 2018).

Podemos pasar asi al segundo tiempo del Edipo, en donde lo que se pone en
juego seria un mas alla de la madre, siendo el padre quien aparece cumpliendo el rol de
interdictor.

En esta etapa el padre interviene en calidad de mensaje para la madre. El tiene la palabra
y lo que enuncia es una prohibicién, un no que se transmite alli donde el nifio recibe el
mensaje esperado de la madre. En este punto el padre se manifiesta en cuanto Otro, en
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consecuencia, el nifio resulta profundamente cuestionado en su posiciéon de subdito.
(Lacan, 2018, p.208)

En efecto, cuando el/la nifio/a interroga a la madre, lo que encuentra es al Otro del
Otro, a saber, su propia ley y es por eso que esta segunda etapa se podria concebir como
la que constituye el meollo del momento privativo del complejo de Edipo. Pero lo que
ocurre en la tercer etapa es que el padre volvera a intervenir, pero no ya como privador,
sino como quien tiene efectivamente aquello de lo que privaba en el segundo tiempo, es
decir, como portador del falo, “En el tercer tiempo el padre interviene como potente, este
tiempo viene tras la castracidon que afecta a la madre imaginada por el sujeto” (Lacan,
2018, p. 211).

Aqui se puede leer una unién muy particular porque ya no se trataria sélo del
complejo de Edipo en lo referente a la relacion del sujeto con el Otro, sino que se
considera, ademas, al mecanismo del complejo de castracion. Esto ultimo de lo que daria
cuenta es que el Otro para el sujeto no se encontraria ya completo, provisto de una
omnipotencia, sino mas bien, atravesado por la falta.

Ahora bien, la articulaciéon entre ambos que propone Lacan es a través de la
metafora paterna (Lacan, 2018), cuestién que ha sido desplegada, aunque de manera
implicita, en el desarrollo de los tres tiempos del Edipo. Dicha metafora consta de que el
deseo de la madre pueda ser sustituido por el Nombre del Padre. “; Qué quiere decir
esto? (...) El papel que desempefa aqui la metafora paterna es que conduce a la
institucion de algo perteneciente a la categoria del significante” (Lacan, 2018, p. 201).

Por tanto, el complejo de Edipo, el complejo de castracion y la metafora paterna
nos conducen a la lectura que seria especificamente en el orden simbdlico en donde nos
deberiamos ubicar para poder plantear la constitucion de un sujeto en cuanto tal,
pudiendo afirmar, de esta manera que

el desarrollo solo se produce en la medida en que el sujeto se integra al sistema simbdlico,
se ejercita en él, se afirma a través del ejercicio de una palabra verdadera (...) sin duda no
cualquier palabra: en esto radica la virtud de la situacién simbdlica del Edipo (Lacan, 2020,
p.138)

Finalmente, se podria concluir en que la Unica conquista que el sujeto podria
hacer seria en términos territoriales, es decir, el sujeto conquistaria el orden simbdlico en
el sentido de que se hace un lugar alli, en el campo de la estructura del lenguaje, siempre
en relacion a un Otro. En otras palabras, se podria decir que en el campo de la estructura
del lenguaje se abriria una hiancia, en donde se puede concebir a un sujeto capaz de
conquistarla, siendo el sujeto un efecto del lenguaje.

Entonces, ¢cémo podemos percibir cuando un sujeto adviene? Lacan (2020) nos
dice que seria "por la sencilla razén de que es capaz de mentir. Vale decir que es distinto
de lo que dice" (p. 287). Por consiguiente, cuando el sujeto logra apropiarse del orden
simbdlico y es capaz de engafar, aun diciendo la verdad, podriamos dar por sentado que
el sujeto se ha hecho un lugar alli, en el mundo simbdlico.
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lll. El trabajo del/la analista, un lugar que aloje al sujeto

Como ya hemos mencionado en el presente TIF, el psicoanalisis es considerado
una practica discursiva que puede ser llevada a cabo en los distintos ambitos donde se lo
requiera, pero que la clinica con nifos y nifias sea una especificidad y tenga por ello sus
caracteristicas particulares, en donde el sujeto con el que se deberia trabajar se
encuentra en constitucién implica (y esto es inevitable) que el trabajo que lleve a cabo
el/la analista sea de una manera especifica y diferenciada en relacién al trabajo con
adultos/as.

Para dar cuenta de ello creemos necesario hacer mencion que Lacan (2015) en
su texto “Variantes de la cura-tipo” di6 cuenta de una particular caracteristica del/la
analista a la cual le otorgd el nombre de “poder discrecional del oyente” (p.318). Esta
concepcion haria alusion a que, con respecto a la escucha del discurso del/la analizante,
“no solo el sentido de ese discurso reside en el que lo escucha, sino que es de su acogida
de la que depende quién lo dice” (Lacan, 2015, p.318).

Es decir, podemos leer alli que el/la analista no solo tendria la posibilidad de
atribuirle un sentido a lo que le comunica el/la analizante, sino que ademas, con su
escucha, tendria el poder de posicionarlo/a (o0 no) en el lugar de sujeto, resultando esto
ultimo fundamental para pensarlo en la clinica con nifios y nifias ya que, como lo hemos
situado en el apartado anterior, no habria un sujeto constituido aun. Es por eso mismo
que ubicamos alli la oportunidad de pensar el trabajo del/la analista como aquel que
posibilitaria, mediante el poder discrecional del oyente, marcar el lugar donde el sujeto va
a ir a aparecer, siendo ésta la principal caracteristica que hace a la especificidad del
trabajo del analista en la clinica con nifios y nifias.

Ahora bien, en este punto nos surgen algunos interrogantes en relacion a cémo
llevaria a cabo el/la analista su trabajo ante esta situacion tan especifica, es decir squé
operaciones serian necesarias que se produzcan para que el sujeto se aloje en el
transcurso de un anadlisis? y ¢icon qué elementos produce el/la analista dichas
operaciones?

Con respecto a la primera pregunta se podrian considerar dos tipos de
operaciones que ejerceria el/la analista en el recorrido de un andlisis con nifios y nifias,
siendo por un lado la operacion de realizar un recorrido “al sesgo” (Peusner, 2018) y por
otro lado, la operacion de la “docta ignorancia” (Lacan, 2020).

Para comprender la primera de dichas operaciones seria preciso recordar que
el/la analista en todo el transcurso del analisis contara con la presencia de padres y
parientes del analizante. Esta arista que hace a la especificidad de la clinica, conlleva a
que el trabajo del/la analista debera ser conducido no sin la presencia y la informacién
valiosa que éstos puedan aportar al analisis (Peusner, 2018). En otras palabras, resultaria
imposible pensar que el/la analista pueda realizar operacién alguna si no fuese por la



informacion que le brindarian los padres y parientes del analizante en cuestion, rasgo
totalmente distintivo en relacién a la clinica con adultos/as.

Ante esta particular caracteristica se podria destacar que lo que ocurre muy a
menudo en la clinica con nifos y nifias es que los padres y parientes demandan
respuestas y soluciones rapidas, lineales y efectivas en el tratamiento del analizante
(Peusner, 2018), siendo justamente aqui donde se inmiscuye la primera operacion que
destacamos con anterioridad. Es en el libro de Pablo Peusner El psicoanélisis con nifios
es un chino (2018) donde podemos leer la necesidad de afirmar que desde el inicio hasta
el final de un trabajo analitico nada ocurre con linealidad, sino mas bien, se trataria de
‘rodeos”.

Estos rodeos no se llevarian a cabo unicamente sobre la demanda de los padres y
parientes, sino también sobre el trabajo analitico con los nifios o las nifias. Es decir, es
propio de la operacion de un/a analista, no solo informarles a los padres y parientes sobre
dicho rodeo, sino (y ante todo) ponerlo en acto; partiendo de una demanda que
reclamaria una resolucion inmediata, el rodeo se llevaria a cabo mediante el trabajo del/la
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analista, quien erigiria un significante al grado de enigma. A partir de ahi, no se podria
concebir una solucién directa a un problema. Peusner lo afirmaria del siguiente modo:

El psicoandlisis con nifios se produce mediante rodeos, se trata de rodeos que siguen el
sesgo del recorrido analitico, donde el deseo se dice elipticamente y nunca de manera
directa. Ahora bien, no solo debemos considerar este tipo de desvios en el recorrido que
se establece con el decir, el jugar y el dibujar de nuestros analizantes- nifios, sino también
nuestras intervenciones, las que en esta clinica particular se producen con los nifios, pero
también con los padres y parientes (Peusner, 2018, p.15).

Entendemos entonces que esta operacién particular que consistiria en conducir el
analisis con nifios y nifias mediante rodeos, en donde los recorridos que se atraviesen
seran siempre “al sesgo” sin direcciones rectas ni directas, no sera sin la presencia de
padres y parientes y sin los juegos que se desarrollen en el transcurso del analisis.

Por otro lado, en lo que respecta a la segunda de las operaciones mencionadas,
destacaremos a Lacan (2015), quien en 1953 menciona: “observemos que el tiempo para
comprender y el momento de concluir son nociones que hemos definido, en un teorema
puramente l6gico” p.249), haciendo alusién a lo que ocurriria en la clinica psicoanalitica
en relacién a la interpretacién por parte del/la analista en el intento de comprender vy el
final de un analisis.

Es justamente el primero de estos aspectos el que nos conduce a pensar que “la
posicién del analista debe ser la de una ignorancia docta, que no quiere decir sabia, sino
formal y que puede ser formadora para el sujeto” (Lacan, 2020, p.404). Es decir,
entendemos que otra de las operaciones que debe llevar a cabo un/a analista en su
trabajo, conllevaria una ignorancia formalizada en lo que respecta a la comprensién del
material que el o la analizante, o sus padres y parientes, le traen a las sesiones.

En este punto Lacan ha sido muy tajante, ya que podemos leer en sus
teorizaciones que incita a una suspensién de cualquier gesto de comprensibilidad,
entendiendo que comprender demasiado llevaria a un fracaso del analisis, 0 mas bien, a
hacer psicoterapias. Asi el autor menciona: “comiencen por creer que no comprenden.
Partan de la idea del malentendido fundamental. Esta es una disposicion primera, sin la
cual no existe verdaderamente ninguna razén para que no comprendan todo y cualquier
cosa” (Lacan, 2017, p. 35).

Estas operaciones que hemos desplegado nos conducen a afirmar que no habria
un indice o un manual con el cual un/a analista pueda guiarse para conducir el analisis,
teniendo como consecuencia directa que debamos responder al segundo interrogante



que nos hemos planteado, a saber: ;con qué elementos cuenta el/la analista en su
trabajo?

En este punto nos resulta imprescindible hacer alusion en que aqui se introduciria
el dispositivo transferencial, ya que si la transferencia es un artificio con el cual se va a
plantear una escena de lectura de la posicion del sujeto (Coirini, comunicacion personal
2011), ¢en qué condiciones esta escena se monta en las infancias?

Lo novedoso que Lacan nos permite leer a este respecto, es que la transferencia
tendria una caracteristica peculiar: los nifios y las nifias cuando hablan en andlisis, por
ejemplo en el transcurso de un juego, lo hacen “a la cantonade” (Lacan, 2017)

Esta expresion, utilizada por el autor en el Seminario 11 Los cuatros conceptos
fundamentales del psicoanalisis, daria cuenta de un determinado lenguaje en las
infancias que simularia no dirigirse a nadie en particular, pero que, sin embargo, precisa
de un otro que escuche como un buen entendedor (Peusner, 2012). Por lo tanto,
estariamos en presencia de un lenguaje infantil que se dejaria leer en la transferencia, y
ésta ultima se podria caracterizar en el analisis con nifios y niflas como “a la cantonade”.

Tener en cuenta dicha caracteristica transferencial es fundamental para que los/las
analistas puedan servirse de ésta como herramienta y brujula del trabajo analitico y asi
facilitar la conducciéon del analisis de una manera apropiada, ya que no seria lo mismo
concebir el lenguaje de los nifios y las nifias como un mondlogo que guiaria sus
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juegos y se dirigiria a ellos mismos, a concebirlo como un mensaje que, necesariamente,
precisa de un buen entendedor.

Entonces, retomando la pregunta anterior, jcon qué elemento cuenta un/a
analista a la hora de establecer esta transferencia “a la cantonade”? Creemos poder
afirmar que dicho elemento es el deseo del analista.

Esta ultima concepcion (que es una teorizacion lacaniana) ha sido explicitada por
una multiplicidad de psicoanalistas, pero nos atenemos a la lectura de Diana Rabinovich
(2007) que la ha definido y desarrollado de una forma muy precisa en su libro E/ deseo
del psicoanalista afirmando lo siguiente en lo que respecta al deseo del analista:

Este debe ejercerse como un vacio, como un lugar donde algo podra venir a alojarse, a
morar, y esto deja en claro que lo que alli tiene que venir a alojarse, en la praxis del
psicoanalisis, es el deseo del paciente como deseo de su Otro, el de la historicidad propia
del paciente, el de las circunstancias propias de su vida (p.17).

El deseo del analista debe ser concebido entonces como una herramienta, como
un elemento que los y las psicoanalistas utilizan en la practica con nifios y nifas,
justamente para preservar un lugar vacio en donde los sujetos puedan alojarse.

Peusner (2018) indica que la manera mas idénea de poder sostener este vacio
seria no responder ante la demanda “digame usted cual es el objeto de mi deseo” (p.43).
En otros términos, que el/la analista deba ocupar un lugar vacio a través de su deseo no
implica que no deba responder a ninguna demanda o siempre deba operar con un “no
saber” rigido y limitador. Mas bien de lo que se trataria es de no responder,
especificamente, ante la demanda del analizante de saber cual es el lugar que ocupa en
el deseo del Otro.

Pero aqui nos volvemos a encontrar en una situacion particular que hace a la
clinica con nifios y nifias; justamente, el lugar que el nifio o la nifia ocupa en el deseo de
los padres o madres es un fantasma que necesariamente se construye hacia el final del
complejo de Edipo y por ende, no se encuentra constituido aun en las infancias. Es en
este sentido que afirmamos la idea de que el trabajo del/la analista en este punto, seria
ocupar mediante su deseo, un lugar vacio para contribuir al armado del fantasma del nifio
y la nifia, siendo ésta la manera mas idénea de alojar a un sujeto en aras de



advenimiento.
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IV. Fin de andlisis: un recorrido por la neurosis infantil

La problematica de un sujeto a advenir y su particular concepcién desde el
psicoanalisis conlleva una cuestion implicita que resultaria imprescindible hacer mencién:
se corresponde punto por punto con la construccion de una neurosis. Es decir, en la
medida en que se podria hablar de un sujeto constituido en los términos que lo hemos
planteado, también se podria concebir la instauracién de la neurosis.

Esta ultima ha sido foco de innumerables teorizaciones tanto freudianas como
lacanianas que darian cuenta de una determinada forma de relacionarse con el Otro y
con nuestros semejantes, tal es asi que Lacan (2017) la define de la siguiente manera: “la
estructura de la neurosis es esencialmente una pregunta” (p.249). En nuestro caso, una
pregunta que el nifio o la nifia se hara hacia la salida del complejo de Edipo sobre el lugar
que él o ella ocuparia en el deseo del Otro; pregunta ante la cual nunca obtendra una
solucioén si no es por intermedio de su fantasma, siendo éste la respuesta que se formula
ante el deseo enigmatico del Otro

En este punto seria provechoso hacer mencién a que si bien Sigmund Freud fue
quien formulé el complejo de Edipo, seria Lacan quien se sirvié de él para dar cuenta (a
partir de tres tiempos logicos) de la manera mas idénea en que se puede concebir un
sujeto en psicoanalisis. Sin embargo, la ecuacion seria demasiado sencilla si todo se
desarrollaria de esta manera; teéricamente, seria suficiente con que el nifio o la nifia
atraviese el complejo de Edipo para poder constituirse como sujeto, construyendo de esta
manera su neurosis.

El inconveniente se encontraria al afirmar que la teoria no suele coincidir
rigurosamente con los avatares de la realidad en que se constituyen las subjetividades de
los nifios y las nifas, pudiendo afirmar de esta manera, que habria una dificultad
estructural para que sus neurosis se construyan de manera tranquila, siendo ésta una
problematica que se intentara desplegar a continuacion. Asi, Michel Silvestre (1987) en su
libro Marfana el psicoanalisis afirma, parafraseando a Erik Porge, que “si el nifio neurdtico
pudiera demandar algo, demandaria que le dejaran hacer su neurosis tranquilamente” (p.



156)

A partir de aqui podriamos afianzar la idea de que el final de un analisis en la
clinica con nifos y nifias podria ser posible si priorizamos, en primera instancia, esta
dificultad que impediria que la neurosis en las infancias se construya sin
obstaculizaciones, es decir, de manera tranquila. Por ende, en el presente apartado
intentaremos dar cuenta de cuales serian las caracteristicas de esta intranquilidad
estructural en la construccion de neurosis infantil, para asi poder comprender de una
manera mas exhaustiva, hacia donde se direcciona un trabajo analitico, y cédmo puede
concebirse un final de analisis.

Con tal finalidad, elegimos nuevamente la lectura de Silvestre (1987) quien nos
brinda la siguiente afirmacion:

¢, Qué significa la existencia de una neurosis infantil? Primeramente, que ciertos nifios
presentan manifestaciones clinicas, sintomas cuyos mecanismos estan indicando un
proceso neurdtico. Pero, en segundo término, significa que hay una neurosis situable en la
estructura de manera tal que puede ser distinguible de la neurosis del adulto. Tenemos,
pues, la neurosis, y la neurosis infantil. (p.149)

Ahora bien, lo novedoso a este respecto y que nos permitiria de manera precisa
ahondar en la problematica sobre el fin de analisis en la clinica con nifios y nifas, es que
existiria un punto de encuentro entre dichas manifestaciones sintomaticas y la distincion
entre neurosis infantil y neurosis en la adultez que seria, innegablemente, la sexualidad.

La sexualidad entendida desde el psicoanalisis lacaniano como un hecho de
discurso, puede ser leida desde dos vertientes: “una sexualidad donde el deseo del Otro
no interviene puesto que a este Otro no le falta nada (...) y por otra parte una sexualidad
que no acierta a realizarse sino a partir de la castracion y debe enfrentarse con el deseo
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del Otro” (Silvestre, 1987, p.156). Entonces, habria una sexualidad que afecta tanto a las
infancias como a la adultez pero de distintos modos y teniendo diversas consecuencias.
La distincion seria, por tanto, el encuentro con un Otro completo, que seria deseable,
pero no deseante. Y, en oposicion, un Otro castrado, donde ya no cabria la posibilidad de
significarlo todo y la falta se haria sentir en carne propia. En medio de ambas
concepciones sobre la sexualdad creemos poder ubicar el inicio de la neurosis infantil, ya
que es por el hecho de que el nifio o la nifia tiene sexualidad (es decir, una determinada
relacion con el Otro) y porque en un precipitado momento esa sexualidad cojea, por lo
que podrian llegar a ser neurdticos (Silvestre, 1987).

Por consiguiente, la sexualidad entendida de esta manera, podria considerarse
como el pilar de las obstaculizaciones que, paraddjicamente, posibilitarian la construccion
de neurosis en la infancia, aunque de manera intranquila.

Y en pos de ahondar en la tematica que nos convoca en el presente TIF, el
psicoanalista francés Erik Porge, en su texto La transferencia a la cantonade (1986), nos
permite realizar una lectura sobre esta sexualidad fallida (estructurante de la neurosis
infantil), y como podria ser posible a partir de ella, conducir el analisis con nifios y nifias
hacia su final.

En primer lugar, lo que sugiere el autor es que habria una diferencia radical entre
lo que ocurriria en la transferencia con adultos/as y con nifios o nifias. En lo que respecta
a la transferencia con adultos/as, lo que ocurre es que se “reemplaza la neurosis ordinaria
por una neurosis de transferencia, de la cual puede ser curado por el trabajo terapéutico”
(Porge,1986, p. 69) es decir, un/a adulto/a ingresaria a un analisis con una neurosis
ordinaria y a lo que se apuntaria seria a construir una neurosis de transferencia que
posibilite la direccion del tratamiento.

Sin embargo, en las infancias ocurriria exactamente lo inverso, ya que en el nifio



o la nifia, la neurosis ordinaria seria la que sustituiria a una neurosis de transferencia no
resuelta, siendo este el motivo principal por el cual un nifio o una nifia comenzaria un
trabajo analitico (Porge, 1986). Pero la pregunta que urge responder entonces, es la
siguiente:

;sobre quien dirige el nifio una neurosis de transferencia? Sobre cualquier objeto
parental cercano: el padre, la madre, un hermano, una hermana (...) La neurosis de
transferencia estalla frente a quien no sostiene mas la transferencia del nifio. (...) En la
perturbacion del discurso de los padres es perceptible que no asumen mas un lugar de
sujeto supuesto saber. (Porge, 1986, p. 70)

Es decir, se podria hablar de una determinada relacién entre los padres o
parientes y los nifios o nifas en donde se construiria alli una neurosis de transferencia.
Cuando la misma se encuentra en marcha, los padres o parientes serian ubicados en el
lugar de sujeto supuesto saber, o bien, dicho de otra manera, en el lugar de gran Otro, en
donde no les faltaria nada. Para que esto ocurra, Porge menciona que es necesario que
los/las adultos/as ocupen el lugar de “buen entendedor” (Porge, 1986, p.56) escuchando la
divisién del sujeto en su mensaje.

El punto donde el autor encontraria un torcimiento, seria cuando dicha
transferencia no puede ser resuelta porque los padres o parientes ya no podrian seguir
ocupando el lugar de quienes responden ante la demanda de saber de los nifios y las
nifas. Siendo aqui mismo donde leemos una correlacion entre este fendmeno y una
sexualidad que en las infancias, fallaria.

Ahora bien, siguiendo a Lacan (2020) en Los escritos técnicos de Freud se podria
afirmar con certeza, que en este momento de neurosis infantil donde la sexualidad fallaria
y el discurso de los padres o parientes ya no asumiria mas el lugar pretendido de saber,
lo esperado seria que el sujeto aprenda a “integrar los acontecimientos de su vida en una
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ley, en un campo de significaciones simbolicas, en un campo humano universalizante de
significaciones” (p. 283).

Pero cuando esto no ocurre, es cuando el trabajo psicoanalitico cobra una total
relevancia. Ya que los/las analistas se verian implicados en poner en funcionamiento el
juego simbdlico del lenguaje y asi, aportar a la integracion del pasado del sujeto. O mejor
dicho, aportar a que un sujeto se constituya en el trabajo analitico, como efecto del
lenguaje. Apoyando dicha afirmacién, Lacan (2020) menciona que “todas las salidas, -las
salidas mas favorables- pueden esperarse a partir de la introduccion del sujeto en la
dialéctica simbdlica” (p.282).

Por tanto, haciendo un recorrido por la neurosis infantil, podemos deslindar cuales
serian las circunstancias que llevarian a que el nifio o la nifia demande en un analisis que
lo/la dejen hacer su neurosis tranquilamente y con ello, cuales serian las particularidades
con las que se encuentra un/a analista a la hora de conducir un analisis hacia su final.
Asi, podemos afirmar que lo que el/la analista realiza cuando dirige las sesiones de
psicoanalisis hacia su fin, es una contribucién al edipismo (Porge, 1986), ya que mediante
la introduccidn de la verbalizacion, conduciria el analisis hacia la simbolizacion del
complejo de Edipo, permitiendo que los nifios y las nifias se apropien de su historia y se
constituyan como sujetos deseantes.
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Conclusiones

El recorrido que hemos realizado nos permite retomar y reafirmar la premisa de
que, efectivamente, habria un fin de andlisis en la clinica con nifios y nifias, que no seria
posible sin el trabajo minucioso del/la analista. Asi, logramos desarrollar las
caracteristicas y particularidades de una clinica que se diferenciaria de la del adulto/a.

Partiendo de la problematica de una falta de correlacion entre los postulados
lacanianos sobre fin de analisis y las caracteristicas propias de las infancias, nos
adentramos en el siguiente interrogante: ;cémo concebir el fin de analisis en la clinica
con nifios y nifas?

Con tal objetivo partimos de la especificidad de la clinica abocada a las infancias,
gue nos permitid realizar una tajante distincién con las especialidades que podemos
suponer en otras profesiones, como seria la medicina, por ejemplo.

Asi, nos adentramos a las caracteristicas que conformarian y le darian cuerpo a
dicha especificidad: la presencia de padres y parientes, tan fundamental como necesaria
para conformar el dispositivo analitico, y por otro lado, el juego como principal



herramienta con la que contarian tanto el nifio o la nifia como el/la analista a la hora de
llevar a cabo las sesiones de analisis, ya que la comunicacién oral no seria el unico ni
tampoco el principal medio utilizado.

A su vez, se desarrollaron algunos de los postulados fundamentales del
psicoanalisis dictados por Sigmund Freud y retomados por Jacques Lacan, como la
asociacion libre y la atencion flotante ya que, tanto en la clinica con adultos/as como en
las infancias, conformarian una brujula indispensable para el transcurso del analisis. Lo
peculiar a este respecto es que, si bien dichos postulados han sido confrontados con la
especificidad de la clinica con nifios y nifias, aun asi se podria afirmar que se sostendrian
bajo una misma premisa: la primacia del orden simbdlico.

Esta primacia, concebida como el pilar de las teorizaciones lacanianas (en el
momento de su ensefanza que nos basamos), nos permitié avanzar en la comprension
sobre la constitucion del sujeto; problematica que nos condujo por dos senderos
diferentes pero entrelazados entre si.

Por un lado, desde el psicoanalisis lacaniano logramos concluir que la manera
mas idénea de concebir al sujeto seria postulando la preexistencia del orden significante
y del gran Otro, permitiéndonos de esta manera, hacer una distincion absoluta entre el
sujeto y el cuerpo biolégico. El sujeto seria entendido entonces como efecto del lenguaje,
llegando asi a la idea de que no habria ninguna realidad que se encuentre por fuera del
discurso.

Pero por otro lado, seria necesario (aun cuando el orden significante preexista),
que el sujeto consiga apropiarse de este mundo simbdlico y logre, por consiguiente,
hacerlo ingresar en su historia mediante el discurso libidinizante de los padres o
parientes. Por ello resulté imprescindible avanzar sobre el desarrollo de los tres tiempos
del Edipo, ya que seria considerado la forma rectora y la mas idénea para teorizar la
constitucion subjetiva de los nifios y las nifias.

Por tanto, teniendo en consideracion las problematicas de un sujeto a advenir
desde estas dos vertientes, se podria determinar que el sujeto no podria nunca
confundirse con el individuo/paciente que llegaria a analisis, y que si bien en las infancias
suponemos una constitucion subjetiva, esta no se dara a modo de “desarrollo” como el
cuerpo biolégico, sino mas bien el sujeto se constituiria como efecto del lenguaje.

Esta particular relacion con el significante que aseveramos en las infancias,
implicod que, inevitablemente, debamos teorizar sobre las repercusiones que tendria en el
trabajo analitico, porque si la clinica con nifios y nifias conlleva una especificidad,
entonces el trabajo que lleve a cabo el/la analista, también.

Para ello rescatamos las teorizaciones lacanianas que afirmaban, ya en 1953, que
el/la analista tendria un poder discrecional al escuchar a los/las analizantes nifios y nifias
(y a sus padres y parientes): no solo le otorgaria un sentido a aquello que le comunican,
sino que tendria el poder de posicionarlos/as, o no, en el lugar de sujeto. Lo novedoso
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que se logré concluir en el tercer apartado es que, como en las infancias no se podria
hablar de un sujeto constituido adn, el trabajo del/la analista seria marcar el lugar donde
el sujeto iria a aparecer.

Ante esta labor, avanzamos sobre las operaciones y herramientas con las que
contarian los/las analistas para poder llevarla a cabo, arribando asi a algunas
afirmaciones: en primer lugar, no se podria pensar una correlacion directa entre una
demanda, hecha por los padres y parientes al comenzar un andlisis, y una solucién que
responda a dicha demanda, ya que el trabajo del/la analista consistiria en establecer un
significante como un enigma, buscando a partir de ahi las huellas que orienten el
transcurso del analisis; a partir de aqui se pudo concluir que el/la analista deberia realizar
desde el inicio hasta el final de un analisis, un recorrido al sesgo.

En segundo lugar, para que pueda realizarse efectivamente un recorrido con tales



caracteristicas, seria indispensable que el/la analista mantenga una docta ignorancia que
implicaria suspender cualquier gesto de compresibilidad. De esta manera, el trabajo
analitico permitiria contribuir en la constitucion subjetiva de los nifios y las nifias,
posibilitandonos progresar en la comprension sobre el final de un analisis sin caer en
visiones psicoterapéuticas o milagrosas.

A su vez, resultd indispensable en el desarrollo del presente TIF, dar cuenta sobre
cuales serian las herramientas con las que contaria un/a analista a la hora de llevar a
cabo dichas operaciones mencionadas, ya que no contarian con un manual 0 una guia a
seguir. Asi, y a partir de lo que pudimos recuperar de las teorizaciones lacanianas, se
concluyd en que la posicidon propia del/la analista en todo analisis seria ocupar un lugar
vacio que permita orientar su intervencién hacia la constitucién subjetiva, que como
mencionamos con anterioridad, seria marcando el lugar en donde el sujeto ird a aparecer.
Esto lo permitiria el deseo del psicoanalista, concebido como la principal herramienta que
orientaria el trabajo analitico.

Por ultimo, en el cuarto apartado denominado “fin de analisis: un recorrido por la
neurosis infantil’, consideramos indispensable mencionar y desplegar las caracteristicas
propias de esta neurosis, ya que se corresponderian en un todo con la constitucién del
sujeto que habiamos desarrollado y, ademas, nos permitiria concluir con nuestra premisa
sobre el fin de analisis en la clinica con nifios y nifas.

Para ello le atribuimos la mayor importancia al hecho de que el armado de una
neurosis no se podria concebir sin ciertas obstaculizaciones, llevandonos a explicitar los
motivos que condujeron a dicha afirmacién. Recurrimos, entonces, a las teorizaciones de
Michel Silvestre y Erik Porge, de quienes logramos rescatar la idea de que habria una
dificultad estructural a la constitucion del sujeto, hasta tal punto que si habria algo que los
nifos o las nifias pudieran demandar en un analisis, seria que los o las dejen hacer su
neurosis de manera tranquila.

Por ello, en pos de desplegar las caracteristicas de la neurosis infantil y las
obstaculizaciones que afirmamos como estructurales, concluimos en que seria la
sexualidad (entendida como un hecho de discurso) lo que inevitablemente fallaria en lo
referente a la constitucion del sujeto y que, paraddjicamente, habilitaria a la constitucion
del mismo.

Entonces, retomando la pregunta inicial sobre el fin de analisis en la clinica con
nifos y nifias, si el sujeto no se puede concebir como constituido aun en las infancias,
podemos afirmar en que un fin de analisis seria posible cuando el/la analista contribuiria a
la constitucion del mismo, mediante la introduccion del mundo simbdlico.

Es decir, un psicoanalisis con nifios y nifias puede ser conducido hacia su final,
mediante el trabajo del/la analista, en direccién al armado de una subijetividad que
permita que los nifos y las nifas construyan sus neurosis de manera tranquila.
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