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PRESENTACION

Como todo emprendimiento editorial acadeémico autogestio-
nado, Tinerarios se ha visto marcado por las diticultades que sur-
gen cuando es necesario suplir el déficit de recursos cconomicos con
recursos humanos movilizados a pura voluntad v estuerzo. No obs-
tante, seguimos empenados en hacer de esta publicacion un espacic
plural para ¢l debate de ideas, nutrido de las valiosas contribucio-
nes de investigadores de universidades nacionales v extranjeras.
Agradecemos a todos Jos que acompanan este estuerzo: en princi-
pio, a quicnes forman parte de los dmbitos de pertenencia institu-
cional del Centro de Estudios «Espacio, Memoria ¢ [dentidad», las
Facultades de Ciencia Politica v Relaciones Internacionales v de
Humanidades v Artes de la Universidad Nacional de Rosario; a la
Asociacion Cooperadora «Jose Pedroni» de esta altima casa de es-
tudios, cuva colaboracion merece nuestro mas sincero reconodimicn-
to; v, por supuesto, a los autores de los articulos que integran este
namero.
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American statesmen, foreign residents and diplomats all drew from
theories of international law (the Law of Nations) to participate in a
process of codifving and standardizing definitions of the rights and
privileges of «nationals», «foreigners» and «citizens» in an era \Aihere
the principles and the means to satisfv competing claims of rights
and obligations were being established. Developing a viable national
identity and citizenry required establishment and defense of an
imternational one.

Keywords: national citizenship - naturalization - Central America -
Atiantic Revolutions.

LOS CENTROS SOCIALES JUDIOS «CONSERVADORES»
DURANTE LA DICTADURA.
CONSENSO SOCIAL Y COMPORTAMIENTOS
FRENTE AL TERRORISMO DE ESTADO

Laura Schenquer
Universidad de Buenos Aires - CONICET!

Introduccién

Este articulo se incorpora a una serie de trabajos que rastrean
los comportamientos de la sociedad civil durante {a dictadura (1976-
1983). En este caso, analizamos la «vida cotidiana cn los espactos de
soctalizacion judia v particularmente, lo acaccido con una corriente
religiosa Hamada «conservadora» (masort) que tuvo un importante
crecimicento institucional en las décadas del sesenta v setenta. Los
estudios que explican este fendmeno destacan la influencia que tuvo
la carismatica figura de su lider, ¢l Rabino Marshall T. Mever conoci-
do también por su actuacion en la CONADEP (Comision Nacional
sobre la Desaparicion de Personas). Ademds, ciertos autores recono-
cen factores sociologicos imbricados en ¢l mensaje propagado por
esta corriente religiosa, relativo a una matriz identitaria judeo-argen-
tina innovadora que supo atraer a las generaciones jovenes.

En esta investigacion, buscamos particularizar las practicas
cotidianas de la gente atraida por estos espacios de sociabilidad reli-
giosa, teniendo en cuenta la correlacion v la contemporaneidad de la
represion soctal aplicada por el régimen militar. En particular, se pre-
tenden exponer los avances relativos a la observacion de dindmicas

1. Licenciada en Ciencia Politica (Universidad Nacional de Rosario). Doctoranda
en Ciencias Sociales (UBA). Becaria de CONICET.
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de adhesion de instituciones varias al «movimiento conservadors, re-
calando en el funcionamiento de sentidos que determinaban el inte-
rés por la consecucion del amparo promovido por un movimiento de
tipo religioso.

Vida cotidiana en los centros de sociabilidad religiosa bajo la
dictadura

En 1976, la salida no constitucional o «extra-constitucional»
(Yannuzzi, 1991, 23) que depuso al gobierno elegido democratica-
mente tres afios antes, tuvo altos niveles de aceptacion y legitimacion
por parte de la sociedad, hastiada y atemorizada por la violencia
politica de los afios previos (Quiroga, 2004; Calveiro, 2005; Novaro/
PPalermo, 2006). La ausencia de actores politicos o su incapacidad de
presentar una salida dentro de los parametros legales convenidos,
llevo a confiar masivamente en la solucidn pretoriana. Asi, las nue-
vas autoridades de facto fueron recibidas por un imaginario social de
expectativas que legitimé su discurso de intervencion para restituir
«el orden perdido»”.

Con el trascurso de los anos, el consenso social a la dictadura se
fue descomponiendo, especialmente en este proceso influyeron aspec-
tos politicos nacionales asi como también internacionales. Por un lado,
las vicisitudes que propiciaron enfrentamientos entre sectores dentro
de las Fuerzas Armadas que provocaron la sucesion de tres juntas Mi-
litares y la relativa capacidad de las mismas de controlar los aspectos
economicos. También, influyé el cambio de contexto internacional y la
asuncién por parte del gobierno norteamericano de una politica de
derechos humanos en el periodo del presidente James Carter (1977-
1981). La guerra de Malvinas (1982) fue un catalizador de estos proce-
sos, que llevo al espacio publico el descontento social y culminé con una
transicion democratica en la cual fueron realizadas -luego de diez afos-
votaciones en las que se logro imponer el candidato presidenciable de la
UCR (Union Civica Radical), Radl Alfonsin (30 de octubre de 1983).

2. Las FF.AA. se instalan en el poder esgrimiendo ante la sociedad su capacidad
de terminar con la «violencia» referida no solo a las agrupaciones de corte
politico-mititar sino que tambien al nivel de movilizacién sccial producto del
«agotamiento del modele econdmico de matriz populista» (Aguila, 2008; 37-
42). «A tal clima de incertidumbre total responde el autoritarismo encarnando
el deseo de orden frente a la amenaza de caos (Lechner, 1990:92; italica en el
original}.
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Las primeras lecturas que se hicieron sobre la sociedad civil
durante la dictadura, plasmaron una imagen que presenté a la socie-
dad «al margen» de los hechos, como si hubiese sido una «guerran»
entre dos partes, donde la sociedad quedd ausente, ignorando lo que
estaba aconteciendo (Lvovich, 2008). Esta representacion se susten-
taba en el modo en que habia operado el sistema o «aparato clandes-
tino de represion» utilizado por el Estado Terrorista (Duhalde, 1999)
que habia «ocultado» y «negado» la detencion y desaparicion de las
personas. Sin embargo, diferentes investigadores diferencian la par-
ticipacion de la sociedad civil en la dictadura y caracterizan sectores
«pasivos y activos», los diferentes modos de apoyos sociales «difusos
y especificos», asi como también la implementacion por parte del ré-
gimen represivo de medidas de movilizacion y desmovilizaciéon asi
como también de «coercion y consenso» (Yanuzzi, 1991; Quiroga,
2004; Novaro/Palermo, 2006; Lvovich, 2008). De esta manera, mds
alla de pretender reconocer en qué medida la sociedad «sabia» 1o que
pasaba, buscamos identificar y diferenciar los comportamientos y
actitudes sociales relativos a la posibilidad de asimilar, entender v/u
ocultar lo que estaba aconteciendo (Crenzel, 2008:38-51). Asi, parti-
mos de la idea que el terrorismo de Estado opero en toda la sociedad,
sin embargo una parte de ella continué realizando una vida cotidia-
na sin mayores alteraciones. En esta parte de la sociedad ubicamos a
los @mbitos de socializacion judia.

La cuestion que nos interesa reconocer es de qué manera estos
espacios sociales funcionaron ante la destitucion del espacio publico.
Ciertos tedricos seiialan que un objetivo de las Juntas Militares fue
desarticular la sociedad a través de la eliminacién del ambito publi-
co. Con este proposito, las libertades publicas fueron suprimidas, los
partidos politicos fueron disueltos y los sindicatos quedaron suspen-
didos (Duhalde, 1999: 236-251). Principalmente, ¢l espacio publico
fue convertido en un ambito inseguro, cn el que quedaron anuladas
las garantias civiles. Como consecuencia se produjo un «proceso de
privatizacion», o de retiro de los individuos a la esfera privada, en la
que tuvieron lugar los procesos de aislamiento y de pérdida de capaci-
dad de constatacion colectiva de lo que estaba sucediendo (Lechner,
1990: 87-103). No obstante, esta caracterizacion de la dictadura -la
absoluta desaparicion del espacio publico y por otro lado la indivi-
duacion- invisibilizan los escenarios sociales objeto de este articulo.
En este sentido, observamos en los ambitos sociales judios, la cons-
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truccion de redes v vinculos sociales que functonan «normalmente»
durante la dictadura. Asi, mads alld de las leves represivas, un campo
de relaciones familiares v sociales continuo funcionado sin encentrar
mayores alteraciones.

Sin embargo, cabe destacar que la Junta Militar aplico a los gru-
pos religiosos una medida de control o «vigilancia»® de sus activida-
des. La Lev N 21745 (15/02/78) disponia un registro de organis-
mos no pertenecientes a la lglesia Catolica Apostélica Romana, radi-
cado en el Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio Internacio-
nal v Culto'. El propdsito de la lev, segun estaba indicado, era deter-
minar la compatibilidad de estos grupos con ¢l programa politico
delineado por las autoridades militares™. En ese momento, los anun-
cios de que seria implementada tuvieron ciertas repercusiones en los
medios de comunicacion judios asi como también en los medios ju-
dios extranjeros”. Pero tinalmente, la imposicion fue una formalidad

3. Uthzo el concepto de «vigilancia» siguiendo a Sidicaro, para quien ciertas
politicas fueron de control y no de represion directa. El autor considera el caso
del Ministeric de Planeamiento que en 1977 dispuso «wigilar» las asociacio-
nes civiles («asociaciones intermedias tales como los sindicatos, entidades
empresanales y culturales») para que cumpliesen y «no atenien contra la
unidad naciona! ni vuelquen sus actividades a otros fines que los especifica-
mente propios» (Sidicaro, 1996).

4. En la dictadura militar la Secrelaria de Cullo pas¢ a ser Direccion Nacional y
estaba dingida por Tte. Cnel. José Picciuolo. En una carta enviada por el
rabino M. Meyer se destaca una reunion con esta autoridad dos meses des-
pués de la expiracion del plazo de reinscripcion en el registro de culto. Estu-
vieron presentes el Cnel. Picciuolo, Mario Gorenstlein (DAIA), Simdn Feller-
bury, Roberto Bravo (ex Secretanc de Culto). el Padre Jorge Mejia, el rabino
Mordejal Edery y Meyer (SRL, 05/07/78. archivo M. Meyer clasificadas por
Memoria Abierta).

5.  Creacion de Regqistro Nacional de Cultos. Ley N 21.745 {15/02/78). Se trataba
de un registro exclusivo para los credos no catdhcos y se destacaba que era
una ley compatible con el articulo n® 5 del Estatuto para el Proceso de Reorga-
nizacién Nacional La misma continua vigente
Ver: www.culto.gov.ar/dircul 121745.php

6. La DAIA «cntica a aquellos aspeclos de la ley de cultos (21.745) que otorga
amplisimas facultades para suscitar la discrecionalidad de los funcionanos
encargados de su aplicacion por el Poder Ejecutivo» (NP, 04/78); mientras que
en el exterior se informaba: «Recently. the Argentinean government issued an
order adapted from the Buenos Aires local government which states that ‘all
religious groups must register with the government within 90 days’. If groups
do not apply for this registration, or if the government decrees that an applica-
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que no afecto ni a las congregaciones judias ni a otras existentes en
Argentina. ¢Fue éste un modo de ¢jercer el control social v de demos-
trar la capacidad del poder militar de limitar la tolerancia religiosa?
Las consideraciones anteriores nos lHevan a suponer que estos
centros de sociabilidad judia religiosa funcionaron en condiciones
habilitantes, que fueron permitidas sus practicas durante la dictadu-
ra. Es por eso que preguntamos si fue el epiteto «religioso» sentido
como garantia institucional de seguridad para sus miembros. En este
caso, (de qué manera funciond?, jpara quicnes v como lo atilizaron?
Con estas preguntas buscamos caracterizar desde un caso particu-
lar, los posibles modos en que la gente pudo haber habitado las aso-
ciaciones ctnicas-religiosas, tras la destitucion de «lo pablicos.

El movimiento conservador (masorti) en Argentina

Un recorrido por las sinagogas de Buenos Aires hasta fines de
los anos cincuenta, hubiese mostrado estilos diversos que variaban
segun las zonas de procedencia de los inmigrantes. Habia grupos re-
ligiosos judios ortodoxos, conservadores v reformistas llegados de
Europa, Asia v Africa’. Los lideres espirituales, un namero menor de
rabinos v otros oficiantes, eran los encargados de marcar las corrien-
tes religiosas en las que se definian sus congregaciones. Algunas con-
taban con egresados de las academias rabinicas de Europa, que en su
mavoria se habian radicado en los territorios del otro lado del Atlan-
tico, como consecuencia de las circunstancias adversas producidas
por los pogronts de principios del siglo XX v mas tarde tambicén, pro-
ducto de los prolegomenos de la segunda guerra (Mirelman, 1988:130-
154). Otras congregaciones, incapaces de afrontar este tipo de privi-
legios, continuaban vinculadas a sus lideres espirituales de los luga-

tion 1s ‘unacceptable’, the group becomes illegal (...) This registration cam-
paign’ is part ot a national wide effort to ‘stamp out dissociative 1deas.’ noted
Rabbi Resenthal. 'That is. anyone who practice religion not in keeping with
governmental ideas on such praclice becomes a lawbreaker» (Jewish News
Clevetand, 17/03/78, Archivo DAIA).

7. Segun consta en el informe de la OEA. la prohibicion que peso sobre 1os
Testigos de Jehova data de 31/08/76. decreto n® 1867, que fue anteror a la
creacion del registro de Cuilos en el Ministerio de Relaciones Exteriores, Co-
mercio Internacional y Culto (Informe CIDH-OEA. 1979).

8. Para ampliar las divisiones del judaismo religoso ver Cohen y Mandes-Flohr,
1987 Karp, 1975; Neusner, 1975,
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res de origen (Felerstein, 2006). En Buenos Aires, si bien fueron fun-
dadas las sinagogas por zonas de procedencias, también hubo ciertos
casos en los que con pocos anos de diferencia y en los mismos barrios,
fueron construidos templos de oriundos de lugares proximos®. Esto
se puede explicar a partir de las diferencias locales entre inmigrantes
v los modos de construccion de sus identidades (Schwarzstein, 1990).
Asi como también, los lincamientos seguidos por los lideres espiritua-
les v los organismos trasnacionales que los autorizaban y mantenian
vinculos con las sinagogas en Argentina't.

En 1959 se inicia la época de la institucionalizacion del movi-
miento conservador (mmaserf) norteamericano en Argentina con la
llegada del rabino Marshall T. Mever, enviado por la United Synago-
gue of America. Habia sido contratade por la CIRA (Congregacion
Israclita de la Republica Argentina) para desempenar el cargo de ra-
bino de la juventud. A esta comunidad pertenecia la sinagoga mas
antigua del pais, a la que se la conocia como la de los «Die Zilinder
Iden» (los judios de sombrero de copa) denotando el alto nivel socio-
ccondmico de los feligreses'’. Desde el primer momento, M. T, Meyer
comenzo su labor realizando cambios que generaron importantes
antagonismos con los sectores mas conservadores de la institucion
(Shterntal, 1999: 36-41). Con el tiempo, éstos se convirtieron en con-
flictos internos que propiciaron su renuncia en 1962 v poco tiempo
mas tarde determing la desafiliacion de un grupo considerable de
micmbros'®. Los ultimos le propusieron a Mever colaborar en la fun-
dacion de una nueva institucion, Bet El (la casa de Dios), creada en
noviembre de 1962, Al mismo tiempo que ésta era fundada, la escue-

9. Como fue el caso de las sinagogas creadas por los inmigrantes alemanes
llegados antes y despues de ia Segunda Guerra Mundial (Riegner, inédito).

10. En los casos de sinagogas aqui anabzadas, se observa una primera época en
la que la autoridad fue el Consistoire Israelite de France. Luego, las sinago-
gas latinoamericanas de habla alemana pasaron a depender de CENTRA
(Unidn de Comunidades Centroeuropeas). A inicios de los sesenta este orga-
nismo fue desplazado por las organizaciones religiosas judias liberales nor-
teamericanas: el United Synagogue of America {(movimiento conservador) y
World Unicn for Progressive Judaism {movimiento reformista) (Kreiman,
inédito).

11. Los miembros de la CIRA eran oriundes de Francia, Alemanmia e Inglaterra
(Feerstein, 2008: 215-221).

12. Ver el boletin de la institucion CIRA, alli se explican estos hechos {La Congre-
gacion, 03/63).
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la de formacion de rabinos conservadores llamada «Seminario Rabi-
nico Latinoamericano» que habia funcionado durante meses en las
dependencias de la CIRA, era independizada. Desde entonces, Bet El
y el Seminario fueron dirigidos por el rabino Marshall Mever consti-
tuyendo el eje a partir del cual se desarrollé el movimiento conserya-
dor en Argentina.

Uno de los mensajes mas estridentes del movimiento conserva-
dor tuvo que ver con la «modernidad» v la «innovacion» que sus
propuestas traian'’. Estas fueron dirigidas a los sectores de judios
nacidos en Argentina, segunda o tercera generacion de hijos de inmi-
grantes, para quienes los rituales religiosos carecian de sentido, al
menos como lo habian tenido para sus mavores. Ante todo, en los
anos sesenta, el conservadorismo propuso un modelo de identidad
judeo-argentina que desafiaba el plan original de nacionalidad ar-
gentina de integracion v abandono de las diferencias de los distintos
grupos ¢tnicos a la esfera privada'. La propuesta conservadora era
participar como una minoria en el espacio publico: «...pero no como
micmbro de una minoria diaspdrica extraterritorial en transito, sino
como ciudadano que lucha en pro del pluralismo cultural v religio-
so» (Senkman, 2007). De esta manera fue concebido ol dialogo inter-
religioso, institucionalizado en el ano 1967 con la fundacion del ISER
(Instituto Superior de Estudios Religiosos) en el que confluyeron reli-
giosos provenientes del judaismo, catolicismo v protestantismo (Lér-
tora Mendoza, 2003). En suma, la concepcion conservadora (nmasor-
H) como parte integrante de los sectores religiosos judios liberales,

13 Modernidad en el sentido de la «adaptacion» de los rituales a las demandas
de la sociedad contemporanea. Segun M. Meyer el conservadorismo: «liene un
enfoque ‘historico positivo' que trata de comprender los origenes del mona-
teismo etico y la revelacion, intentando al mismo tiempao seguir el desarrollo
de las costumbres. leyes y practicas judias. El conservadorismo, después de
haber estudiado dicho arigen y desarrollo, se permite el derecho de decidir si
es forma o esencia y, haciendo uso de la tradicidn misma, de resolver como
mantener la autentica voz del judaismo, cambiando a veces las formas para
adecuarlas a las exigencias del mundo moderno»{Meyer, 1978 italica no se
encuentra en el onginal).

4. Segun el ideal de la Generacion del '37, y su proyecto politico de formar una
nacion derivada de la cultura autéclona: «imaginar una nacién sobre un vacio
de nacionalidad- (Teran, 1999:279). «Ese modelo exigia subordinar las iden-
tidades colectivas de los inmigrantes a la identidad nacional forjada en el
paradigma asimilador del crnisol de razas» {Senkman, 2007).
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declara la necesidad de participar en el espacio publico. Por un fado
a traves del didlogo interreligioso v por el otro a través de la busque-
da de justicia social, éstos eran concebidos como deberes ligados a
una «tradicion profética» fa que detinian «sin motivaciones politi-
cas» v sugerian que era un compromiso ¢tico con una problematica
social (Fainstein, 2006: 310).

A nivel institucional, un modo de medir el «éxitor» de la co-
rriente conservadora es a traveés del numero de organizaciones crea-
das o existentes que adhirieron al Seminario Rabinico Latinoameri-
cano (SRL), su centro referente. Al principio, las primeras institucio-
nes asociadas fuceron Bet El asi como también otras sinagogas libera-
les (reformistas vy conservadoras) cuvos rabinos establecieron relacio-
nes directas con Marshall Mever, Entonces, hasta 1975 podemos se-
nalar que este desarrollo institucional se encontraba acotado a la zona
norte de Buenos Aires -el barrio de Belgrano v Florida- donde se ha-
bia asentado una inmigracion judeo-alemana asi como también ju-
dios sefrradies” oriundos de Rodas que fundaron el templo dirigido
por ¢l rabino M. Edery. En el transcurso de los proximos diez anos
(1976-1986) ¢l movimiento pasd a agrupar de cinco a treinta v tres
instituciones teniendo en cuenta solo las ubicadas en Capital v el Gran
Buenos Aires'.

(Quc habia ocurrido para que este movimiento lograse dicho
nivel de desarrollo? Parte de la explicacion acerca del éxito que con-
solidé ¢l conservadorismo tuvo que ver con la labor de Marshall Me-
ver en Argentina. Fue conocida su actuacion en la sinagoga de Bet El,
la cual atrajo especiabmente a un publico joven alejado de los rituales
judios. Asi pues, Bet EI funciond como un modelo que las demds ins-
tituciones judias en Argentina querian repetir v resultar atractivas
para los jovenes (Fainstein, 2006: 283). Fue por ello, que estas congre-
gaciones comenzaron a acercarse al SRL con la intencion de pedir su
incorporacion al movimiento conservador.

El primer grado de adhesion de una institucion al Seminario
Rabinico Latinoamericano (SRL), ente rector del movimiento con-

15  Division clasica de los inmigrantes judios ashkenazies (onundos de Alema-
nia asi como también de otros lugares de Europa y Rusia} vy los sefaradies {los
provenientes de Espana y Portugal. los paises drabes y en general del Imperio
QOtomano).

16 Listado realizade con la revista oficial del SRL. llamada Maj'shavot.
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servador, se establecia cuando un alumno o «seminaristars' era con-
tratado para realizar servicios religiosos, Cada congregacion asistida
debia responsabilizarse haciendose cargo del financiamiento de esta
prestacion, debidamente abonada al Seminario. Asi, la figura del semi-
narista cra central para comprender la divulgacion del mensaje del
movimiento conservador en Argentina, que principalmente referia a
la necesidad de transforma las «instituciones» en «comunidades». Si
bien con anterioridad a la llegada del movimiento conservador dichas
instituciones desplegaban una amplia variedad de actividades, ¢l en-
viado del SRL transmitia el mensaje de conformar «centros conmunita-
rios» en los que fuera realizada una «vida judia plenas.

Ahora bien, jque significados cobraba en la practica de las ins-
tituciones judias la llegada del seminarista? En algunos casos, éstos
se encontraban con dindmicas religiosas pre-existentes, por lo gene-
ral de estilo ortodoxo relativo a las generaciones inmigrantes. En otros
€asos, se trataba de instituciones sociales v deportivas que en sus ori-
genes habian sido fundadas por corrientes ideolégicas laicas v con
los anios habian comenzado a realizarse actividades juveniles, despe—
cialmente de los movimientos sionistas. Para éstas en especial, la de-
cision de contratar los servicios del conservadorismo implicé profun-
dos cambios. En unas v otras, puede observarse que para la mavoria
de los participantes ~de antafio asi como para los que comenzaron a
acercarse a partir de la renovacion de los servicios religiosos v de las
actividades sociales™- el hecho que las instituciones fuesen de carde-
ter religioso no resultaba contradictorio con sus estilos de vidas secu-
lares. En efecto, este modelo institucional era un « paradigma de con-
gregacion alternativos (Babis, 2002: 31-34) en cuvo centro cstaba si-
tuada la vida sinagogal, 1a que dotaba de sentido un conjunto de

17. «A quienes se aplica el término «seminansta»: a todo alumno. varén, que ha
concluido ef ciclo de tres anos de! Departamenioc Abarbanel y S€ encuentra
inscripto en el plan de estudios del Departamento Rabinico» (SRL, 01/81,
carpeta Copias Corridas 80-81. Archivo SRL).

18. Cabe destacar que en la mayoria de las instituciones {os que demandan la
adhesion al conservadorismo fueron los «clubes de padres» conformados en
relacion a la aparcion de las escuelas integrales. Se bien a principios de los
sesenta habia algunas escuelas integrales, este madelo fue practicamente
implementado como consecuencia de la Ley de Ongania de Jornada Comple-
ta (1967). Las escuelas integrales dictaban educacion judia y oficial en un
mismo establecimiento {Rubel, 1998:27).
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actividades sociales, culturales v educativas. Mds alla de lo cual, este
modelo no interferia ni restringia las practicas individuales o decisio-
nes institucionales relativas a la observancia religiosa. Es decir, el con-
servadorismo les ofrecio a las instituciones judias existentes en Argen-
tina, la posibilidad de «completar»™ las actividades que eran brinda-
das, sin requerir por parte de los participantes un compromiso con el
cumplimiento religioso.

Entonces, en los anos setenta -donde ubicamos las primeras
adhesiones de sinagogas no liberales- el advenimiento de los servi-
cios religiosos fue una forma de sumar o enriquecer el namero de
actividades ofrecidas por las instituciones, pero no implicd un cam-
bio rotundo en la construccion de la identidad judia. En este sentido,
la cuestion de la adopeion de un modelo de vida conservador, no era
una condicion sine qua non de participacion en dichos ambitos v en
definitiva no fue lo que sucedio mayoritariamente™, Asi pues, resulta
curioso que si no fue una obscervancia religiosa lo priorizado, enton-
ces jcuales fueron los sentidos que llevaron a los dirigentes o agentes
institucionales a pedir su incorporacion al movimiento conservador?
Esta pregunta nos lleva a analizar las practicas cotidianas de la gente
atraida por estos espacios de sociabilidad religiosa, especificamente
teniendo en cuenta el contexto argentino de desarticulacion social
tras ¢l Golpe Militar desde el 24 de marzo de 1976.

Por medio de un caso, la censura a la mini-serie de TV deno-
minada Holocausto, pretendemos reconstruir una variedad de actitu-
des v comportamientos sociales a través de los cuales se despliegan
construcciones «imaginarias» (Anderson, 2005) de lo «religioso», a
partir de lo cual podemos pensar practicas posibles de «oposicion
politica» defendidas durante la dictadura“.

19. El término «completars refiere a un uso nativo de los entrevistados.

20. Siguiendo a laacov Rubel guien en su investigacion sobre las escuelas judias
en Argentina, opto por utilizar la clasificacion entre escuelas de «variadas ideo-
logias étnicas» en la que incluye a las escuelas conservadoras y escuelas
«de orientacion religiosa ortodoxa». Segun e! autor, es preferible esta division
ya que en las instituciones conservadoras no hay un plante! docente o directi-
vo, 0 mayoria de padres, que permitan hablar de instituciones conservadoras
{Rubel, 1998: 75).

21. En este sentido sigo a Filc quien deslaca que «las practicas de oposicion bajo
regimenes autoritarios requieren de un analisis particular» ya que «lo politi-
co» en estas condiciones redefine 10s tradicionales espacios publico/priva-
do» {Filc, 1997: 26-27).

3]

Represion y censura: Holocausto una mini-serie reconvertida para
la pantalla grande

A fines de 1978, un canal de TV argentino haciendo eco a la
mastva audiencia que habia tenido la mini-serie Holocausto en EE.UU.
y algunos paises de Europa, anuncio la compra de tos derechos para
la emision de este programa en nuestro pais. Se trataba de una pro-
duccion de [a cadena de television norteamericana NBC que habia
llevado a la pantalla chica la novela de Gerald Green de nombre ho-
monimo. En EE.UU. la mini-serie habia sido emitida en abril de 1978
y alcanzo una audiencia de 120 millones de espectadores: «la minise-
rie se centra en dos grandes tramas, por un lado, la familia Weiss,
tamilia judia cuvo hijo mavor se casa con una mujer no judia al ini-
ciarse la serie; la otra gran trama se centra en Eric Dorf, un aleman
que en su trabajo en la S5 seguira de cerca la Solucion Final»™. Sin
embargo, la mini-serie Holocansto no logrd pasar la ¢ensura en Argen-
tina. La publicacion de su proxima proveccion fue falsa v segtn Itkin
se vio «dos veces en privado» tras lo cual fue decidido no emitirla®,

Medio ano mas tarde, ¢l peridgdico judio Nireva Presencia sacod
una nota titulada «;Quién le teme al "Holocausto” en nuestro pais?»
en la que se explicaba que la mini-serie atn no habia sido exhibida
(Nuceva Presencia, 24/08/79). La nota era firmada por Carlos Polak™!
v sus criticos comentarios —que tal vez intuian posibles consecuencias
o ingenuamente las ignoraban- destacaban que «alguien» podia es-
tar presionando para impedir su proyeccion, empalideciendo la cen-

22. Segun Zylberman «si bien a posteriori la senie produjo (y produce hasia el dia
hoy) toda una serie de debates, algunos sostienen que gracias a esta produc-
cién el conocimiento sobre los crimenes nazis «saltd |la barrera académica»
para lograr un difusion y conocimiento mas amplio» (Zylberman/Schenquer,
inédito).

23. Cabe destacar que ltkin marca gue solo transcurrié un mes entre gue fue
prohibida y que Canal 9 dectdid emitirla (1981). Sin embargo a partir de los
periodicos, observamos que a fines de 1978 los lectores preguntaban por su
falta de emsion. Es decir que transcurrieron ires anos hasta gue finalmente
Canal 9 la emitié en diciembre de 1981 (Wianovsky/Itkin/Sirven. 2006:424).

24. Polak fue presidente de la Asociacion Cultural Judeo-Argentina Fraie Schtime
(Fraie Schtime es una agrupacidn que proviene de los sectores comunistas
judios) y hasta 1978 desempeno el cargo de director del Departamento de
Cultura de AMIA (Asociacién Mutual Israelita Argentina). En 1984 junto con la
recuperacion demaocratica, se convirtid en camarista, juez de la Camarande
Apelaciones (Nueva Presencia, 29/06/84).

69



sura que peso sobre el programa, impuesta por las autoridades mili-
tares?. Transcurridos mas de dos afos, en febrero de 1981, un nuevo
articulo en Nueva Presencia volvia a resaltar la falta de difusion publi-
ca de este film. Esta vers su autor reconocia que «la no exhibicion de
‘Holocausto” tiene su base de obstruecién en alguna oficina burocra-
tica de segundo orden» (Nueva Presencia, 14/02/81).

JPor qué el canal de TV argentino no emitia la mini-serie? Si no
la hubiera anunciado, tal ver la pregunta careceria de sentido, pero
al hacerlo habia despertado [as criticas provenientes de ciertos secto-
res judios. Hoy sabemos que Canal 9 estaba en manos del Ejército,
que anuncio v luego por alguna razon se arrepintio (jauto-censura?)
de mostrar Holocausto. Finalmente en Diciembre de 1981 ¢f canal puso
en el atre los episodios de la mini-serie durante una semana. Habian
pasado tres anos entre que llegd a la Argentina (fines de 1978) y su
emision (fines de 1981). Al respecto el diario Clarin informé que la
gente esperaba con «expectativas» esta programacion por «la propia
realizacion v por el hecho de haber estado “demorada’ su exhibicion
durante cuatro anos en nuestro pais»“.

25. Al dia de la fecha son solo conjeturas las que tenemos al respecto sobre la
censura de la mini-serie Holocausto: en el COMFER (Comité Federal de Ra-
diodifusion) nos informaron que este instituto solo tenia la capacidad de «mul-
tfar» a los canales luego de las emisiones de los programas pero no de «cen-
surar». Es por ello que nos enviaron al INCAA {Instituto Nacional de Cine y
Artes Audiovisuales) en donde nos informaron que alli solo hay registros de
las peliculas que se estrenan comercialmente y no de las gue pudieron haber
sido proyectadas en salas independienties. Por dltimo fuimos al ENER (Es-
cuela Nacicnal de Experimentacion y Realizacion Cinematografica) en ia bi-
blioteca nos infermaron que habia un articulo en la revista Cinégrafo al res-
pecto. Este fue escrito por Hugo Furmno: «Ante todo y para eliminar cualquier
duda malévola, es necesario aclarar que no se justifica de ninguna manera la
larga prohibicion que pesd sobre esta «serie» en la Argentina; como tampoco
parece que sea necesario discutir el hecho de que haya sido la television
americana quien finalmente se atrevid a «ficcionalizar» un acontecimiento
historicamente tragico y actual: el problema judio en la Segunda Guerra y el
brutal exterminio en los campos de concentracion nazis» (Cmégrafo, n® 2, abril
1982) Ver Zylberman/Schenquer, 2009.

26. Quien Nirmo esta nota en Clarin fue Luis Mazas a quién le pregunteé si se
acordaba en qué circunstancias habia visto esta mini-sene. Me dijo que el
secretario de espectaculos de Clarin, Carlos Morelli, le dijo que fuera a una
funcion privada realizada por Canal 9 para el penodismo especializado previa
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Una censura «salteada» por una congregacion conservadora en el
barrio de Parque Patricios

Un ejemplo que ilustra lo que podria ser tomado como un com-
portamiento de desavenenceia a la «ley» bajo la dictadura, tuvo que
ver con las respuestas v acciones realizadas por figuras relacionadas
a la vida judia comunitaria en Argentina ante la censura de la mini-
serie norteamericana Holocausto. Mas alla de las discusiones acerca
del tipo de material filmico en cuestion v de los motivos que llevaron
a las autoridades militares a prohibir la mini-serie, cabe advertir los
procesos sociales generados en torno a dicho film. Este hecho serd
analizado como un «vector de memoria» (Rousso, 1991), es decir un
producto cultural que pone de manifiesto diferentes sentidos sociales
latentes.

Ni fos registros oficiales como los boletines institucionales, ni los
periodicos de tirada masiva permiten conocer determinado tipo de
practicas cotidianas que se produjeron en las congregaciones conser-
vadoras. A través de las memorias de sus actores es posible recons-
truir que mds alld de la prohibicion, Holocausto fue transmitida cuan-
do todavia pesaba la censura en determinados espacios instituciona-
les como la Asaciacion [sraelita de Beneficencia v Culto, Escuela Je-
rusalem. Desde 1978 esta congregacion habia solicitado al Seminario
Rabinico un seminarista para oficiar en su sinagoga. Danicel Fainstein
recuerda que durante ¢l periodo que ¢l fue seminarista en Jerusalem,
la mini-serie Holocnusto se vio en el salon del templo de la institucion,
Sin embargo no logra reconocer de qué manera supo de esta activi-
dad, quicnes eran los que convocaban o de qué manera anoticiaban a
la gente para que asistiera”™. Desde el presente, a mids de treinta anos
de ocurridos estos hechos, reconoce tener la sensacion de haber par-
ticipado de un «acto de resistencia cultural contra el régimen»™. Es

su emision. La serie habia estado prohibida y en su nota resaltaba «...mas
alla de los valores de la obra, su proyeccidn sintomatiza una saludable apertu-
ra en el seno de nuestra television» (Clann, 6/12/81),

27. Segun los documentos internos del SRL desde 1978 envian seminaristas a la
Congregacicn Jerusalem y en 1979 otro documento centifica que el enviado
era Daniel Fainstein. Ademads, en la congregacion ias actas de casamiento
muestran que este seminarista trabajaba con anterioridad a la fecha de di-
clembre de 1981.

28. «8i, yo me acuerdo de esa época. Yo la vi en la comunidad de Jerusalem,
primero se da como medio oculto en los seclores de la comunidad... un case-
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imposible saber cuales fueron los significados que llevaron a los acto-
res a impulsar la proveccion de Holocauste. Los hechos fueron que
ante la censura existente, os lideres v/o algun miembro encontraron
[a manera de dar con el material v difundirlo en los entornos sociales
en los que circulaban, Tal vez el numero de espectadores hava sido
limitado, pero simboélicamente puede registrarse este hecho como un
acto de cuestionamiento a la concepeion autoritaria del Estado gue
impartia el tutelaje de la poblacion, determinando qué material era
moralmente aceptable v cudl no lo era.

A modo de conclusién

A través de estas pdginas hemos plasmado respuestas varias a
l[a pregunta acerca del crecimiento de esta corriente religiosa en Ar-
gentina, v observamos razones en el plano de las necesidades identi-
tarias de los judios argentinos asi como también del contexto nacio-
nal. La intencion era desentranar motivactones que fueran mas alla
de una mirada esquemdtica que respondiera teoricamente que estos
procesos de inscripeion religiosa se dieron en un contexto represivo
como ¢l de la dictadura en Argentina. Como hemos visto, el fenome-
no religioso en estos espacios es tangencial a las motivaciones de tipo
sociales v culturales que fueron desarrolladas en estos marcos en los
que el conservadorismo llegd para ampliar el espectro de actividades
en ellos realizadas.

Mas alla del caso analizado, la proveccion de la mini-serie Ho-
locausto en una congregacion conservadora durante un periodo en el
que estaba censurada, lo que refleja es que aun bajo la dictadura se
comenzaba a hablar de la «censura». Como vimos, no solo fueron los
medios judios sino también los nacionales que publicaron lo positivo
de la «apertura». No obstante, las consecuencias de la censura de
este material filmico despertaron conflictos entre sectores de la vida

le asi grande. ... Se daba en la comunidad. primero como medio cculte...(F.0.,
e/n°4 2008). «...Era una sensacion de realizar un acto de resistencia cultural
contra el regimen. Teniamos 'a sensacion de hacer algo clandestino. Los
militares no dejaban que se proyecte esta miniserie que estaba siendo un
éxilo mundial, en Igs canales del arre». «... Al poco tiempo (o tal vez antes)
hubo un atentado a la puerta de la comunidad con una bomba puesta tarde de
noche Volaron la pesada puera de bronce. Desde ese dia teniamos un poli-
cia en la puerta» (F.D., corresp/2008) (El atentado ocurri¢ el 1/08/80, ver:
http//www.desclasilicados.com.ar/i.php?i=807).
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judia organizada. Especialmente estuvieron presentes en un acto rea-
lizado en la congregacion conservadora NCI (Nueva Comunidad Is-
raelita) convocada a raiz de la emision de un programa por Canal 9
del periodista Llamas de Madariaga (27/10/80). Uno de los exposi-
tores describio el enojo de los alli congregados quienes definian los
dichos en ese programa de «antisemitas», que la dirigencia comuni-
cara que no salia a denunciar porque estaba negociando la autoriza-
cion de la proyeccion de la mini-serie Holocausto (Fainstein, 2006:333).
En sintesis, estos hechos reflejan los mecanismos de negociacion, visi-
bilizacion y ocultamiento, de sectores sociales judios en el contexto
de represton cultural bajo la dictadura.

RESUMEN

Este articulo presenta la vida cotidiana en los centros judios de socia-
bilidad religiosa durante los afios de la Gltima dictadura militar (1976-
1983). Especialmente, analizaremos el éxito de una corriente religio-
sa llamada «conservadora» que por esos arios logré la adhesion de
un ndmero importante de instituciones judias. Este trabajo referira a
la circulacion de sentidos en estas organizaciones de la sociedad civil
¥ su relacion con el contexto politico, particularizando el caso de la
mini-serie norteamericana Holocausto que habia sido censurada en
Argentina.

Palabras Clave: dictadura - vida cotidiana - organizaciones judias.

SUMMARY

This article presents a picture of everyday life in the Jewish centers of
religious sociability during the years of the last Argentine military
dictatorship (1976-1983). The analysis will especially focus on a
religious stream known as ‘conservative’ (masorti), which by those
years had the support of an important number of Jewish institutions.
Here we will refer to the meanings uttering among these organizations
of the civil society and their relationship with the political context,
taking the case of the US series Holocaust, which had been censured
in Argentine.

Keywords: dictatorship - evervday life - Jewish organizations
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