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RESUMEN

El problema de investigacion de esta Tesina refiecemo influye el contexto socio-
politico en la eleccién que las personas haceroglalimentos que consumen. Este
contexto incluye aspectos politicos, economicokur@ales e histdricos que resultan el
vinculo conector entre el individuo -como consumidg los alimentos que elige
consumir. Tanto el sujeto como los alimentos actiratefectiblemente bajo una
relacion de fuerza, de poder, en la que existanfheencia por parte de los actores que
forman parte del mercado de produccion de alimestise el publico para que se
consuman ciertos productos. A partir del momentag los alimentos pasaron a ser
una “mercancia”, producirlos se convirtié6 en un parmas de disputa entre diferentes
intereses que regulan “qué es” y “que no es” cabiestTeniendo en consideracion
estas apreciaciones, el objetivo principal de &ratgajo sera describir y analizar esos
contextos que influyen en la eleccién de alimem@ara el consumo. Esto nos llevara a
reconocer qué elementos influencian a los indivsdeio la eleccion de los alimentos, y
analizar los efectos que el mercado posee sobrednsumidores. El periodo de
andlisis de esta investigacion de Tesina comprisdafios 1996-2013. En el afio 1996
se comenzd a comercializar en Argentina semil@ssgénicas de cereales, ese suceso
significé el ingreso de la agricultura argentinairsa tecnologia de punta que habia
comenzado a instalarse a partir de la década de, 126o el lema de laevolucion
verde. Esta investigacidn posee una estrategia metodalédgc caracter cualitativo,

construida en base a entrevistas, observaciéeremo y analisis del discurso.

Palabras clave: consumidores, mercado de alimeftgentina.



INTRODUCCION TEORICO-METODOLOGICA

1. Primera aproximacion tedrica al objeto de estudio

El problema de investigacion de esta Tesina refiecémo influye el contexto
socio-politico en la eleccién que las personas rhalelos alimentos que consumen.
Este contexto incluye aspectos politicos, econdsniclturales e histéricos que
resultan el vinculo conector entre el individuomooconsumidor- y los alimentos que
elige consumir. Para entender la importancia deintexto” que actla sobre esta
decision, se debe saber qué factores determiman eé come, qué se come, con qué
regularidad, y en qué forma. Estos interrogangsguieren, previamente, para poder ser
analizados, de un lugar apropiado al acto de coAggrirre (2010) lo considera como

“un acto social” y explica que

“[...] la situacion del evento alimentario es la quéenta el comportamiento y
las decisiones del comensal consumidor. Y estodsammplejo que los nutrientes que
posea o0 que el precio del conjunto. Para comprgmalequé se come lo que se come
debemos situar ese acto alimentario en un contedodecir, en una sociedad
determinada, en un tiempo y un espacio que tambiében estar claramente
establecidos” (Aguirre, 2010: 26).

A este acto social que describe Aguirre, se le suateo tipo de significaciones que
provienen no sélo de cuestiones antropoldgicas,tsimbién de toda una estructura que
existe detras de la industria de los alimentoscditexto social que influye sobre las
personas: el sujeto—en su rol de consumidor-, yalmsentos que son consumidos,
actian indefectiblemente bajo una relacion de &yede poder, en la que existe una
influencia por parte de los actores que formanepdel mercado de produccion de
alimentos sobre el publico para que se consumamosigroductos. A partir del
momento en que los alimentos pasaron a ser unaamer” (Aguirre, idem), producir
alimentos se convirti6 en un campo mas de dispuotee aiferentes intereses que

regulan qué es y que no es comestible.

En la dinAmica productor/ consumidor de alimentgste un grupo importante y
variado de actores que ponen en juego, a la horécavencer” al consumidor,

subjetividades que forman parte delbitus que posee cada persona. Este concepto
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utilizado por Pierre Bourdieu (1988), hace refei@m@cestructuras mentales a través de
las cuales, las personas, aprehenden el mundd, seoimen lo esencial el producto de

la interiorizacion de las estructuras del mundaeado(Bourdieu, 1988: 134).

Para Bourdieu (1988) el campo de produccion (ee eatso el alimentario), que

evidentemente no podria funcionar si no contara gpas gustos ya existentes,
propensiones mas 0 menos intensas para consums hiemes mas o menos

estrictamente definidos, es lo que permite al gustdizarse, ofreciéndole, en cada
momento, el universo de bienes como sistema ddlpesestilisticos entre los cuales
puede seleccionar el sistema de los rasgos estiistonstitutivos de un estilo de vida.
El universo de los productos ofrecidos por cadadentns campos de produccion tiende
a limitar de hecho el universo de las formas dexjgeriencia que son objetivamente
posibles en un momento dado del tiempo (Bourdi®881228). Frente a la propuesta
de Bourdieu (1988) y retomando el andlisis de Aguf010), se debe preguntar: las

personas, ¢comen lo que quieren o lo que el mempadoe?

Actualmente los habitos alimenticios de la gran oni@yde los argentinos se basan en
comida rapida, o comida chatarra que se caractgrigasu bajo rendimiento en
protefnas y vitaminas, y su alto porcentaje enatdatos y grasas mafasSe trata de
una dieta a base de comida procesada, industdaligaon pocos nutrientes que, mas
alld de incluir vegetales, frutas y legumbres, fmigeneral no son variadosi se
consumen con tanta regularidad como los primerosstA situacion se suma el hecho
de que la capacidad monetaria que posee cadadateltie ser amoldada al mercado de
los alimentos que existe en el pais y muchas vecegsma esta determinada por la
vision popularizada de que los alimentos consideragocuos solo se pueden obtener a
precios altos. Frente a esta forma de consumoyuesdtionamiento a la forma de
producirlos es necesario frente al tipo de cultulanaria que se esté arraigando, ya que
si estos habitos continlan depredando nuestra saneariedad de alimentos, esta en
disputa el derecho inalienable que tienen las passsobre sus medios mas basicos de

subsistencia.

1 véase http://www.lanacion.com.ar/1300821-la-digdos-argentinos-es-de-baja-calidad. Consultado

el 06/12/2013
2 véase http://www.docsalud.com/articulo/495/afirrtare-la-mesa-de-los-argentinos-no-responde-a-
una-dieta-saludable. Consultado el 06/12/2013
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2- Objetivos e hipdtesis de trabajo

Para poder comenzar a analizar de qué forma essditoado el contexto social
del que se viene hablando, se analizara, por undahdonsumidor -que es el elemento
principal dentro de la cadena de produccion de eslios-, ya que es este quién
consume los alimentos que son producidos por etadery es quién puede y debe
indagar sobre su procedencia. Por el otro lad@d, @stalimento” fuente principal de
subsistencia que tienen las personas pero lo qdefioe en la teoria muchas veces se
encuentra alejado de lo que la realidad muestraedin categoria entran aquellos que
aportan nutrientes (frutas y verduras), los quepreglucen a base de carbohidratos
(comida chatarra como se la conoce comunmente)lamsdos inocuos, etcétera. En
tercer lugar, y actuando como mediador entre glalio y el consumidor, aparece el
mercado de produccion. Lo interesante aqui serfzanaudles son los intereses que
tienen los actores que forman parte de este mergasicesos intereses coinciden con
los que a su vez tienen los consumidores. En esi#ds, el objetivo general de este
trabajo es describir y analizar el contexto sogig influencia al sujeto en la eleccion

de alimentos para su consumo. Por su parte, setivay especificos:

a) Reconocer qué elementos influencian a las persemées eleccion de los

alimentos.
b) Analizar los efectos que el mercado posee sobreolesumidores

Son tres las hipotesis que se sostienen en esl@jdor En primer lugar, que existe en
Argentina un amplio porcentaje de personas querdatan su eleccidén de alimentos a
consumir a partir de las visiones predominantesoieelan dentro del contexto social
y que se las considera representativas del saketifio. Este contexto incluye

cuestiones politicas, econdmicas e histéricas gnenioldeado el sentido del gusto de

las personas hacia ciertos alimentos.

Como segunda hipotesis, se visualiza actualmene lgu relacion consumidor-
alimento, se encuentra bastante distanciada. Utesdazones por las que las personas
estadn cada dia mas desligadas del proceso de proadute sus alimentos es el cambio
gue se ha producido en el Sistema Agroalimentaridrmgentina, que incluye la lenta
desaparicién de los pequefios productores dedi@al@oganaderia y horticultura que, o

bien lograron desplazarse al cultivo de cerealescipalmente,soja Roundup Ready



(en adelante Soja RR), o debieron vender lo po@tgquoian y se desplazaron a las
grandes ciudades. Esta transformacion produjo to @drcentaje de personas que
dejaron de dedicarse a la produccion de alimeAmsmas de los efectos que el cultivo
de soja transgénica trajo consigo, se produjerpeogficamente cambios en el sector
carnico y en el de frutas y verduras. Aun cuandolasnciudades se encuentran
disponibles todo tipo de alimentos y de todas lasedades, muchas veces, estos
provienen de regiones muy alejadas. Esta situaexfiende todavia mas la distancia

entre la persona/ consumidor y el lugar de origelod alimentos.

Como ultima hipoétesis se considera que, teniendeusmta la historia del Sistema
Agrario Argentino, desde 1990 hasta la actualidadgalidad y la variedad de los
alimentos que se consumen han ido en descensonttadiuccion de Organismos
Genéticamente Modificados (en adelante OGM) enateseen 1996 aptos oficialmente
para ser comercializados, representa el icono deransformacion mucho mayor que
experimento el sector agrario. Por un lado el sed¢ooleaginosas incorporé la soja
transgénica junto con el paquete tecnoldgico caie aparejado (entre otras cosas), la
disminucién de productores dedicados a la ganadetés hortalizas, esto afecto la
diversidad de la oferta. Ademas, el sector de saifinetas y verduras experimentaron

particularmente diferentes transformaciones.

3- Estrategia metodoldgica

Dicho lo anterior, el periodo de andlisis de asteestigacion de Tesina
comprende los afos 1996-2013. El afio 1996 se aasith punto importante en la
historia de la produccion de alimentos en nues#is.pPor entonces, se comenzé a
comercializar semillas transgénicas de cerealessey suceso para el caso argentino
significé el ingreso de la agricultura argentinairsa tecnologia de punta que habia
comenzado a instalarse a partir de la década dé, 19§o el paradigma de la
modernizacion agricola (Obschatko, 1988). Estajehabmenzado en Europa y era
sostenida por organismos mundiales como una posddleion a la erradicacion del
hambre en el mundo. Es importante observar esteri@o hasta ya entrada la presente

década, para observar en qué forma cambio el med=mtbs alimentos en Argentina.



La primera semilla transgénica en aparecer y, asleematener mayor popularidad, fue

la soja RR

"Al contar con esta innovacion biotecnologica sei&aposible aplicar el
glifosato, un herbicida total o de amplio especpara que arrasara con todas las
malezas en cualquier momento, sin afectar el aullie soja. La siembra directa y la
soja RR conformaron un paquete tecnolégico queestfstel avance de este cultivo
[...]" (Dominguez y Sabatino, 2006: 257).

Cuando en 1996 se comenzo6 a prodseja RRocurre un momento de inflexion para el
sector agropecuario, dado que la produccion de smj&ransformé en el modelo a
sequir, se liberaliza al mercado y al ambiente Kdiken, 2008). La introduccion de la
soja RRjunto con el paquete tecnoldgico, incentivo ladmerion masiva de la misma
por parte de productores argentinos. A su vez,réatvidad dio como resultado que la
frontera de cultivos como la batata y cafia de azlmsitambos, el algodon, los frutales
y la actividad ganadera, se haya reducido desd@ h8Sta la actualidad (Mikkelsen,
2008).

Para el caso del mercado de la carne y sus desyvadalebe decir que fue perjudicado
por el aumento catastrofico de la produccion da.d0pviamente, muchas tierras que
eran utilizadas para la cria de vacas, chanchas, faeron desplazadas. Este
movimiento influencié el precio de la carne ya qalereducirse el numero de

explotaciones la oferta es menor, sucedio lo misomosus derivados, como la leche. A
esta situacion externa al mercado de la carne senh@ la forma como actualmente se
la produce, y como ha llegado a estar en manos dgroindustria, la cantidad es

priorizada por sobre la calidad.

Volviendo a la estrategia metodoldgica y teniendo @ienta que el método
experimental y la encuesta, asi como la utilizadiénécnicas estadisticas de andlisis se
utilizan en el marco de una metodologia cuantiatimientras que las entrevistas, la
observacién, la narrativa y el analisis del disourson utilizados en estrategias
cualitativas, se lleg6 a la conclusion de que, paravestigacion que se llevara a cabo

en este proyecto, es conveniente utilizar el us@dscas de caracter cualitativo.

La investigacion que se llevé adelante se centra éescubrimiento de las influencias

que afectan a los consumidores, cual es el contestauctural y situacional en el que



se desarrollan-. Asi, es menester poder comprédoslgrre-conceptos que influencian a
los sujetos y que condicionan su accionar. Pare, et requerira de la micro-
observacion ya que este trabajo estard centrathgjgaimente, en la construccion de
una perspectiva referida a los alimentos y, des@adisis de informacion estadistica
exclusivamente, no se llegaria a satisfacer cdarpkente el propdsito de este trabajo,
aun cuando datos primarios oficiales y no oficiglele estudios de caso, seran tomados
como referencia para ilustrar algunos de los esimEndescriptos a lo largo del trabajo.
Dicho lo anterior y en relacion con el tipo de ¢objde estudio, las técnicas cualitativas
podrdn ofrecer un rango muchisimo mas Utiles queelEs pertenecientes a las
cuantitativas. En este sentido, se realizaron @eeistas a informantes claves, se
analizaron diversas fuentes normativas y periadistiy se utilizé informacién
estadistica proveniente del Censo Nacional Agramsézu (CNA) de 2002,

principalmente.

En lo que respecta a la seleccion de esas técparasla recoleccion y el posterior
andlisis de la informacion se utilizara en primeyalr, la observacion y analisis de datos
y documentos, tanto de fuentes primarias como skecias, que serdn de gran utilidad.
En segundo lugar, se considera importante -y grabciente enriguecedor para la
comprension del objeto de estudio de esta invesfigala realizacion de entrevistas
semiestructuradas y en profundidad a informangegedelacionados con la produccién
de alimentos en diferentes planos publicos y pagadomo asi también a una seleccién
intencional de consumidores. Estos dos grupos ttevéstados nos permitiran acceder
a las miradas posibles sobre los alimentos, sudodm acceso y los factores que,

asimismo, condicionan ese acceso.

En relacién con las fuentes secundarias, su anakspresenta como importante ya que
es imprescindible utilizar como material teéricodg consulta general, los trabajos
llevados adelante por otros investigadores de slivépo, que ya poseen un recorrido

en la temética que se tratard.

Esta Tesina se compone de 4 capitulos y Conclusibirales. En el capitulo 1, se
establece el marco conceptual del trabajo, siestéo na herramienta primordial para
entender, complejizando a partir del uso de tecriertos lugares considerados
“comunes”, pero que haran aqui al enriquecimientmtgndimiento de la problemética

a desarrollar. En primer lugar se revisara el cpiacde alimento y cuél es su lugar en la
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comida; rever estas dos cuestiones es de vital rtampwa ya que hacen al

entendimiento de una probleméatica: la mala alinedtede la poblacion.

Ademas se propone realizar una caracterizaciorsweto consumidor, y asi intentar
descifrar qué tipo de individuo es el que se hdages Llevar a cabo esta operacion
tiene que ver con la necesidad de visualizar argmtincipal, el consumidor, y asi

obligarlo a cuestionar su posicién dentro del sistalimentario. Por ultimo, se tratara
el contexto social en el cual los individuos seadedlan en el periodo de andlisis. Este
es el tercer eslabén dentro de la triada alimeatsiemidor-contexto, que posee la

caracteristica de ser moldeador del sentido debgleslos consumidores.

El capitulo 2 se enfoca, en la historia recientesgdema agroalimentario argentino.
Teniendo en cuenta el periodo de analisis (19%6 @80 en que se libera al mercado la
primera semilla transgénica, soja RR) se explickatransformaciones principales que
experimentd el sector agrario y que influyeron pesiyamente sobre la dieta
alimentaria de los individuos. El segundo tema cpee tratard son los marcos
institucionales y conflictos sociales que experitason las nuevas tecnologias
introducidas en el mercado argentino a partir d61%e tratard el marco normativo e
institucional de tres temas introducidos principete desde 1990 en el sector
agropecuario argentino, que han tenido fuerte itopan la sociedad. Por un lado se
encuentran los Organismos Genéticamente Modific@@d@M), que a su vez aparecen
entremezclados con la soja RR y con los agroquBnigstos tres ejes convergen en un
triangulo que conecta uno con el otro y que alasgr en la vida del campo argentino

puso en discusion dos problematicas, una de ctinfiimcial y otra normativa.

En el capitulo 3, especificamente, se hara unsamaobre los efectos que los OGM
tuvieron sobre el sector agroalimentario argentiaointroduccion de transgénicos en el
sector agrario, implicé una serie de consecuergtiasescaparon al ambito puramente
sectorial. Cuestiones referidas a la calidad yirerehto de las nuevas variedades de
frutas y verduras transgeénicas, dafos para el nasalwente, preocupaciones en torno a
la salud, perdida de fronteras horticolas y frdéi€®n desmedro de la siembra de soja
transgénica y consecuencias sociales. El seqgumd® ¢gle se tratar4 en este capitulo
son las transformaciones del mercado de alimento&rgentina, que sucedieron por
fuera de los efectos producidos por la implemeatade la soja transgénica en el pais.

Tres son los sectores de los que se hablara: pnnegrte, aparece la carne por ser el
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alimento mas consumido, aqui se han dado cambica erecio y en la forma de
producir. A continuaciéon veremos el mercado deaBuy verduras y como la
artificialidad de la variedad, la implementaciorcesiva de transgénicos, junto con las
peligrosas metodologias de cultivo, han afectadéupdamente sobre la alimentacién
de los individuos. Por ultimo aparece el trigo ystga, la relevancia de estos cultivos
apela a cuestiones particulares de cada uno egidrlaon un punto de vista
alimentario. El primero ha experimentado un retsoceon respecto al porcentaje de
areas cultivadas y a la vez un aumento en su camsesta contradiccion se sucede
sobre un grano del cual deriva otro de los alimentds consumidos en el pais, el pan;
el segundo fue noticia durante el afio 2003 cuapdeeaidé una campafa avalada por el
Estado, en la cual se repartia en los comedoragdgrep soja transgénica. La aparicion
de este programa conllevo voces a favor y en cagtia donacién de soja transgénica
en los comedores.

El capitulo 4, intenta ser un lazo conector dealateriores, sumandole la variable del
sector de empresas dedicadas a la venta o producd® alimentos. Las
transformaciones en el sector agroalimentario,yguee mencionaron, han producido
cambios en las dietas de los individuos, pero molas Unicas que han contribuido a
esos cambios. Es interesante reflexionar sobrelaguntextos que moldean mas de
cerca a los individuos, se esta hablando de losteglg campos con los cuales tienen
gue convivir constantemente y a partir de los autdeman sthabitus identificAndose

o alejandose de ellos. Es tiempo de pensar a estsumidor como alguien con un
posible rol en la sociedad de consumo, o tal veznads de uno, y preguntarse cual es
ese rol y para quién resulta funcional. Tambiéulta necesario reconocer los actores,
ademas de los consumidores, que forman partesieh®s alimentario argentino y que
pertenecen a sectores con elevados porcentajegpiel cultural, politico y econémico
gue acttan en beneficio o en perjuicio de los coithores.

Como final de esta tesina se presentan unas camudissque sintetizan el analisis del
contexto social en el que se expresan y desarroifaactores que interactian dentro y
fuera del mercado de los alimentos y, ademas,dsisipnes de cada uno en relacion al

capital cultural y econémico que poseen.
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CAPITULO 1
Aproximaciones al objeto de estudio

«Més sea tu alimento tu medicina, y tu medicinalimento».
Cita de la Antigua Grecia,
atribuida a Hipdcrates (siglo V a.C.)

1.1 Definicién del concepto de alimento y su lugan la comida

No todos los seres humanos poseen la misma codoegadre “qué es alimento
y que no lo es”. De hecho, aquello que para algocoglentales -como los argentinos-
puede ser uno de los mas grandes mayores placéiesios (la carne de vaca), para

los hindues resulta un simbolo de veneracion Y tespeto.

Segun Aguirre

“[...] un comestible es una sustancia susceptiblesele metabolizada por el
organismo humano, ya se trate de nutrientes o starstias inertes-como las fibras- o
de una sustancia psicoactiva como el alcohol. Ranpo el trigo candealtrfticum
aestivum= trigo candeal 214) es comestible. Y para que susdancia comestible se
transforme en alimento tiene que salir de lo merdaebioldgico y entrar en el sistema
de practicas y representaciones de una culturaigBten Occidente y desde hace siete
mil afios- ha sido domesticado, seleccionado, megoraroducido, transportado y
convertido en harina. Para transformarse en cotoglalimentos son modelados segun

el sistema cultural del que se trate.” (Aguirrel @@R7).

A1

La primera cuestion a tener en cuenta aqui ek del “qué”. La diferencia entre lo
que “es” y “no es” comestible, varia segun el sistecultural al que se pertenezca. No
hace falta realizar una comparacion entre dos pajse se encuentran en continentes
diferentes para percibir esta diferencia. So6lo aiservar distintas regiones de
Argentina, distintas clases sociales, distintagigas familiares o distintas edades, se
puede notar la presencia de matices. Mientras quadulto puede considerar que la
papilla que da a su hijo/ hija resulta desabridaa gl bebé es un manjar (el ejemplo es
valido -independientemente de los requerimientasganonales requeridos en el primer
caso- en cuanto a la constitucion de gustos y peda)l La diferencia en los gustos

ocurre desde lo micro, en donde la accién “de cobseconvierte en algo habitual y es
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facilmente imperceptible (como el ejemplo anteribgsta la vision macro donde ocurre
el acontecimiento, 0 sea, la accién individual re@gforma en cultura. En Perq, por
ejemplo, la base de la comida es el pescado, agué@e su razén geografica ya que se
encuentra bordeado por el océano Pacifico. Pertbesiderado en el mundo de la
cocina mundial como uno de los paises que mej@apaeeste alimento, con su famoso
“ceviche” que, histéricamente, se remonta al inpénca y a la vez, se ha mixturado
con otras culturas que arribaron al territorioc&liche no es sélo un alimento, forma
parte de la cultura mas antigua de ese’p&isse analiza la historia de este alimento y
como fue transformandose, aparecera la historibpglsujetos que la componen, los

comensales, es decir, los peruanos.

Frente a este abanico de diferencias, resultaesdate vislumbrar qué elementos se
encuentran por detras de esos gustos, que re@edestrastros de una sociedad, y que
también hablan den tipode estructura y sujeto. Cuanto més “natural” ettaams un
fendmeno, mas ocultas y operantes estan las me&isociales que lo condicionan
(Aguirre, 2010). Para el caso argentino analizéembmeno de la “oda a la carne”, que
se practica habitualmente en la familia argentip@ayt que posee muchos seguidores y
de todos los tipos, es de gran utilidad para coareazentender a los comensales y
consumidores argentinos. Entre las razones pogialesdar cuenta de ello, aparece la

historia -entremezclada con la politica- que tielngais desde sus comienzos.

El Presidente Roca en su planabmquista del desiert@omo se conocié a su famosa
campanfa, pretendia “limpiar” el territorio naciom los pueblos originarios que alli
residian. El Estado se apropia y distribuye esaisa ajenas para explotarlas a través de
la agricultura y ganaderia e incentivar la poblacife zonas deshabitadas. Esto
significaria la obtencion de recursos esenciales pa consolidacion del Estado
nacional (Oszlak, 1979). Ya desde el afio 1556,rderal Virreinato, la combinacion
del ganado y la fertilidad de la tierra incentivatm gran aumento del ganado vacuno,
y se calcula que para el siglo XVIII la pampa adiadya unas 40 millones de cabezas de
ganadd. Tanto la ganaderia como la agricultura fueronog s actividades que
mayores ingresos le proporcionan al Estado, actrgkrel pais ha pasado de ser uno de

los “graneros del mundo” (como se lo conocidé destesiglo XIX), productor y

3 véase http://diasporaperuananewyork.blogspot.aed®::0/08/ceviche-peruano.html. Consultado el
23/08/13
4 Véase _http://fondodeolla.com/historia-del-asadgeatino-el-mana-de-las-pampas/. Consultado el
23/08/13
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exportador de alimentos basicos de consumo pomaaivo, a una “republica sojera”,
como se la conoce actualmente, por considerarseeredr exportador de soja —

transgénica- en el mundo (Teubal, 2006).

En Argentina se consume principalmente carne vaduego pollo y en tercer lugar,
cerdo. Se producen otro tipo de carnes pero en poresntaps reducidos. Segun el
Instituto de Promocién de la Carne Vacuna Argen{ii®CVA) “el argentino” ha
resultado a lo largo de varios afios sumamente o@w®, en términos de sus
consumos alimenticios en este sentido. Es mése signsumiendo los mismos cortes
de carne, desconociendo aquellos que no compraubbbéente y sin incursionar en
nuevas experiencias de consumo que impliguen uyarmagesta de otras carnes. Los
hogares argentinos otorgan una posicion prefegetdecarne vacuna en relacion con el
rendimiento, su adecuacion a distintas cocciones yaladar familiar. Sin embargo,
también se sefialan aquellos atributos en los qoarfee de pollo se acerca bastante a lo
que el argentino considera como carne ideal, tteaxisiertos puntos débiles de la carne
de cerdo que producen que no logre competir comalae vacurfa La misma
claramente es la mas elegida entre los hogares,gbeonsumo de carne de vaca por
persona actualmente es menor que el de hace disaffs. Analizando las estadisticas
del periodo 1990-2013 que realiza el IPCVA, se pusdlertir un record de consumo
por persona en el afio 1990 de 79,6 kg, a un leescethso en el tiempo con leve

recuperacion, hasta llegar al 2013 con un promeelis9,6 k§

Dicho lo anterior, se infiere que, en Argentinaalehento que se elige, por sobre otros,
es la carne vacuna (siguiéndole el pollo y el ceréd niumero de recetas que la
incluyen como ingrediente es muy alto. Los comessalasicos eligen: milanesa,
asado, guiso, empanadas, hamburguesa, pucherdoetellos mas interesados en el
arte de la cocina prefieren platos como carne aidhcon papas, entrecot, lasafia o

lomo strogonoffentre otros. Con estos ejemplos se puede pensar qu

“[...] en todas las sociedades humanas, los alimga&gmn muchos y diferentes
papeles, ya que se encuentran indiscutiblementastrados dentro de los aspectos
religiosos, econémicos y sociales de la vida did&a los integrantes de las distintas

culturas, los alimentos son interpretados como anglia gama de simbolos,

® Véase http://www.ipcva.com.ar/vertext.php?id=668nsultado el 05/08/13
6

Idem
" http://www.ipcva.com.ar/estadisticas/vista_conssinppomedio.php
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expresando y creando relaciones entre hombreg kotnbre y mujer, entre el propio
hombre y los dioses, con la naturaleza, etc. Paambo, podemos afirmar que los
alimentos constituyen una parte esencial de ladaemque determinadas comunidades
humanas se organizan y funcionan, asi como derzfen la que sus integrantes miran

al mundo y su diversidad” (Lillo Crespo y Vizcayaino, 2002: 62).

Como adelantamos, dentro de la variedad de contidbgualmente consumidas en
Argentina, aparece como protagonistasado un ejemplo que es de gran utilidad para
comprender las relaciones que su creacion y diiusenen con la complejidad de la
cultura argentina. Lo interesante de analizar wraida “tipica” es la posibilidad de
comprender a los comensales, que son consumidereslimentos y responsables
directos de su cuerpo. En parrafos anteriores seiom® la larga historia que este pais
tiene con “la carne”, la preparacion de la mismdasnbrasas también esta presente
desde hace un largo tiempo. Si se toma como pumteef@rencia la cultura popular
nacional aparece como un personaje representaélgducho”, este fue descrito
minuciosamente por José Hernandez en el poemanahdidartin Fierro. El gaucho
vivia en el campo, “su mejor amigo y comparfiero” @raaballo, y gran parte de sus
comidas eran a base de carneagddoaparece en los relatos déartin Fierro como
una comida tipica en la dieta de este paisano.ddder concluye con sabiduria y
pragmatismo, que en estas tierras “todo bicho queirma va a parar al asador”, y ese
“bicho” generalmente es una vaca. Este escritofueoel Unico que se encarg6 de
describir al gaucho, asi también lo hizo Sarmieynta,pesar de que existen diferencias
en la caracterizacion que cada autor hace de esterfaje, ambos -como tantos otros-,
se asemejan en el tipo de comida que el gauchidibf, un “pedazo de carne” a las

brasas.

No todos los alimentos son para cualquier consumésentido del gusto determina la
preferencia, pero la escala social se encuentrapmasente en la calidad y en el precio
de los alimentos. Las imagenes que construye etosah, sobre los alimentos que elige
consumir, se fundan en las condiciones objetivaguenvive cada sector social, son
construcciones histéricas que una vez establetigladen a reproducir las condiciones
en las que se han desarrollado (Aguirre, 2005)e4a trabajo sera de gran utilidad la
trilogia que plantea esta autora con respecto &lkcion clase social/ tipos de
alimentos/ comensalidad. Partiendo de esta baaee@m en primer lugar los cuerpos

fuertes-alimentos rendidores-comensalidad colectista triada pertenece a los sectores
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de ingresos bajos, y pobres estructurales. En deglugar, aparecen los cuerpos
lindos-alimentos ricos-comensalidad familiar en kesctores de ingresos medios,
empobrecidos o no. Por ultimo los cuerpos sanosealios light-comensalidad

individual (Aguirre: idem).

En las clases populares son necesarios cuerpasduga que la mayoria utiliza su
fuerza de trabajo para obtener un salario. Losealios rendidores se basan en tres
caracteristicas, deben ser baratos, deben ‘lleyarieben gustar. Como puede
observarse, la nocién-de alimento barato se cordprarpartir del ingreso de la familia,
deben gustar al paladar y, por ultimo, tienen dlemar”; deben de una forma u otra

saciar a la persona.

Si de “calidad” de los productos se trata, es iathlelque esta clase es la mas expuesta
a consumir alimentos de mala calidad y no saludalflara el caso de los sectores de
ingresos medios, la representacion dominante @segpo lindo, designado asi sélo si es
flaco, lo que se identifica a la vez con la bellezda salud. El principio de
incorporacion de la comida se representa como™ri€ste ideal de belleza, pensada a
partir de productos considerados ricos que lo sotaeto grasos y dulces, resulta una
tarea imposible, por lo que este sector es el ipahconsumidor de dietas adelgazantes
(reales o ficticias) (Aguirre, 2005). Asi como ér&so de los “pobres” la eleccion de la
comida esta basada en 3 caracteristicas que last@ntnte hacen dificil la ingesta de
alimentos inocuos, en la clase media existe unoramigs amplio de tipos de alimentos.
Esto sucede porque la clase media argentina setedza por su heterogeneidad, a la
cual la autora divide en tres estratos por su cidrli socio-ocupacional. Los
empobrecidosque son aquellas personas que han descendidosemgesos pero
conservan ideales de pertenencia al sector, est@asiiesta principalmente en el apego
al tipo de comida, losonservadoregjue representan la tipica cocina portefia; y los
innovadores,que nacieron en la cocina portefia pero les atraeapmuevos sabores
(Aguirre, 2005). Ademas, en este sector la comeleahles familiar y a ella le
corresponden las buenas maneras, la buena educhei@eparacion espacial de los
platos y de los alimentos, privilegia la distribicide la comida tanto como los
productos servidos (Aguirre, 2005).

Dentro de ésta triada resta nombrar a las clasas, aqui las representaciones del

cuerpo sano incluyen tanto la delgadez como lads&iguiendo el deseo por estar
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delgados, los alimentos seran light, se elegiranidas exentas de grasas y azlcares
para formar platos individuales. Los pobres, méstas a la fuerza del cuerpo que a su
forma, tienden a buscar productos baratos y eneogétpero a medida que aumentan
los ingresos se preferiran productos sanos, quengorden y que sean sabrosos. Los
principales alimentos que marcan la diferenciaeelats clases altas y las otras dos son
las frutas y verduras (el consumo de las mismda elase alta es mucho mayor que en
el resto), y el pescado que es un tipo de comi@ga sggun Aguirre (2005), al poseer
ciertas complicaciones (entre ellas su precio) tmaeaa las clases populares. Una
cualidad mas a tener en cuenta en las clasesealtak consumo cada vez mayor, en
remplazo de ldight, de alimentos considerados “organicos”. Mientnaes lgs alimentos
light o productos hipocaléricos, son bajos en caloriasbajados, y han sufrido una
reduccion o sustitucion de algunos de los compasedé los productos tradicionales
para conseguir que tengan un menor aporte calG@ipaellos consideradagganicos
son productos agricolas o agroindustriales que rsdupen bajo un conjunto de
procedimientos denominados "organicos", con el tofgjede obtener alimentos sin
aditivos quimicos ni sustancias de origen sintégiama mayor proteccion del medio

ambiente por medio del uso de técnicas no contaresa

Mientras que en paises como Argentina se utilizala ez mas agroquimicos para la
produccion agricola y se cultiva principalmente wanmilla que se utiliza como
alimento para el ganado; en Europa, desde 199Mcsmtiva desde los Estados la
utilizacion de métodos no dafiinos al medio ambientd ser humano. En la Union
Europea, las politicas referidas a la promociéragiécultura ecoldgica se encuentran
reguladas legalmente desde el 2009. El Reglamstdblece un marco juridico para los
productos ecoldgicos. Fija los objetivos y prinogaplicables a ese tipo de produccion
y especifica las normas relativas a la produccaimacenamiento, transformacion,
transporte, venta y suministro al consumidor firdigquetado, control e intercambios
con terceros paisesEn Argentina la ley de etiquetado es una dedgssl referidas a
reglamentacion de OMG que mas se esta pujando déstdéos relacionados a grupos
ecologistas (comGreenpeacey asociaciones de consumidores entre otros,|éa per

la legalizacion del etiqguetado en todos los praskigjue tengan alguna sustancia

derivada ddransgénicosse sostiene en el articulo 42 de la Constitucidoidhal, que

8 Vvéase http://www.guintacolumna.com.mx/notas/20itBchbre/vidasana/vid-071212-spt-la-diferencia-
entre-alimentos-light-y-organicos.php. Consultad@3208/13
% Véase http://ec.europa.eu/agriculture/organicigicylegislation_es. Consultado el 22/09/13
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establece : "Los consumidores y usuarios de bigrnervicios tienen derecho, en la
relacion de consumo, a la proteccion de su sakglrglad e intereses econémicos; a
una informacion adecuada y veraz; a la libertaeldecion, y a condiciones de trato
equitativo y digno. Las autoridades proveeran artgeccion de esos derechos, a la
educacion para el consumo, a la defensa de la ¢engi@ contra toda forma de

distorsion de los mercados, al control de los mohiop naturales y legales, al de la
calidad y eficiencia de los servicios publicos, Yaaconstitucion de asociaciones de
consumidores y de usuarios. La legislacion estakdeprocedimientos eficaces para la
prevencion y solucion de conflictos, y los maroegutatorios de los servicios publicos
de competencia nacional, previendo la necesariégcipacion de las asociaciones de
consumidores y usuarios y de las provincias inéeles, en los organismos de

control'®,

La idea de coexistencia armonica entre el hombed mmedio ambiente no es nada
nuevo, lo que aparece como novedoso es el retoasas ideas. De todos modos, un
dato no menor es que esta corriente que esta amnde actualmente en Europa, ha
comenzado a tener un efecto derrame sobre algumigespconsiderados del “tercer
mundo”, como Brasil, Argentina 0 Méxito Mientras que en la década de 1990 las
mujeres de clase alta elegian los produligte como método para mantener la figura,
actualmente han “bajado” la escala social par@@@sumidos por los sectores medios,
mientras que lmrganicolentamente va formando parte de la dieta de |laeslaltas

progresistas.

Dejando eventualmente de lado las diferencias axidis entre clases sociales, es de
gran interés lo que Lévi-Strauss (1964) indica sdarmrelacion entre los seres humanos

y sus alimentos. Segun este autor,

“[...] asi como no existe ningiin grupo humano quéemga una lengua hablada,
tampoco existe ninguna comunidad actualmente quelglena formano cocine los
alimentos, en mayor o menor medida. De hecho, fstaate transformacion de los
alimentos crudos en alimentos cocinados no hace quds expresar el posible

paralelismo entre lo natural y lo cultural” (Lil@respo y Vizcaya Moreno, 2002: 62).

10 Véase

https://secure.avaaz.org/es/petition/Exigimos_uegy He etiguetado_de OGM_o_TRANSGENICOS _
QUEREMOS SABER QUE COMEMOS/?tmIGfeb. Consultad®2#09/13

1 Véase http://www.listao.com.ar/2011/02/biofach2@lLitopa-los-prefiere-organicos-en-cambio-
america-latina-apuesta-a-menos-consumo-y-mas-exqpont. Consultado el 08/08/13.
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Podemos pensar entonces que el concepto de “atifmesti atravesado por al menos
dos circunstancias que se complementan. La prigselarelacion que obligatoriamente
tiene todo ser humano, necesita para vivir de ‘@&fitos”. La segunda es la eleccion que
tomé el hombre, a medida que fue evolucionandodigimentalmente, que transformé
la forma de cocinar sus alimentos. El traspasoodertido a lo cocido como un

paralelismo entre lo natural y lo cultural es deetente ayuda para lograr visualizar
cémo los sujetos toman una accién que excede sataol (aunque hay excepciones) y
le dan significado propio. Lo crudo asi como launaltforman parte de una realidad que

de alguna forma sobrepasa la voluntad humana, atermgte ser algo, “es”. Las

sociedades, desde sus origenes, se sienten imuEdia tomar cosas, describirlas,
nombrarlas, transformarlas y asi hacerlas proplaacto mismo de cocinar un pedazo
de carne, una verdura, un cereal es la accion &sisay esencial que tiene el hombre y

la mujer de diferenciar la naturaleza de la cultura

Comemos para saciar el hambre pero también lo hecpor placer. No sélo el tipo de
alimentos que elegimos nos definen, también el ma®cocinarlos y, especialmente,
los diferentes rituales que aparecen a la horeed&ise a comer. Nuestros actos mas

intimos involucran a la comida:

"[...] nuestra necesidad de alimentarnos no se darenforma puramente
instintiva. Comemos con la fantasia y con la razémmenos que con la boca y el
estbmago. Ello abre las puertas a la economiaayraokal, pero antes que nada a la
gastronomia. El hombre es un animal gastronomoelesentido méas radical de la
palabra. Y justo porque lo es, tienen sentido idades morales de la abstinencia y de
la sobriedad, por una parte, y por la otra, tod® sector de la vida econdémica que
constituye el ramo de la alimentacion. Nada de, @to efecto, tendria lugar si esta
necesidad nos fuese dada - como ocurre en los aftwsales - de una manera
instintiva. La economia y la moral de la alimendacipresuponen, por tanto, la
gastronomia como la forma en la que, ya en su igackde alimentarse, es el hombre

algo mas que un animal” (Lillo Crespo y Vizcaya ko, 2002: 3).

Si los alimentos son algo tan privado, pero a lataa puablico, en la vida de todas las
personas y el momento de la comida acontece dutantmtidianeidad asi como
también en los grandes momentos, esto significeequearte “somos lo que comemos”

ya que la transformacion de los alimentos en al§e que meros nutrientes y proteinas
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diferencia a los seres humanos de otras especés, po se debe olvidar que
biologicamente el cuerpo continua nutriéndose de chisimas sustancias
enriquecedoras para él y sus generaciones futdras.lo que ingresa en el organismo
esta distante de la idea de alimento “inocuo”, lp ®@ntribuye al aumento de grasas
saturadas y azucares, el cuerpo a traves del tieyjngle las generaciones ira
adaptandose progresivamente a esos vicios, y feertte panorama debe preguntarse

qué sera de los cuerpos de las generaciones futuras

Las aproximaciones a esta pregunta son desaleatadmn sélo observar los indices de
obesidad en el mundo y principalmente entre lossifinifias menores de 10 afios se
puede afirmar que si la comida esta relacionaddacomoral, entonces se esta frente a
un fenédmeno de “gastro-anomia” como lo llama Fiscli2010). Segun el autor, en las
sociedades industriales de hoy los comensalesarsodit abandonan la comida
estructurada y picotean cuando lo desean, ya nla emesa sino en la calle, en los
negocios de comida o frente a la heladera. El tialeacralidad que invade al acto de
comer y a los alimentos, que es tan antiguo comioideoria misma de cada grupo
social, ha comenzado a desaparecer y en su reariplajie surge es un estado de

anomia por parte de los comensales/consumidores.

1.2. Caracterizaciéon del consumidor

Se han producido grandes cambios en los habitogeaticios entre el hombre
prehistérico y el hombre actual. El primero salicbesca de sus alimentos cada dia, las
actividades de caza y recoleccion se realizabagngos (se daba de esta forma ya que
implicaba que la unién hacia a la fuerza), y seymaba sobre todo por la cantidad de
alimentos, ya que su mayor interés se basabasip&vivencia (Bolafios Rios, 2009).
A diferencia de este, el hombre actual asiste gemsnercado solitariamente y
selecciona de la gondola aquello que satisfacaustogla utilizacion de la fuerza o la
destreza para obtener alimentos ha quedado deyladpie dispone de muchos méas
recursos, sin apenas esfuerzo, centrando su ateenita calidad, determinada ademas
por las costumbres, tradiciones, creencias y ersalinario entre otros. El hecho de
elegir segun la calidad, no implica que coma mejajo el creciente nimero de

enfermedades relacionadas con la alimentacion actlalidad (Bolafios Rios, idem).
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Segun Aguirre (2010), los cambios bruscos en léadjeen los estilos de vida son
producto de la industrializacion, la urbanizacidl, desarrollo econémico y la
globalizacion del mercado durante el ultimo sigiae han desencadenado profundas
consecuencias sobre la salud y el estado nutricttenkas poblaciones. El abandono de
los patrones tradicionales y la adopcion de dietdsstrializadas, des-estacionalizadas
y des-localizadas, altas en grasas saturadas,ragic@tros carbohidratos refinados y
bajas en fibras y grasas poliinsaturadas, frecoemige acompafiada por reducidos
niveles de actividad fisica han desembocado en apidemia mundial, llamada
obesidad. En la década de 1990, los epidemidlogadeamericanos la caracterizaron
comopandemiapor ser una enfermedad no transmisible pero gde d& son mas las
personas con problemas de sobrepeso y que adentdiscnianina ni clase social, ni

género, ni edad. En América Latina

“[...] rompiendo el esquema del sentido comdn queeirdphasta la segunda
mitad del siglo XX del sobrepeso como bienestanéoico- se encuentra desplazada
hacia los grupos con menor nivel socio econémifteytemente asociada a los ingresos

bajos siendo mas frecuente en mujeres bajo la tiegebreza” (Aguirre, 2010: 2).

El hecho de que la obesidad se haya transformadoaepidemia dificil de detener, y
que por el contrario va en aumento con el pas@siafos, invita a la dificil pregunta
sobre cudles son sus causas, Yy esta incognitagerguunsar que tipo de consumidores
de alimentos son los que se estan gestando. Eerktura médica particularmente en la
norteamericana, se habla de dos causas principaieaumento de la disponibilidad
alimentaria y el sedentarismo obligado. Estos aotofes decisivos en la precipitacion
del fendmeno pero actuando sobre un tercer factonin a toda la humanidad: el
genoma ahorrador délomo sapiens sapigngue ejercera su influencia decisiva al
cambiar las condiciones sociales en que se maaifiea epidemia mundial de obesidad
esté fuertemente relacionada con la circunstarecigueé tenemos un cuerpo paleolitico,
gue despliega actualmente su actividad en un msattal pos-industrial. “Nuestro
cuerpo, nuestro metabolismo, nuestros genes salugmde una adaptacion milenaria
a condiciones de vida que hoy se encuentran raakecdé trastocadas, de manera que lo

que antes fue ventaja hoyte@ndicap” (Aguirre, 2010: 3).

Aunque
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“[...] adecuada nutricionalmente (de acuerdo a lagas de minerales y a la
ausencia de lineas de detenimiento del crecimienteus huesos) la alimentacion de
nuestros ancestros, al contar con escasos métaglosomservacion, debié estar
fuertemente condicionada por la alternancia ciatiehecosistema. Es que todos los
ecosistemas tienen variaciones de mayor o mencrgasdura. De manera que en
sociedades sin acumulacion, debieron establecstrsgegias culturales, como unirse en
grandes grupos de caza colectiva y fiestas coagas atracon para consumir la mayor
cantidad posible en los periodos de abundancigigidie en grupos pequefios gastando
las reservas acumuladas en periodos de escasesteEcontexto de alternancia ciclica
abundancia-escasez, debié ser vital para la sweecia disponer de mecanismos
fisiol6gicos adecuados para “llevarse puestas’clsrias en forma de reservas de
grasa. [...] En conclusion, hoy tenemos la mismaoiiia que hace 100.000 afios pero
el medio en que se despliega ya no es mas dealt@anabundancia-escasez (sino por
el aumento de la disponibilidad, de abundancia peente) y la cultura ordenadora ha
entrado en crisis (justamente por accion de lagnassfuerzas que aseguran la
disponibilidad)” (Aguirre, 2010: 4).

La segunda causa responsable de la epidemia dedadhesina enfermedad que,
ademas, ataca principalmente a los sectores pegutle este pais y tiende a verse —
como se mencion6- cada vez mas en nifios y nifida,reducida cantidad de actividad
fisica que tienen las personas. Los humanos ealeblftico tenian un nivel mucho mas
alto de gasto de energia. Frente a este supueaforsa que la prevalencia epidémica
de obesidad se ha producido principalmente en imoas urbano industriales
tecnolégicamente avanzadas, ya que las mismas l@dm producto de la
industrializacion que derivo en el traslado masleopoblacion interna desde el medio

rural hacia las ciudades, en busca de trabajo etrtae cosas.

Actualmente, la gran mayoria de la poblacién aigarge encuentra concentrada en tres
provincias, Buenos Aires, Cérdoba y Santa Fe. limgra de ellas es la que registra
mayor cantidad de habitantes, con la participadi&in38,8 del total de la poblactén
Entre las innumerables consecuencias que tieneciddades sobre sus habitantes se
puede nombrar un estilo de vida habitual cara@ddz por el sedentarismo.

Retrotrayéndose en el tiempo, el primer invente gantribuyé ampliamente con la

12 véase http://www.censo2010.indec.gov.ar/prelinéssiuadro_totalpais.asp. Consultado el 26/08/13
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progresiva disminucion de movimiento entre los &dul los nifios, fue la television.
Esta logro instalar la inmovilidad como ocio-destaplacer, deteniendo desde los
primeros afios de la vida el placer de la “accidrpaal’ a favor de la “vision del
movimiento”. En un estudio longitudinal de 5 afias, horas de TV en nifios de 6 a 11
afos resultaron el mejor factor de pronéstico dsidlad, y actualmente mas del 60% de la
poblacién mundial no llega a los 30 minutos devaltdd fisica especial por dia (Aguirre,
2010). Al invento de la television se le puede sutaacomputadora, Internet, videos
juegos, mayores horas de trabajo, inseguridad glemecremento de actividades que se
realizan en lugares cerrados (centros comercglggrmercados, cines, gimnasio y afines,
etc.). El aumento exponencial del sedentarisma golblacion nacional y principalmente
en las clases bajas es una situacibn que ademésrd#afiina para las personas, se
encuentra vista como positiva por los medios deuricacion, particularmente el mundo
de la publicidad, que constantemente reproducersajenque avalan el sedentarismo, la
permanencia en posiciones de quietud (sentadds faea television, la computadora, los
videos juegos, el cine, los parques de diversiamés)reducida movilidad, basicamente se

propagala ley del menor esfuerzo

La tercera y Ultima causa de la epidemia de obéswmaresponde al conjunto de
modificaciones en la dieta con el aumento expoméwi la disponibilidad energética.
El 70% de la energia actual proviene de hidratosadeono, azlcares refinados, lacteos
y grasas que, 0 no existian (los lacteos tienemagpd0.000 afios) o eran poco
consumidos (grasas) cuando se formd nuestra bioldgasan a segundo plano los
consumos de frutas y verduras (los no-domesticatis mas ricos en fibras y pobres
en azucares) y las carnes magras (la domesticael@scion6 por mansedumbre y
grasa). Tomando esto en cuenta Swinburn, Egger za Reufiaron el término
“medioambiente obesogenico” sefialando que el arneiésico, econémico, social y
cultural de la mayoria de las naciones industadhes incita al incremento del balance
energético en sus poblaciones (Aguirre, 2010). iBmente a la época de
industrializacion la alimentacion era a base deafrly verduras de estacion, junto con
carnes y legumbres, y se basaba en épocas de magmmor disponibilidad de
alimentos, con la llegada de la industria tomamdaiendas del suministro de alimentos
se ha pasado a una etapa de abundancia y variéelsdk procesados en todas sus

formas hasta aquellos que provienen de lugaresdgjp exdéticos.
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La revolucién industrial puede considerarse, dedtola historia de los alimentos,
comouno de los mayores quiebrper antonomasia que ha experimentado la sociedad.
La industrializacion trajo consigo una nueva fomheaproducir alimentos, caracterizada
por la elaboracion de comida en manos de empredaspntacto directo entre
consumidor de alimentos y el productor se fue padb. Este cambio implico la
transformacion de los alimentos en mercancia, haéd de sacralidad en el que se
encontraron durante tanto tiempo fue perdiéndoaaelacion arménica que mantenia
el hombre con su alimento (que lo convertia en @dicma) se transformo, la
mercantilizacion del mismo provocé que se depasiéar otros la tarea de la busqueda.
Se ha pasado de consumir alimentos principalmeeseds a la constancia de comidas
pre cocida, enlatada o lista. La industria de losemtos tuvo su efecto en 6 areas: la
conservacion se realiz6 de maneras cada vez maglajam (enlatado, deshidratado,
supercongelado, esterilizado, etc.) lo que asegun@nsporte a grandes distancias. La
produccion mecanizada aseguré estabilidad, rap&ldrgiene, cadenas mayorista-
minorista se encargan de distribuirla hasta lagssinas recénditos del planeta, donde
puedan pagar tales alimentos, para lo cual deberha cuerpo de regulaciones
sanitarias nacionales e internacionales que asegurealidad. Las marcas identifican y
sefialan la responsabilidad del fabricante en etadery ante los consumidores y los
estados se hacen cargo del control de la salubgd&d adulteracion a través de
multiples instituciones (salud publica, bromato&gilos “sistemas expertos” de la
modernidad. Con estas transformaciones se pudarlegtabilidad en la provision y
cobertura planetaria (alli donde puedan pagar, eudiégar) (Aguirre, 2010). Pero
también es mucho lo que se ha ido perdiendo, adadglie este tipo de mercado va
avanzando muchas transformaciones han acontecidiesmnedro de la calidad y la
variedad de los alimentos.

Segun Rapoport

“[...] nuestros antepasados tenian una dieta mucho vadada que la actual.
Consideremos simplemente lo que se nos ofreceserefdulerias y fruterias: unas 20-
25 especies —desde lechugas hasta naranjas- regosios de barrio hasta unas 40-50
en los mercados mas grandes y surtidos. El comeraialial, segun la FAO, se realiza
sobre la base de unas 110 especies, siendo lagnpégantes, el trigo, maiz, papa,
etcétera y las frutas mas comunes. Sin embargagtiasbotanicos tienen registradas

mas de 17.000 especies comestibles, a nivel muntie¢ sospecha que deben ser mas
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de 60.000 las que realmente existen. Usamos urtassiecies, o sea, menos del 1 %

de lo que nos ofrece la naturaleza” (Rapoport, 2809

El control y distribucion de los alimentos por pade empresas ha producido la
reduccién de variedad de frutas y verduras a a®sta homogeneizacion del mercado.
Ademas de perder la variedad intra-especifica,oetensal pierde el control de su
alimentacion, ya no sabe si la manzana tiene gdeesmanzana o se le agregaron
“otros”, si los agroquimicos son seguros, si losthaab y conservantes de su
procesamiento no son cancerigenos, si tiene salaan“invisible” que no debian estar
pero estan, si las grasas son hidrogenadas, rsir@porte fue seguro —por ejemplo si no
rompieron la cadena de frio en los supercongeladoatin si su envoltorio es el
adecuado (Aguirre, 2010). La distancia entre |Isqea y la fuente de la que provienen
sus alimentos ha ido lentamente ensanchandoselesgace! poder y el cuidado en los
sistemas expertos de la modernizacion. Las indsstiédn suplantado, en buena medida,

a las cocineras, madres y abuelas que cargabdnmldia™ de recetas para traspasar a las
nuevas generaciones. Estas han comenzado a séazaésis por el “negocio de la
comida”. Desde supermercados que concentran ensmonespacio alimentos variados
y provenientes de todo el mundo con lo cual seléempopularizar la idea de comensal
“exdtico” como aquel que exhibe frente a su ciradoial su multiculturalidad como un
bien, y todo tipo de producto para el hogar, hiestpidemia de negocidast foodque
ofrecen comida de rapida coccion, que se puedeaaigam las manos, facil de hacery
produce sensacion de saciamiento. Segun el docaiméobdd Inc (2008) todo el
sistema industrial de los alimentos realmente cadenn la comida rapida, en los afios
30 en EE.UU surgié una nueva forma de restauramtecido como “servicio en el
auto”. Los reconocidos hermanos McDonald teniaexitoso servicio de este tipo pero
decidieron recortar gastos y simplificar, asi qespidieron a todas sus empleadas de
autos, se deshicieron de la mayoria de las congidasfrecian en su menu y crearon
una idea revolucionaria de como manejar un restéeirarajeron el sistema de factoria a
la cocina. Entrenaron a cada empleado para hateusé tarea en forma mecanica.
Este tipo de uniformidad, conformidad y preciosa@s, aplicado extensivamente y en
gran escala, ha producido innumerables consecuéeeciala dieta de las personas,
principalmente ha convertido a “la comida” en algnmogéneo y estandarizado. Esta
observacion no contradice a los péarrafos anterdwesge se habl6 de una diferenciacion

de alimentos en concordancia con las clases sscigeque la propuesta aqui es pensar
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en dos situaciones que conviven al mismo tiempo.uRdado tenemos un mercado de
alimentos con empresas que manejan diferentes ¢iaxdde menor y mayor calidad
teniendo en cuenta que el “pobre” a pesar de aspeatravagantes quesos saborizados
debe comprar aquel que se adapte a su sueldo adefhdissto, y por el otro existe una
gama de compafiias dedicadas al servicio de coistdague tienden a ofrecer menus
cuyas caracteristicas se adaptan a cualidades peecticidad, altos porcentajes de
azucar, sal y grasa (lo cual garantiza la atracdiéincomensal hacia esas comidas),
dejando de lado variables como valores nutriciand&los alimentos o la inocuidad de

los mismos para la salud de los comensales.

Pero en la ultima década ya no es mas la fabriemdargada de la alimentacion, ha
aparecido un nuevo actor, el laboratorio. La mediciaparece constantemente
relacionada a la industria de los alimentos, loslioos en la television son ahora los
nuevos cocineros, aungue no cocinen, y son losrgamas de anunciar lo Gltimo en
alimentos beneficiosos para la salud. Los transgénipre, pro y sim-biéticos,
alimentos “funcionales”, ya no dependen de las nmé&gusino de la creatividad del
cientifico. En estos alimentos “creados” el punto de partidaresaber de expertos
sobre las “necesidades” de hierro o calcio queesmsita ingerir, medicalizando la
alimentacion. Y aunque la industria dice resporadir demanda, la experiencia indica
gue ella “crea” necesidades artificiales de madermodelar la demanda a la medida de
su oferta. A esto se suma un conocimiento técrimutifico inalcanzable para la
mayoria que “inventa” alimentos para “rebasar’ [m®ductos naturales (con las
antiguas representaciones culturales iluministadodbumano sobre la naturaleza)
(Aguirre, 2010). Las empresas relacionadas al rdercke los alimentos apelan a los
expertos en el tema, recomendando yogures quespeveel colesterol, que ayudan a la

normalizacion del sistema digestivo, refuerzanstéma inmunoldégico, etc.

La creacion colectiva, mantenida y transformadarher siglos, que garantizaba cierta
racionalidad y producia un sentimiento de perteilaepatre los miembros, es hoy
reemplazada por los medios masivos y el poder dadiastria con su logica de la
ganancia como los principales creadores de sentiés decir de cultura- en la
alimentacion del mundo industrial. Sin recorrefiego del tiempo ni la experiencia,
los nuestros son alimentos sin historia (Aguir@,® acompafiados de comensales que

poco hacen por reconstruirla:
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“El consumidor ejemplar es el hombre quieto. Estdizacion, que confunde la
cantidad con la calidad, confunde la gordura @rbuena alimentacion. Segun la
revista cientificalThe Lanceten la Gltima década la «obesidad severa» hadoreasi
un treinta por ciento entre la poblacion joven ake paises més desarrollados. [...] El
pais que invento las comidas y bebidas lighDikt foody los alimentodat freetiene
la mayor cantidad de gordos del mundo. ElI consumé@lemplar sélo se baja del
automovil para trabajar y para mirar television. &8lgin modo, triunfa la basura
disfrazada de comida: esta industria est4 colod@zdos paladares del mundo y esta
haciendo trizas las tradiciones de la cocina ldcas. costumbres del buen comer, que
vienen de lejos, tienen, en algunos paises, midexdids de refinamiento y diversidad, y
son un patrimonio colectivo que de alguna manet@a &s los fogones de todos y no
s6lo en la mesa de los ricos. Esas tradiciones, ssi@as de identidad cultural, esas
fiestas de la vida, estan siendo apabulladas, demdéulminante, por la imposicion del
sabor quimico y unico: la globalizacién de la hargbesa, la dictadura de fiast food
La plastificacion de la comida en escala mundiataade McDonald’s Burger King y
otras fabricas, viola exitosamente el derecho autdeterminacién de la cocina:
sagrado derecho, porque en la boca tiene el almalersus puertagGaleano, 1998:
146).

La plastificacion de la comida es una de las remooes dietéticas de la evolucion del
capitalismo industrial, que eliminaron cualquieonftera entre la produccién de
alimentos y la produccion de cualquier otra merzgrge han convertido en mercancias
antes que nutrientes. Empresas hgldings diversificados, de capital altamente
concentrado, determinan el destino de la dietasitndlt La tercera parte de la
produccion mundial total estd en manos de 200 eapreadicadas en paises
desarrollados principalmente Estados Unidos, lagiaty Japén, de hecho solo 5,5% de
ellas se localizan fuera del bloque. Por eso noecons lo que queremos sino lo que
nos quieren vender y no nos venden lo que aling@ntalo que produce ganancias. “Lo
bueno para comer se transforma en lo bueno paderefguirre, 2010: 16), a destajo
de su capacidad nutricional.

Todos estos procesos dan cuenta de un contexteeprog de mercantilizacion de los
alimentos que produjo la lenta separacion ent@sessus comensales, ubicando a los
consumidores en un rol de total pasividad y corvidolos en receptores de “alimentos

ya preparados”. El consumo industrial redujo al eosal a mero comprador de
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mercancias alimenticias que escapan a su saberniyrolcoConsiderando esta

transformacion en la relacion sujeto/ alimentosmg®ortante la pregunta acerca de cual
es el lugar que las personas atribuyen a sus dbwmem su escala de prioridades. En
esta investigacion, se considera que tal relacgta fiertemente influenciada por un
contexto que, muy lentamente, ha ido moldeanddpande consumidor cada vez més
alejado de comprender al alimento como una fueateidh, de sanacion, de origen y

veneracion, y mas bien, parece banalizarlo.

La mercantilizacion de los alimentos establecié“mmercado” internacional cerrado,
dividido por clases sociales y por ende, la calidados alimentos no es la misma en
todas las escalas, actualmente predomina un tipoodeda estandarizada, facil de
cocinar 0 ya cocinada, y con altos porcentajeszdeaa. Los alimentos considerados
inocuos han pasado a ser un lujo que no todos puttguirir, el consumo de verduras,
frutas y legumbres también han perdido protagonigipesar de estas diferencias, la
dieta que eligen gran parte de los argentinosdigae harinas, algunos lacteos, unas

pocas verduras y carne. Lejos ha quedado la varieda

¢ Qué tipo de consumidor es el que predomina actuéénen Argentina y en base a que
pardmetros elige que alimentos comprar? Partimosugeiesto que “elegir qué comer y
elegir qué tipo de vida tener” se encuentran intierde relacionados. El
cuestionamiento de la “comensalidad” y del “com&nssulta necesario frente al tipo
de cultura culinaria que se esta arraigando, yaspestos habitos contintan depredando
nuestra inmensa variedad de alimentos, esta euatdispderecho inalienable que tienen

las personas sobre sus medios mas basicos detsnbisis

1.3 Una propuesta del acto de comer

Ya hemos referido a los atributos centrales dealasentos y de quiénes los
consumen, pero no se ha hablado sobre el contextl qgue ambos se encuentran.
Segun Aguirre (2010), existen al menos 20 practalasentarias que se consideran

usuales a lo largo y lo ancho del planeta:
1. Satisfacer el hambre y nutrir el cuerpo

2. Iniciar y mantener relaciones personales y de rnegoc
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3. Demostrar la naturaleza y extensién de las relasigociales
4. Proporcionar un enclave de actividades comunitarias
5. Expresar amor y carifio

6. Marcar el sello de la individualidad

7. Proclamar la distincion de un grupo

8. Demostrar la pertenencia a un grupo

9. Hacer frente al estrés psicolégico o emocional

10. Senfalar el status social

11.Proveer recompensas y castigos

12.Reforzar la autoestima y ganar reconocimiento
13.Manifestar y ejercer poder politico y econémico
14.Prevenir, diagnosticar y tratar enfermedades fsica
15.Prevenir, diagnosticar y tratar enfermedades mesntal
16.Manifestar experiencias emocionales

17.Expresar piedad o devocién

18. Proporcionar seguridad

19.Expresar sentimientos morales

20.Manifestar riqueza

Casi en su totalidad, todas estas practicas, exdapirimera (biologica), se vinculan
con relaciones sociales. A su vez, dentro de esfaupsta de Aguirre, podemos agregar
que ciertas practicas han perdido protagonismo,ntnai® que otras han ido
incrementandose. Para el caso de la utilizaciGigdentos como método de sanacion o
prevencion de enfermedades; en el mundo occideatsido mayormente sustituido por
la medicina occidental que utiliza medicamentosmigos. La gran mayoria de las

personas en Argentina atiende a la medicina octEfjerecibe un diagndstico y el
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profesional prescribe -usualmente, aunque no senfrmacos, sin tener en cuenta
métodos alternativos. Hay que tener en cuenta dtws dundamentales: el primero es
que la industria farmacéutica es uno de los mesxapondmicos mas grandes que
existe, mientras que la curacion a través de gamtalimentos no tiene ningdn redito
econdmico. La segunda cuestion es el uso y abusoediicamentos, especialmente
psicofarmacos, que termina generando la aceptaoidal de ese tipo de conducta. Un
ejemplo a considerar es la utilizacién, en el 1@9@0anfetaminas como adelgazantes, en
su mayoria eran mujeres las que las utilizabanry elctiempo se descubrieron sus
efectos negativos hasta que se convirti6 en ungadilegal®. Socialmente est4 mas
extendida la utilizacion de algun tipo de medicatbauimico para bajar de peso, que
la conformacion de una dieta balanceada a basei@es,fverduras, carnes y legumbres

entre otras.

En base a lo anterior, es posible pensar quedaiétedel sujeto no es solo racionalidad
individual, sino mas bien una mezcla de influenciaernas y externas. Segun
Bourdieu, los agentes tienen una captacion ac&andindo, sin duda construyen su
vision. Pero esta construccion se opera bajo coaesiestructurales. EI mundo familiar
tiende a ser percibido como evidente. Si el mumdiastiende a ser visto como obvio,
es porque las disposiciones de los agented)ahitis-es decir las estructuras mentales
a traves de las cuales aprehenden el mundo ssoialprincipalmente producto de la
interiorizacion de las estructuras del mundo so&ibhabitus“es a la vez un sistema de
esquemas de produccion de practicas y un sistenesglemas de percepcion y de

apreciacion de las practicas” (Bourdieu, 1988: 134)

A partir del concepto deabitusse puede entonces pensar que el gusto de cadagers
no es simple casualidad, sino, mas bien, esta darge significaciones. La
alimentacion es una actividad inherente al ser Im@nes una cuestiéon biolégica, pero
la preferencia es lo que lo distingue del resttodenimales. Y como ya se ha dicho, el
sentido del gusto difiere segin agente y entornestd determinado por ciertos
contextos, cultural, geogréfico, politico e -indushistorico. Existen alimentos
considerados afrodisiacos, algunos que se utiBraactos de fe, alimentos que curan o

que envenenan, etcétera.

13 Véase

http://www.biblioteca.cij.gob.mx/Archivos/Materiaede consulta/Drogas_de Abuso/Anfetaminas/Artic
ulos/anfetaminas.pdf. Consultado el 22/09/13.
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Los comensales en el momento de elegir qué combaden poniendo en juego una
variedad extensa y por momentos opuesta de api@@scCtanto positivas como
negativas. El “qué comer” es determinado con todsssentidos, también con el
recuerdo latente, con blbitusque posee cada persona. Se puede pensar entoeces q
el gustode cada persona es “Unico”, por supuesto que septna representado en una
cierta variedad de “comidas” que al cumplir cored®inadas caracteristicas (como por
ejemplo sabor, aspecto, combinacién, textura y aramtre otras) han logrado
popularidad en los diferentes grupos sociales, gesde la perspectiva del sujeto como
creador constante de significado sobre el ambigot lo rodea y que lo ayuda a
constituirse como ser humano, no existe mejor fpapellar que aquella que dice “sobre
gustosno hay nada escrito”. El sistema de apreciacionesppsee cada persona para
seleccionar un tipo de alimento o comida por sare u otra estaria segun Bourdieu

determinado por dlabitus,

“este sistema de enclasamiento, que es productta decorporacién de la
estructura del espacio social tal como esta senmpotravés de la experiencia de una
posicién determinada en este espacio, es, ennotedi de las posibilidades y de las
imposibilidades econémicas (que él mismo tiendeeproducir en su logica), el
principio de préacticas ajustadas a las regularislamderentes a una condicion”
(Bourdieu, 1988: 174).

El habitus (maneras de obrar, pensar y sentir asociadaspasigion social), en lo
esencial, el producto de la interiorizacién de dasructuras del mundo social, para
comprender cémo se forman y determinan las eleesigmersonales que toman
continuamente los sujetos a la hora de consumitosiealimentos y no otros, es
menester analizar el contexto en el que se dekarEllcontexto o las “estructuras del
mundo social” como lo llama Bourdieu, son clavelaformacion del gusto desde la
temprana edad del comensal. Se trata de un tridrginario, tal como diria Lévi-
Strauss (1997) pero, en este caso, la triada estaf@rmada por loalimentosque han
dejado de ser alimentos para pasar a ser masiercancia” negociable y regulada en
manos de empresas, &nsumidorcuyo Unico rol en la sociedad de mercado es el
consumo de alimentos que mas que responder adasidades de la poblacion, incita
al consumidor a ajustarse a la medida del merd2aloultimo aparece ebntextg aqui

es donde el consumidor se encuentra cara a carsucaimento, esto puede suceder en

el supermercado, en un restaurante, de pequefid@ulammadre elige por €l ya que
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todavia no tiene la capacidad para voluntariamieserlo, sentado en su casa frente al
televisor, leyendo el diario, transitando por lecg observando las marquesinas de la
calle, basicamente en la vida diaria. Estos coogeson los que permiten reproducir las

practicas de consumo pero, asimismo, también boyen a formarlas.

El mundo social en el que habitan los sujetos, estdpuesto por diferentemmpos,
este seria un espacio social estructurado y estamteé compuesto por instituciones,

agentes y practicas. Una

“[...] red o configuracion de relaciones objetivagrerposiciones. Estas posiciones se
definen objetivamente en su existencia y en lasro@haciones que imponen a sus
ocupantes, ya sean agentes o instituciones, patuRacion (situs) actual y potencial en
la estructura de la distribucion de las diferemtsgecies de poder (o de capital) -cuya
posesion implica el acceso a las ganancias esmecifjlue estan en juego dentro del
campo- y, de paso, por sus relaciones objetivadasodemas posiciones (dominacion,

subordinacion, homologia, etc.)” (Bourdieu y Waagjua995: 64).

Los conceptos deampoy habitus, permitira aqui comprender el sentido que los
consumidores otorgan a los alimentos, al acto deecy a las comidas. Este proceso,
se encuentra fuertemente influenciado por la e&peia de vida, la forma en la que
recibe sus primeros alimentes y por la estructyradfamos decir también los
contextos) que rodean y contribuyen a formar, efgagiones. Una estructura que esta
compuesta de campos, y en muchos de ellos lososugitecta o indirectamente
participan, influencian o son influenciados por es¢orno. La nocién de campo que
propone Bourdieu recuerda que el verdadero obgtand ciencia social no es -sélo- el
individuo. El centro de las investigaciones debreedecampo (Bourdieu y Wacquant,
1995).

El acto de comer implica varias cuestiones: el tparelacion que se establece con el
entorno familiar entre el nifio y el alimento (irdhcia externa, que a su vez se
encuentra influenciada por su propia experienciavid), la clase social (factor
econdmico) a la que pertenece, el momento histdiaceligion, el clima, la cultura, el
territorio, las relaciones sociales, etc. Para ‘@go” sea llamado alimento necesita
entrar en ciertos pardmetros sociales de determisaciedad que lo considere de esa
forma, no existe alimento que no esté cargado @mete de cierta simbologia. Una

cuestidon a tener en cuenta es que gran partesifali@logia que poseen los alimentos y
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asi también, el acto de comer, se forma en la®passdurante la etapa de la nifiez, en
ese periodo la dieta y la formacidel gustose encuentran permeables, se moldea la
relacion (que permanecerd) entre una persona calinsento y con el acto situacional

de comer.

“Para gue sea alimentacion verdaderamente humareague podamos llamarla
comida, ésta debe adoptar una forma que la hagpreasible al grupo que la recibe.
En otras palabras, necesita entrar en el jueg@giedmbios e intercambios sociales.
Comer no depende solamente de la quimica de laansigs ni del metabolismo del
sujeto. Comer es un acto social. La situacién deh® alimentario es la que orienta el
comportamiento y las decisiones del comensal coitkumy esto es mas complejo que
los nutrientes que posea o0 que el precio del ctmjiara comprender por qué se come
lo que se come debemos situar ese acto alimergarion contexto, es decir, en una
sociedad determinada, en un tiempo y un espacidajukién deben estar claramente
establecidos” (Aguirre, 2010: 26).

Ya que comer es un acto social, se puede decisguencuentra influenciado por el
mundo social, ya mencionado desde la perspectivBaledieu. Aqui es donde la
eleccion de ciertos alimentos, ingresa en la nod@habitusque propone Bourdieu, y
de como “este’habitus moldeado de acuerdo al lugar que ocupe el agentse
diferentes campos. Cada persona desde su nacincieataddigos que van moldeando
su gusto. Como hemos mencionaglonismo esta conformado por influencias externas

y elecciones internas, ambas se conjugan constantem

El concepto deampoes util para reflexionar acerca de un cierto despiéento del

acto de comer hacia un lugar un poco mas banalr yrmmonentos estrafalario que
probablemente se produjo por la mercantilizacionlate alimentos y que, ademas,
promueve la simplificacion al maximo de ese momefo segundo lugar surge la
pregunta por la relacion entre la elecciébn de aseralimentos y los discursos

dominantes en algunos campos de la vida social.

Para finalizar este capitulo creemos que existeaestr@cha relacion entre lehbitus

influenciado fuertemente por el contexto sociopmitbajo el cual se desarrolla y
desenvuelve durante el resto de su vida, y la bmtxcantilizacibn que se esta
produciendo en el sistema agroalimentario. La pérdiel concepto de alimento,

pensada como un factor esencial en la vida denldisiduos, y la completa renuncia
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hacia un consumo responsable, y con esto quereeoasuwh consumo consciente de la

calidad y la procedencia del alimento, por parteodeonsumidores, resulta alarmante.
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CAPITULO 2

Produccion y marco legal del sistema agroalimentani argentino

2.1 Historia reciente del sistema agroalimentariorgentino

La década de 1990 dentro de la historia del meregdmalimentario argentino,
estuvo caracterizada por un cambio de paradigma produccién agricola a partir de
la incorporacién de la biotecnologia. Esto formaepéde un largo y contante proceso de
modernizacion de la agricultura que en nuestro gaimicia a partir de la década de
1960 (Obschatko, 1988).
Una de las causas de este cambio fuevalucion verdegue se tratd de un movimiento
iniciado en 1963 principalmente en Estados Unidaiyen que la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Alimentacion y AgricultffaA.O) a raiz de un Congreso
Mundial de la Alimentacién decidié impulsar un plda desarrollo agrario a nivel
mundial. La necesidad creciente de alimentos caupad el aumento de la poblacion
mundial fue la justificacion para esta busquedmdementos de productividad agraria,
que recibi6 el apoyo, entre otros, de las fundasofrord y Rockefeller. Se
desarrollaron semillas de “variedades de alto remtito”, sobre todo de trigo, maiz y
arroz, gracias al trabajo del Centro InternacialeaMejoramiento del Maiz y el Trigo
(CIMMYT) de México, y al dellnternational Rice Research InstitufgRRI) de
Filipinas. Se trataba de plantas de tallo corto rpsistian mejor el viento y cuyo
crecimiento rapido permitia hasta tres cosechaafial Sin embargo, su cultivo
conllevaba la utilizacion de grandes cantidadefed#izantes y pesticidas, asi como la
implantacién de sistemas de riego, todo lo cuahabia la agricultura a gran escala
Algunos autores consideran que el cambio experaxdentn Argentina en la década de
1990 se tratdé de un avance tardio de la llamadal&&on Verde o del denominado
Modelo de Agricultura Industrial (Mikkelsen, 2008)res elementos fueron los mas
caracteristicos de este cambio que se estaba godoa nivel mundial y que tuvieron
un gran impacto en Argentina. En primer lugar ést&emilla desoja RR (Roundup
Ready®), producida en sociedad por primera vez entre laebmmogia y la
agroindustria, se caracteriza por su modificaci@mégica que la inmuniza dglifosato,

estesegundo elemento e herbicida no selectivo de amplio espectro, sgjnifica

1 veéase http://www.dicc.hegoa.ehu.es/listar/mosté&/Tonsultado el 29/09/13
15 Roundup es la marca comercial del glifosato, hethio agrotoxicos al que es resistente la soja “RR”
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gue mata todo tipo de maleza. El tercer elememactaxistico de esta revolucion fue la
siembra directaque se diferencia de la convencional en que ®dirtd roturacion de la
tierra (via el arado), evitando su exposicion aetasion de los diversos agentes
climéticos.

GRAFICO N° 1: PILARES BASICOS DE LA TRANSFORMACIONDE LA
AGRICULTURA EN LA ARGENTINA

Siembra Fertilizacion
Directa

Genética convenué + Biotecnologia
+

Fitosanitasaccomplementarios

Fuente:Alvarez, Valeria. Estudios sobre el sector agroalitario. Evolucion del mercado de insumos
agricolas y su relacién con las transformacionebs#etor agropecuario argentino en la década de los
90. Oficina de la CEPAL- ONU en Buenos Aires. S/f.

Para el caso de Argentina y la incorporacion de Qwganismos Genéticamente
Modificados (OGM) en el campo, fueron mdltiples pediticas que incidieron sobre la
constitucion de un modelo que representd la expansojera en el pais. El marco

general en el que se desarrollo esta relacionado etoauge del neoliberalismo,
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puntualmente a partir de mediados de los afiostagtenon medidas vinculadas con las
politicas agrarias enmarcadas en ese proceso (J@008). Este autor explica que

“[...] durante el gobierno militar del autodenomina@mceso de reorganizacion
nacional (1976-1983) comenzé la flexibilizacion lde leyes de arrendamiento que
habian sido reguladas fuertemente a fin de proggeedianos y pequefios productores
agropecuarios durante el primer gobierno perorfi2d6-1955). Comenzo la difusion
masiva de los contratos por una cosecha, coadyawvdameste modo a la expansion del
modelo sojero. Se fue modificando el tradicionajuesna de diferenciacion entre la
ganaderia y la agricultura, esta ultima impulsadkallemente por el sector chacarero
de la regién pampeana. La posibilidad de que serhit contratos accidentales por una
cosecha, les permitié a los grandes propietaritesnel el concurso de contratistas para
sembrar soja y otros cereales y oleaginosas ycasiguiente, lograr determinadas
rentas que de otro modo no hubieran podido lo§@atrataba de sectores que vieron la
posibilidad de acrecentar sus rentas arrendandadipara la implantacion de la soja
gue comenzaba a ser una actividad altamente reh(@ubal, 2006: 75).
El momento culmine de la produccion de soja tramisgéjunto con el paquete
tecnoldgico ocurrié en el pais en los afios de 188fante el gobierno de Carlos S.
Menem, gracias a una politica madre

“[...] que posibilitd6 un cambio institucional importee en la politica agraria y
gue fue la base de sustentacidon de estas transfiomes, el Decreto de Desregulacion
de 1991. A partir de esa medida fueron eliminadasudjo los organismos que existian
desde los afios treinta a esta parte: la Junta Ndaile Granos, la Junta Nacional de
Carne, la Direccion Nacional del Azucar, etc., oigamos que tenian por finalidad
regular la actividad agraria (por ejemplo, manted@eprecios sostén para la produccion
de cereales en apoyo de los chacareros pampe&esgje entonces el sector agrario
argentino se transformé en uno de los menos regsildel mundo, sujeto como ningin
otro a los vaivenes de la economia mundial” (Teu2206: 75).
El segundo suceso que contribuyo a favor del modejero fue la liberacion al
mercado de lasoja RRjunto con el paquete tecnoldgico, esto sucediomecya
mencionamos- en el afio 1996.

“La variedad de soja transgénicamente modificadgo cobtentor es la
multinacional Monsanto (propietario de la tecnadodioundup Ready, quien luego
licencio el gen a Nidera), a partir de la resoloaié la SAGPyA, nimero 167, 25/3/96:

El Estado autoriza la produccién y comercializadlénla semilla y de los productos y
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subproductos derivados de esta provenientes dgdataerante al herbicida glifosato
de la linea 40/3/2 que contiene el gen CP4 EPEP&hinguez y Sabatino, 2006:253).
Dentro del rubro cereal, cuatro son los cultiv@nsgénicos mas conocidos a nivel
mundial y que se comercializan en Argentina. Elz4ON 810, el algodon BT y la ya
nombrada soja RR. Segun el documento “Revision makco nacional sobre
bioseguridad en Argentina” de la Ex--SecretariaAdgicultura Ganaderia Pesca y
Alimentos (en adelante SAGPyA),

“[...] actualmente se encuentran disponibles comknegate tres cultivos
genéticamente modificados: soja, algodén y main, diferentes caracteristicas (soja
tolerante a glifosato; maiz resistente a insect@dz tolerante al herbicida glufosinato
de amonio y maiz tolerante al glifosato; algodétertmte a glifosato y algodén
resistente a insectos)” (SAGPYA 2004: 28).

Desde los afios de 1970, el cultivo de la soja éeido sostenidamente en la Argentina.

“La produccion pasé de 3,7 millones de tonelada$380/81 a 10,8 en 1990/91
y a 35 en 2002/03. En la campafa del 2006 alcabziilbnes de toneladas. Se estima
que en 2007 fueron sembradas 16,5 millones de daspgvoducir unas 49 millones de
toneladas y asi “responder a las expectativamet@nales”. Esto significé que la soja
pasé de representar 10,6% de la produccion delesrgeoleaginosas en 1980/81 a
28,4% en 1990/91 y a mas del 50% en el periodo/@B0En la actualidad los 16,5
millones de Has que ocupa la produccion de sojatitopen mas de la mitad de la
superficie que se destina a la produccion de gramo®l pais Asimismo, la casi
totalidad de la produccién sojera es transgénisa gestina a exportacion. A su vez, la
mayor parte de estas, fueron harinas y otros sdbptos de la soja, destinados
fundamentalmente al consumo del ganado de losgaisepeos, ya que después de la
crisis de la “vaca loca”, la soja se transforméan de los alimentos balanceados mas
apetecibles para alimentar los pollos, las vacéssycerdos del antiguo continente”
(Teubal, 2009: 77).

Argentina paso de ser uno de los “graneros del oiyuraduna “republica sojera”. La
economia depende, actualmente, de un sélo prodiectxportacion, con todo lo que
ello significa en términos de vulnerabilidad exter®demas, tal como apuntan los
defensores del modelo, el auge de la produccidbiattiesel y otros biocombustibles,
junto con la demanda sostenida que parece geneGinidéa y la India en el futuro,

podrian darle nuevo oxigeno al modelo sojero (Te2086).
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Argentina se encuentra actualmente produciendccipahmente soja transgénica, el
modelo de agricultura que se promueve desde eliEstm a base de utilizacién de soja
RR y el paquete tecnoldgico. Pero, una contradiciriteresante para remarcar aqui es
que desde principios de 1990 (casi en el mismo mtongue se liberé al mercado la
soja RR) el gobierno argentino formulé y posteriente implemento el Programa Pro-
Huerta, un proyecto que continua hasta la actuhlidd objetivo del mismo es
promover —a través de la creacion de espaciosrdadipaje y la provisién de insumos-
la autoproduccién de alimentos frescos y saludadéi® la poblacion en situacion de
pobrez&®. El Pro-Huerta abarca todas las provincias ded paidemas de trabajar con
grupos familiares, también se interesa en brindberés de huerta en las escuelas.
También, para el caso particular de la Provinci&adeta Fe, y mas especificamente la
ciudad de Rosario, desde el afio 2001 surge el &r@gde Agricultura Urbana que
aparece con el fin de ayudar a personas que sergren en situacion de pobreza y que
provienen principalmente del campo, las mismas dida desplazadas por el mismo
sistema productivo agrario.

Pero, dos debilidades hacen del modelo agricolardorie un riesgo a futuro con pocas
posibilidades de control por parte del Estado d@mgenPor un lado, este tipo de
agricultura requiere grandes dosis de agroquingoescon el paso del tiempo la tierra
no logra absorber mas y los mismos terminan coniamaio las napas, con la posterior
erosion del suelo. Por el otro lado, el 90% deoja KR que se produce en Argentina
esti destinada al mercado exterior, esta circuristdrace del pais una situacion de
dependencia del mercado internacional de granos| emal el pais no tiene influencia

en la variacion del precio del cereal.

2.2 Marcos institucionales y conflictos sociales deéas nuevas tecnologias
introducidas al mercado argentino a partir de 1996

En este apartado se tratar4 el marco normativostitucional de tres temas
introducidos principalmente desde 1990 en el semfipopecuario argentino, que han
tenido fuerte impacto en la sociedad. Por un ladoescuentran los Organismos
Genéticamente Modificados (OGM) (1), que a su vearecen entremezclados con la

soja RR(2) y con los agroquimicos (3). Estos tres ejes comvern un triangulo que

16 \yéase http://inta.gob.ar/agricultura-familiar/dowentos/prohuerta. Consultado 17/10/13.
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los conecta y que, al ingresar en la vida del eaangentino, puso en discusion dos
probleméticas, una de conflicto social y otra ndivaa
En lo que a OGM atafie, la normativa argentina fmee
“como un organismo (vegetal, animal, microorganisrap este Ultimo caso
incluyendo los virus), en el cual se ha introducidformacién genética precisa y
definida, en forma deliberada y dirigida a obtenar determinado fenotipo, siendo
aquella introduccion realizada de manera tal qakeadinformacion genética no podria
haber sido adquirida por ese organismo por via ut@aeiones, recombinaciones u otras
formas de transferencia genética reconocidas corcamismos que operan en la
Naturaleza sin intervencion humana” (UNEP GEFSAGR3@04: 17).
Existe un Marco Regulatorio dentro del cual laswas estipulan el analisis de riesgo
como método para garantizar el uso seguro de ldd &&Gel ambito agropecuario. Este
analisis consta de tres fases: la evaluacién dedegos, su gestiébn y monitoreo, y la
comunicacion.
En lineas generales, las regulaciones compreraeactividades con OGM que derivan
de la aplicacion de la biotecnologia moderna. ¥SM comprenden vegetales,
animales y microorganismos.
En Argentina, los OGM de uso agropecuario se regdia acuerdo a los siguientes
criterios:
v/ Caso a caso: cada solicitud presentada es evatxddaistivamente en forma
individual
v" Ciencia: aplicacion de criterios cientifico-técrico
v/ Calidad: los documentos de apoyo de las solicituldd®n tener la calidad de
documentos publicados en revistas cientificas éstigio internacional
v' Familiaridad: comparaciéon con cosas parecidas osgueomportan de modo
similar
v Historia de uso seguro: esto esta relacionadoe exitas cosas, con habitos de
consumo y con el consumo masivo del OGM en cuestid otros paises
durante afids.
En este pais el 6rgano estatal responsable dgu&ac#n de los OGM es el Ministerio
de Agricultura, Ganaderia y Pesca, que establecraeto para las actividades que

involucren OGM pertenecientes a especies de uspaguario -entendiéndose como tal

1 Véase http://64.76.123.202/site/agregado_de \mbdecnologia/30-
MARCO_REGULATORIO/index.php. Consultado el 04/10/13
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los usos agricola, pecuario, icticola/acuicolagpeso, forestal- o que potencialmente
pudieran emplearse en un contexto agropecuario. n@snas que definen las
condiciones que deben reunirse para permitir Erdition al agroecosistema de dichos
organismos son aplicadas por la Direccion de Bimtlgia y la Comision Nacional
Asesora en Biotecnologia Agropecuaria (CONABIA) eValuar cada solicitud
presentada, y las que definen las condiciones eueerd reunirse para realizar la
evaluacion de inocuidad alimentaria de dichos dsgaos son aplicadas por el Servicio
Nacional de Sanidad y Calidad Agroalimentaria (SEXAyY el Comité Técnico Asesor
en el Uso de OGM (CTAUOGMS,

Los OMG vienen siendo analizados y estudiados gmri¢os del Instituto Nacional de
Tecnologia Agropecuaria (INTA). En 1996 se liberah mercado para ser
comercializados a través de la tan nombrsmja RR.Esta semilla fue introducida en
Argentina por la compafia Monsanto, esta empresaigme de Estados Unidos
(EE.UU) y comenz6 en 1901, en nuestro pais suoirsel remonta a 1956 con la
inauguracion de la Planta de Zarate, en la proaideiBuenos Aires, para la produccion
de plasticos. En sus comienzos, Monsanto se dade@roduccién y comercializacion
de productos quimicos. En 1978 se inaugura la glacbndicionadora de semillas
hibridas (girasol) en Pergamino, Provincia de Baehioes. Durante los primeros afos
de la década del 80, Monsanto comienza a formudsnvesar agroquimicos en la Planta
de Zarate, hasta llegar a la produccion de hewdmscientre los que se destaca el
Roundup. Desde ese momento, y hasta mediados digcéala de 1990, la Planta de
Zarate producia y comercializaba productos pléstiderivados del estireno y
agroquimicos simultdneamente. En 1996 Monsanteed mundial decide desprenderse
del negocio de plasticos y concentrarse en el negte semillas y agroquimicos y en
Argentina se incorpora el primer cultivo genéticateemejorado a la agricultura
argentina: lasoja RR(Roundup Readytolerante a herbicida a base de glifoSatbe
aqui en mas la emprebtonsantolargo al mercado argentino las semillas transgénic
anteriormente nombradas, de maiz, algodén y girasi@mas produce y comercializa
agroquimicos.

La intencién de mencionar aquiMbnsantoes la de destacar que la controversia que ha

generado en Argentina el suceso de sojizacion ypsosipales elementosgja RR+

187

Idem.
19 véase _http://www.monsanto.com/global/ar/quienesasiPages/historia-local.aspx. Consultado el
02/10/13
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paquete tecnoldgigdienen como protagonista visible a esta empEsasupuesto que
detras de ella hay un sinnimero mas que promociesés modelo y venden los
insumos que son necesarios, pero lo que la hacentessante a esta compafiia es la
actual relacion comercial (y controversial) quengiecon el gobierno argentino. La
empresavlonsantomantiene en la actualidad un conflicto con partéadeoblacion de

la ciudad de Malvinas Argentirfisque rechaza la instalacién de una planta en la
ciudad, una de las plantas mas grandes del mundidedge cosecharia maiz, el cual
seria procesado y separado la chala de los graebmgrlo, evitAindose de esa manera
el almacenamiento del grano. En Europa, la semdédlanaiz “MON-810" ya ha sido
prohibida en Bélgica, Gran Bretafia, Bulgaria, Fi@n&lemania, Irlanda y Eslovaquia
y recientemente se sumé Poldhia

De acuerdo al marco normativo sobre regulacion @&MQel mismo sélo tiene en
cuenta el uso agropecuario que se haga de ellgspklema que genera este tipo de
regulacion es que es tan amplia que deja por fuehas cuestiones que son del sector
agrario pero que obviamente afectan a la poblad®nArgentina se comercian tres
semillas OGM, soja, algoddén y maiz, ni la primeialan tercera son consumidas
masivamente por la ciudadania, es mas, gran palrfeoccentaje de produccion de soja
es para el mercado exterior y para consumo ankeab, la parte que es utilizada para
el mercado interno no tiene ningln tipo de regdlaciy actualmente principales
empresas que producen alimentos utilizan algun tipoextracto de soja o maiz
transgénico. La soja es utilizada en la industddad alimentos como harina, aceite,
lecitina, mono y digliceridos, &cidos grasos, eyc.para el caso del maiz harina,
almidon, aceite, glucosa, jarabe de glucosa, fsagtoaramelo, sorbitol, etc. En la lista
de marcas aparece Nestle, Bagley/Danone, Cadbamyp FBimbo, Sancdf.

En la Union Europea existe desde el afio 1990 urcanaormativo que regula la
produccion, almacenamiento, transformacion, tramepoventa y suministro al
consumidor final, etiquetado, control e intercarshion terceros pai¢ésPara el caso
de Argentina desde el 2010 se han presentado 4qiosy de ley que proponen la
utilizacién de una etiqueta donde todos los pramfuatimenticios que sean o contengan

ingredientes y/o compuestos derivados de Organisaagticamente Modificados o

20 yyéase_http://www.lanacion.com.ar/1625109-se-maetil-blogueo-contra-la-planta-de-monsanto-en-
cordoba. Consultado el 04/10/13

21 véase _http:/iwww.Ir21.com.uy/ecologia/1096780-cgadses-europeos-han-prohibido-el-cultivo-de-
una-cepa-de-maiz-transgenico-producido-por-mons#ansultado el 04/10/13

22 éase http://argentina.indymedia.org/news/200335628.php. Consultado el 04/10/13

23 \/éase http://ec.europa.eu/agriculture/organicigicylegislation_es. Consultado el 07/10/13
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Transgénicos deberan estar identificados, mediahtetiquetado, con una leyenda
visible y accesible, que contenga la expresionmatito elaborado con organismos
genéticamente modificadd”

Estos proyectos estdn amparados en el articulo42lde la Constitucién Nacional. El
articulo 42 establece que "los consumidores y umale bienes y servicios tienen
derecho, en la relacion de consumo, a la protead®su salud, seguridad e intereses
econdmicos; a una informacién adecuada y veraz #beértad de eleccion, y a
condiciones de trato equitativo y digno. Las adtades proveeran a la proteccion de
esos derechos, a la educacion para el consumodefdasa de la competencia contra
toda forma de distorsion de los mercados, al cbmteolos monopolios naturales y
legales, al de la calidad y eficiencia de los s#wgi publicos, y a la constitucién de
asociaciones de consumidores y de usuarios". Eltmasecuencia de lo previsto por su
articulo 41: "Todos los habitantes gozan del derexhin ambiente sano, equilibrado,
apto para el desarrollo humano y para que lasidatles productivas satisfagan las
necesidades presentes sin comprometer las derlasag®nes futuras, y tienen el deber
de preservarlo. El dafio ambiental generard pri@iteente la obligacion de
recomponer, segun lo establezca la ley. Las aaitesl proveerdn a la proteccion de
este derecho, a la utilizacion racional de los nsmsi naturales, a la preservacion del
patrimonio natural y cultural y de la diversidadblbgica, y a la informacion y
educacién ambientales" (Constitucion Nacional Atigen 1994).

Asimismo, el Articulo 23 del Protocolo de Cartagesabre Seguridad de la
Biotecnologia del Convenio sobre la Diversidad &gita, que Argentina firmé en el

2000, establece que "las partes:

a) Fomentaran y facilitaran la concienciacion, edumacy participacion del
publico relativas a la seguridad de la transfeeemoanipulacion y utilizacion de
los organismos vivos modificados en relacion conctmservacion y la
utilizacion sostenible de la diversidad biolégitaniendo también en cuenta los
riesgos para la salud humana. Para ello, las Peotgseraran, segun proceda,

con otros Estados y érganos internacionales;

24 yéase _http//wwwl.hcdn.gov.ar/proyxml/expediersp?Zdundamentos=si&numexp=8307-D-2010.

Consultado el 07/10/13
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b) Procuraran asegurar que la concienciacién y edcatél puablico incluya el
acceso a la informacién sobre organismos vivos ficadios identificados de

conformidad con el presente Protocolo que puedaimg®rtados™.

El marco normativo actual que existe en Argentiobre regulacion de OGM, tanto
para el sector agropecuario como todos aquellossqueafectados, es practicamente
nulo, y es en este vacio legal que el ciudadanorswuoidor queda total y
completamente desprotegido. El campo de la Biotegie y mas especificamente el
de los OGM se encuentra todavia en desarrolloria geudente que el estado como
garante de los derechos de los ciudadanos argenéstablezca una estructura que no
solo beneficie a los productores de soja, sino i@mh todas aquellas personas que
consumen alimentos con OGM y que no se les briagsibilidad de elegir si desean
o no hacerlo.

Otra problematica que favorecio la aparicion de @dSM, fue el patentamiento por
parte de empresas, de las semillas transgéniogdn $8s compaiiias, las intervenciones
gue han hecho sobre los cultivos, deben ser coaside dentro del marco de “derechos
de propiedad intelectual”’, ya que consideran quéotal tejido de la vida como los
ciclos de renovacion de la naturaleza suponen obo"r de su propiedad. Segun
Monsanto: las patentes son necesarias para assgu@rgue las empresas reciban el
pago por sus productos y por toda la inversion matizan para desarrollar estos
productos. Esta es una de las razones basicas gatentes. Otra razon que consideran
maés importante aln, es que las patentes ayudannaoper la investigacion. Sin la
proteccion de las patentes habria muy pocos in@engiara que las compafiias privadas
buscaran y reinvirtieran en innovacianA partir de esta premisa las empresas que se
dedican a producir semillas impiden que el producfoarde semillas o venda o
suministre esas semillas u otros materiales destvae ellas a cualquier otra persona o
entidad. En 1998 la empresa Monsanto dedicO graie p@ su tiempo a perseguir a
granjeros de Estados Unidos para investigar casasengalmente delictivos de
“pirateria de semillas”. El caso mas espectacwarescriminalizacion de productores

sucedié en Canada, donde la misma compafiia denaandgoroductor por guardarse

% véase _http://www1.hcdn.gov.ar/proyxml/expediersp2iundamentos=si&numexp=2268-D-2008.

Consultado el 07/10/13
26 \éase _http://www.monsanto.com/global/es/noticiassiniones/pages/porgue-monsanto-demanda-a-
agricultores-que-reutilizan-las-semillas.aspx. @étaslo el 04/11/13.
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semillas a pesar de que el demandante no compeziaiias, sino que sus campos se
vieron invadidos de canoRoundup Read{Shiva, 2003: 116).

En marzo de 1998, el Departamento de AgriculturbbgldEstados Unidos (USDA) vy la
Delta and Pine Land Company anunciaron que hab&sarmllado y patentado
conjuntamente una nueva biotecnologia agricola qu& denominaron, en términos
benignos, “Control de la expresion genética deplastas” (Shiva, 2003: 102). La
nueva patente hace posible que los poseedoresadeatante creen semillas estériles
mediante la programacién selectiva de ADN de latplgpara que mate a sus propios
embriones. El futuro de la reproduccion naturaledesemillas ha quedado en manos de
empresas, lamentablemente el resultado de estandodavia es incierto. Shiva (2003),
hace una buena reflexion sobre el significado mueh las semillas en los agricultores,
y lo que puede significar en el futuro el patentnto recurrente de las empresas,

“Las semillas, para el campesino, no constituygnamente la fuente de futuras
plantas y alimentos: son el lugar en el que se @man la cultura y la historia. Las
semillas son el primer eslabon en la cadena alemientLas semillas son el maximo
simbolo de la seguridad alimentaria.

El libre intercambio de semillas entre agricultonessido la base del mantenimiento de
la biodiversidad y de la seguridad alimentaria [.(3hiva, 2003: 18).

Otra problemética que se vislumbré en la década98@ fue la utilizacion masiva de
agroquimicos que acompafaban la produccion sdg@ RR. Esta semilla era
promocionada junto con el paquete tecnoldgico,ajuente el nombre “paquete”
proponia, como se refirié previamente, la idea ke eombinacion exclusivapja rr +
siembra directa + glifosatoEstos tres elementos juntos eran consideradosgpte ge
los defensores de laevolucion verde empresas transnacionales y organismos
internacionalescomo un método infalible para la produccién maspaon altas
ganancias, de semillas que entre muchos de sufidienee vislumbraban como una
alternativa efectiva a la reduccién del “hambreeemundo”, una problemética que se
incrementaria escandalosamente en el mundo. Estelonde agricultura industrial que
se impulsé por parte del neoliberalismo, tenia delalo a grandes empresas
transnacionales, las cuales son las principaleefioc@arias. Para los defensores del
modelo, estamos transitando una frontera tecredddg enormes proporciones. “Quien
no esté a favor de los transgénicos, esta en adeltErogreso”. “No matemos la gallina

de los huevos de oro”, se nos dice (Teubal, 2006: 1
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Como ya se menciong, el crecimiento del desaradimpecuario estuvo acompafiado
de una mayor demanda en la utilizacion de agrogoiniSu uso intensivo movilizo a la
sociedad civil ante la problemética de “agrotoxXigosto con la puesta en agenda del
tema por parte de la comunidad médica y cientifica.
Dentro del rubro de los agroquimicos aparecen eseetor agrario argentino los
denominados plaguicidas, son sustancias que tiarferalidad de controlar, prevenir o
destruir cualquier plaga, incluyendo aquellos tmaseres de enfermedades humanas.
El plaguicida que se esparce por el campo termicarporandose al ciclo de la
naturaleza. Cuando los niveles de toxicidad somsalbs quimicos no se disuelven
naturalmente y son el alimento de otras especiegpgaden ser consumidas por otros
animales o el hombre o incorporarse a las plantas.
Las vias de penetracion son tres:

» Porla boca (oral)

* Por la piel (dermal)

» Por la nariz o la boca (inhalacion)
El articulo 41 de la Constitucién Nacional, antariente nombrado, establece que “las
autoridades proveeran a la proteccion de este lterecla utilizacion racional de los
recursos naturales, a la preservacion del patrioneaiural y cultural y de la diversidad
bioldgica, y a la informacién y educacién ambieggal(Constitucion Nacional, 1995).
A través del articulo 4 de la Ley General de AmtgeN°® 25.675, se incorpora el
Principio Precautorio, el cual dispone que en cksausencia de informacion o certeza
cientifica y ante la posibilidad que se produzcafiod graves e irreversibles, deben
adoptarse medidas eficaces para impedir la genadalidegradacion del ambiente, sin
importar costos o consecuencias. Dicho mas clar@nehprincipio precautorio obliga
a suspender o cancelar actividades que amenaceed&@ ambiente aunque no existan
pruebas cientificas suficientes que vinculen taldt/idades con el deterioro de aquél
(Auditoria General de la Nacién, 2012).
A demas de las vias de penetracidon previamente naglag, que tienen los plaguicidas,
los agroguimicos con el transcurso del tiempo s@docen en las napas de agua, lo
cual deriva en la toxicidad del sistema de aguaiesie que puede tener una
comunidad, inclusive se esparce por el aire. Una garte de muertes por agrotoxicos
en Argentina deriva de fumigaciones con herbect@so Roundup Ready, las cuales
se producen en zonas cercanas a viviendas (Ar¥adidjian y Gorricho, 2008). Segun
un informe elaborado en el 2009 por el Consejo dfadide Investigaciones Cientificas
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y Técnicas (CONICET), el cual fue solicitado poCeintro Nacional de Investigaciones
Agropecuarias (CNIA), referido a la “Evaluacionldanformacion cientifica vinculada
al glifosato en su incidencia sobre la salud humaehambiente”De ese analisis se
destaca que los efectos del misgobre las aguas subterraneas resulta poco probable
excepto en el caso de un derrame apreciable o e liberaciobn accidental o
descontrolada. En cuanto se refiere a los efedoglifbsato sobre la salud humana, los
estudios revisados no demuestran correlacion erpesicion al herbicida e incidencia
en el cancer, efectos adversos sobre la gestaridéficit de atencion o hiperactividad
en nifios. Si bien se ha sefialado un aumento ecitfencia de aparicion de defectos de
nacimiento y de anormalidades en el desarrolloijds de aplicadores de glifosato, es
dificil establecer una relacién causa-efecto, deba interacciones con agentes
ambientales (generalmente mezclas de sustanciasjoyes genéticos. Los trabajadores
expuestos al glifosato formulado muestran con &acia efectos irritativos a nivel de
piel y mucosas. Los resultados de estudios realgzat Argentina, sobre residuos de
glifosato en granos de soja almacenados en si@syitgn concluir que su consumo
implicaria muy bajo riesgo para la salud hunfana

En contraposiciéon con este Informe, en los Ultim@sfios los grupos sociales que han
denunciado los efectos negativos de la utilizadénagrotoxicos no solo sobre los
cultivos sino también y principalmente en zonas ands, ha aumentado
exponencialmente y con una base de pruebas comtigsdeDesde colectivos como
“Paren de Fumigarno®: encuentros de Médicos de Pueblos FumigddesGrupo de
Reflexion Rural que apela a la apertura de un éspde didlogo y debates
multidisciplinarios, ademas, Andrés Carrasco esimportante referente dentro del
campo de la medicina que viene denunciando lasomadiciones y los diferentes tipos
de cancer que han aparecido en habitantes de amadess a partir de la utilizacion de
glifosatd®. En el afio 2012 se llevé a delante el primer jujpi fumigaciones, el
mismo data del 2004 en el barrio de ltuzaingé aalfasras de Cérdoba donde dos
productores y un aeroaplicador fumigaban a losnestli Entre sus 5.000 habitantes,

ya se encontraron alrededor de 400 enfermos caums|ugncer, leucemia, tumores

27 Véase _http://www.msal.gov.ar/agroquimicos/pdf/INB@E-GLIFOSATO-2009-CONICET.pdf.
Consultado el 11/10/13.

8 yéase http:/parendefumigarnos-parendefumigartusspot.com.ar/. Consultado el 12/10/13.

2 yéase_http://www.reduas.fcm.unc.edu.ar/informesentro-medicos-pueblos-fumigados/. Consultado
el 13/10/13.

30v/éase http://www.infonews.com/nota.php?id=6710%8bienido=1. Consultado el 12/10/13.

s Véase http://www.comambiental.com.ar/2012/06/etdeio-agropecuario-al-banquillo.html.
Consultado el 13/10/13.
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malignos, alergias graves o asma crénica. Unagslpdaibles causas, pero no la Unica
segun los expertos, es la fumigacién con glifosattos campos que rodean el poblado,
dedicados al cultivo de soja transgé?‘ﬁca

En lo que respecta a la normativa sobre agroquéimécola Provincia de Santa Fe, lo
primero para decir es que los estados subnacionate=n la capacidad de regular cada
uno respectivamente asuntos que competan con &b raetdbiente y las habitantes del
lugar. Hasta el mes de junio del corriente afici@aigente en Santa Fe la Ley 11.273,
la misma dejaba por fuera la problemética de lasigaciones en zonas urbanas. En
junio del 2010 un Comité Interministerial de Salmbiental, creado por el Gobierno a
instancia de los grupos de afectados por las fuwitgas en todo el territorio
provincial, se expidié prohibiendo el cultivo y figaciones de banquinas de rutas
nacionales, provinciales y caminos rurales. En e$ me junio de ese mismo afio la
Resolucién N° 269 publicada en el Boletin Ofic@phibio la aplicacion del uso de
agroquimicos en los espacios verdes urbanos, sdeod necesario que se dejen de
utilizar agroquimicos en forma masiva, especialemehérbicidas, proponiendo el
desmalezamiento mecanico de las areas verdes gthana

El caso de la comuna de San Genaro es de relevanciesta nueva Ley que se
dictamino en la Provincia de Santa Fe, ya quenkalide accion que lleva adelante la
comunidad de San Genaro por intermedio de sus idati®s municipales, tanto
ejecutivas como legislativas, y organizacionessétirciones locales y externas, desde
el afio 2007, apela a reformular el modelo prodaciiwperante de la localidad desde
una perspectiva agroecoldgica con diversificacidadpctiva, que como principal
episodio produjo la obligatoriedad de la limitacaimfumigaciones de campos lindantes
con la zona urbanizada desde el afio 008

Este tipo de compromiso que tenian los funcionayite comunidad de San Genaro,
derivo posteriormente en un “Pacto Territorial’. Eecto se constituyé como el punto
de llegada de una serie de iniciativas vinculadi@esarrollo local: la contratacién por
parte del municipio de bienes y servicios localks ificiativa “compre local” -
Ordenanza 273/2012-), la declaracion del vivero9f2012) y, posteriormente, la

Ordenanza 291/2012 regulando el tratamiento intedgaresiduos sélidos urbanos.

%2 yvéase http://www.comambiental.com.ar/2006/03/uakporenvenenado.html. Consultado el 13/10/13.
33 véase _http://www.cepronat-santafe.com.ar/ver_gdifooti/233/ver_editorial.html. Consultado el

13/10/13.

34 véase_http://www.osala-agroecologia.org/IMG/pditi@ final_Tosti_sistematizacion.pdf. Consultado
el 13/10/13.
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Durante 2012, la Ordenanza 289 presenta la sugmmiglel Pacto Territorial para el
desarrollo regional, refiriendo, por primera vezSan Genaro como una “ciudad
amigable con el ambiente”. El Pacto viene a furmiaomo marco articulador de una
red de posibilidades de accion que se integrannanred participativa de actores. En
este sentido, son varias las instituciones proastie las acciones que suceden en este
marco: el Centro Educativo Agropecuario (CEA), eluritipio, la Universidad
Nacional de Rosario, el Instituto para la Pequefac@ltura Familiar (IPAF), entre
otros”.

Haciendo un breve repaso por los temas que selaate@do en el apartado, se puede
concluir que lamentablemente el grave conflicto qummenzé a ocasionar las
fumigaciones con agroquimicos por zonas urbandigiéob grupos sociales indefensos
legalmente frente a este tipo de practicas, a mpefaotestas sociales y proyectos de
modificaciones de leyes que pusieran un freno asitnacion que ya habia comenzado
a ser una matanza encubierta. Si de OGM se deHlarhabte todavia es un tema
relativamente poco discutido no sélo en el &mbé&dadbiotecnologia, sino también en
todo aquel espacio que directa o indirectamentedoparte del ciclo en el cual los
Organismos Genéticamente Modificados son utilizadiss$a falta de discusion afecta
principalmente a los consumidores de alimentos@GiM, ya que ni la industria ni el
estado han, hasta el dia de hoy, establecido ucoragal que los diferencie de
aquellos que no poseen.

Por dltimo es pertinente aqui nombrar un acontegitoi que se viene sucediendo en
Argentina desde que comenzo el proceso de sojizgcigue esta relacionado con el
desplazamiento y desalojo forzado que han sufra poblaciones familiares y
campesinas por causa de la poca mano de obra pandtieo de soja RRo la
especulaciéon de tierras para sembrado. Las pragndonde predominan las tierras
fértiles para este cultivo son Cérdoba, Santa FareERios y La Pampa, y con las
modificaciones de laboratorio que ha experimentadte cultivo se lo ha hecho
resistente a las inclemencias del tiempo, por & ba avanzado sobre territorios antes
impensados para la agricultura de oleaginosasiagantiel Estero, Chaco, Corrientes,
Formosa, Jujuy y Salta. El avance de la fronteramaguaria, festejado por empresas y
clase politica, es padecido por los pueblos origisa que son desalojados de sus
territorios ancestrales. El Chaco fue noticia e@72por la muerte de al menos quince

% véase Resumen de Proyecto Ciudad Amigable conemtebiSan Genaro. Centro de Educacion
Agropecuaria (CEA)/ Pro-Huerta. 2010.
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personas del Pueblo Toba, por desnutricion y erddates evitables con atencion
primaria de salud. Los tres pueblos indigenas gedsincia (Toba, Wichi y Mocovi)
vinculan los fallecimientos a la falta de tierradog desmontes. “Segun el Censo
Nacional Agropecuario de 2002, sélo en diez afios de& 200 mil familias fueron
expulsadas de sus historicas chacras, con destios lsarrios de emergencia de las
grandes ciudades” (Aranda, Yahdjian y Gorricho, 800). Desde el Movimiento
Campesino Indigena denuncian la implantacion demoudelo sustentado en la
exportacion y la produccién intensiva, de altosiings, y que produce cada vez mayor
concentracion. En Argentina, segun el ultimo ceapmpecuario, el diez por ciento de
las explotaciones agropecuarias mas grandes, dosceaxl 78 por ciento de las tierras,
mientras que el 60 por ciento de las mas pequsfieeparte apenas el cinco por ciento
de la superficie cultivable del pais (Aranda, Y&y Gorricho, 2008).

Como cierre de este capitulo, diremos que la irapoia de analizar el conflicto que ha
aparecido a partir del modelo de sojizacién enéieada de 1990 en Argentina, forma
parte de un proceso que afecta a mas de un grefd, solo hace sobre la sociedad en
su conjunto, desde el sistema -bien aceitado- d=icado sobre el suministro de
alimentos al que han quedado a merced los consuesiddesde el desalojo rural a la

puesta en riesgo de la salud de todos.

51



CAPITULO 3

Causas y consecuencias del actual Sistema Agroalimerio Argentino

3.1 Efectos de los Organismos Genéticamente Moddidos (OGM) en el sector
agroalimentario

Como se refirid en el capitulo previo, en el afi@6l8e liberé al mercado la
primera semilla transgénica, llamastda RR A 17 afios de ese acontecimiento que fue
el icono de una transformacion irreversible derdsd sector agrario argentino, es
oportuno hablar sobre sus efectos sobre el segtoalanentario argentino, que son
muchos y diversos.
A nivel internacional es interesante tener en @ente los OGM surgen dentro del
marco de la mencionada “revolucion verde”, felizeeepromocionada por cientificos,
organismos internacionales y empresas. Pero adirdd 1990, cientificos reconocidos
a nivel internacional como Vandana Shiva comenzarauestionar la eficacia de la
revolucion verde3 consecuencias principales le adjudicaron a lananis
a) Criticas referidas a la propia calidad y rendimiende las nuevas variedaddss
crecimientos espectaculares de cosechas se daers@ondiciones Optimas y con un
gran aumento de insumos (fertilizantes, pesticidiego...), en tanto que en otras
condiciones las variedades tradicionales result@s pnoductivas (Shiva, 1991).
b) Criticas en cuanto a los dafios para el medio antbiela uniformidad en la
utilizacién de semillas reduce la biodiversidadgminuye la resistencia a las plagas. A
esto se le suma la utilizacion desmedida de agmiqas que provocan la
contaminacion y el agotamiento de los suelos.
c) Preocupaciones en torno a la salucbn el transcurso de los afios y la utilizacién
desmedida de agroquimicos, diversos estudios fibestf comprobaron que el
glifosato era altamente perjudicial para la saledad personas. No solo sufrieron algin
tipo de enfermedad aquellas personas expuestagagirente a los agroquimicos, sino
también todo poblador cercano al lugar donde sareapel quimico ya que también
gueda en el aire y por accién de los vientos vyasla desparrama. Queda a su vez en la
tierra que actia como filtro, pero luego de lodittds de quimicos puros que se aplican

por hectarea por afio, la capacidad de la tierra @étar que se pasen es superada, por

36 \/éase http://www.unl.edu.ar/noticias/noticia.phig2@487. Consultado el 21/09/13.
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lo que llegan a las napas y asi al agua que semengn Argentina, Andrés Carrasco,
profesor de embriologia de la UBA e investigadot GONICET, ha realizado
diferentes investigaciones comprobando los efeatesastadores del compuesto
herbecida sobre embriones humahos

En relacion a los OMG, el cuestionamiento desdaddl médico ocurre a partir de la
idea de que la modificacion genética es un are&ralele la ciencia que todavia esta
poco desarrollada y que en cambio se lo ha promadm desde organismos
internacionales como la via para acabar con el rmmhndial.

d) Cuestionamiento desde un punto de vista soeiah aceptando que este proceso
haya supuesto avances técnicos, sus consecuermagdes han sido duramente
criticadas. Los campos que utilizan este tipo dedyccion requieren de ciertos
condicionamientos que usualmente los pequefios giardéis no poseen el capital o
tierra para realizarlo. A demas, una de las caratitas del cultivo dsoja RRes que
necesita de poca mano de obra, se puede trabagateldodo el proceso con maquinas
y no requiere del cuidado constante, la utilizaa@énagroquimicos durante el proceso
de cultivo asegura un buen rendimiento de la gjagano tendr4 malezas a su alrededor
con quien disputar nutrientes. Actualmente los emmws desplazados desde las
chacras hacia las ciudades conviven con muchossdarbductores que se dedican a la
explotacion intensiva deoja RRjunto con el paquete tecnoldgico, ya que esta
combinacion permite que el productor ahorre en md@abra y en tiempo en la
supervision del campo.

Hace méas de 10 afios que se aplica este modelotatdmay en ciertas ocasiones la
ecuaciéon que se hace es solo econdmica en basecal de los agroquimicos y de la
aplicacién de los mismos. No se suele tener entadarvariable ambiental, menos la
social, en este modelo de innovacién tecnoldgicgpisaesa a la tierra como una
empresa, como una fabrica, trasladando la ideolfadial industrial y extractiva al
campo. El productor es tratado a partir de estadémdustrial y en muchos casos
logran convertirlo en un empresario rural con teotem parafernalia de mercados,
mercados a futurosyoaming especulacién, retenciones, y toda una serie de
vocabularios que lo llevan a transformarlo en ue eie depende muchas veces de los

mercados que manejan grandes monopolios, entseagilirecen lggooles de siembra.

37 V/éase http://www.paginal2.com.ar/diario/elpais?8A88-2009-05-03.html. Consultado el 21/09/13.
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Si se piensa en términos numéricos, la demandajdegpara el 2020 ha sido estimada
en unas 300 millones de toneladas, pero de los pchoipales productores (Estados
Unidos, Brasil, Argentina, China, India, Paragu@gnada y Bolivia), solo los paises
sudamericanos disponen de tierras para ampliaohdéefra de produccién sojera. Dentro
de este grupo de paises, Argentina es el tercerartd7 % de la produccién, detras de
EEUU con 43 % y Brasil con 25 % (Mikkelsen, 2008).

Segun se indica a través de datos de los Censasndbes Agropecuarios, en el
periodo intersensal 1988 — 2002, la superficieinda a las oleaginosas aumento
60,4% en la region pampeana, 86,5 % en el Noragfenfino y 138,5 % en el Noroeste
argentino, crecimiento variable pero en todos Esos espectacular. Cérdoba y Santa
Fe producen fundamentalmente soja (83 % y 95 %adgrdduccién provincial de
granos oleaginosos respectivamente), en tanto mBaienos Aires el girasol tiene una
importancia relativa mucho mayor (aunque la sojedién en este caso la oleaginosa

mas importante) (Ministerio de Economia de la proi de Buenos Aires, 2002).
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Desde el punto de vista agroalimentario, la maatvidle produccion de soja en
Argentina, dio como resultado que la frontera defivo de la batata y cafia de azucar
en Tucuman, los tambos en Santa Fe y Cordobagad@h en Chaco y los frutales en la
region pampeana, como asi también en la actividaddgra (sea en la cria de vacunos,
ovinos o porcinos) se haya reducido de 1990 hastctualidad (Mikkelsen, 2008).
Teniendo en cuenta que la dieta de la gran magerias argentinos actualmente, es a
base de carnes y harinas, se podria remarcar tatamgia que ha tenido el ingreso de
la soja RRal campo argentino, y por ende a la dieta de Igsrdainos.En efecto, entre
las campanfas agricolas de 1997/98 y 2004/05 laupecath sojera aumentd casi 20
millones de toneladas, mientrgse el arroz porcentualmente es el cultivo que naés
descendido en superficie cultivada 44,1 % menosigiee el girasol con 34,2 %, luego
el maiz que perdié un 26,2 % vy el trigo que deséemd 3,5 % (Mikkelsen, 2008).

En la provincia de Cérdoba el auge de la soja dmenpafiado por la pérdida del 17%
de las cabezas de ganado. A nivel nacional, de 42883, la cantidad de tambos paso
de 30.141 a aproximadamente 15.000 establecimieBstisnaciones recientes plantean
que en la actualidad los productores de lacteosuperan los 11.500 productores.
Segun datos de la propia Secretaria de Agriculmihhectareas de soja pueden ser
manejadas por sélo cuatro personas. Un tambo @sugerficie requiere de, minimo,
veinte trabajadores (Aranda, 2008: 2). También daygroduccion de frutales y de los
cultivos industriales tradicionales (por ejemplakjoddn) del interior del pais. En los
ultimos afos el auge de la soja también ha degfaadrutas y hortalizas producidas
en los entornos de las grandes ciudades, incidiamd®@| alza de los precios de
productos basicos de consumo popular, como el tomda papa (Teubal, 2006). La
actual agricultura comercial, se basa en la logiealiberal y el libre comercio, la
intensificacion de la produccién para la exportact@sponsable de la concentracion de
tierras, recursos, cadenas de produccion y disidbude alimentos, modelo quimico
intensivo, que genera a través deimpingel descenso de los precios de los alimentos y
otros productos agricolas. Sin embargo los consunedédcada vez deben pagarlos més.
En argentina se ha priorizado de 1990 a la acagli produccion de un cereal que se
utiliza mayormente como forraje, por sobre las soda frutas y verduras, carnes y
derivados como la leche, e inclusive por otrosstide cereales como el trigo que es
importantisimo para una sociedad como la argemfireaconsume altas dosis de pan,
segun la revist®ealidad Profesionaén su nimero N° 74 de agosto de 2013, en el afio

2011 el consumo per capita de harina de trigo R1®4 kg. Teniendo en cuenta esta
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cifra, y viendo como las perspectivas a futuro a@esbja transgénica en Argentina
muestran un panorama de mayor avance por parte uhsina, se puede decir que el

aumento del precio del pan seré algo posiblemastgtable.

3.2 Transformaciones del mercado de alimentos en gentina

Mas alla de las transformaciones del sector agnealiario argentino, estas
comprenden solo uno de los cambios que se puedeciapdesde 1990 a la actualidad
sobre el mercado de los alimentos en Argentina.
En este apartado se retomaran las actividades ndgsiriales de primera
transformacion, y a su vez se las dividira por@est para asi poder esclarecer mas
facilmente las diferencias entre ellas. Primeroasalizara el sector de las carnes,
principalmente la vacuna y en segundo lugar ebpadiéspués se veran las hortalizas y
frutas en relacion con los agroquimicos y los O@Npor ultimo interesa analizar los
cereales desde el punto de vista “alimenticio’fipalarmente soja y trigo, el primero
por generar tanta controversia y el segundo polastrente de donde proviene uno de
los alimentos mas consumidos en Argentina, el pan.
Comenzando por el sector carnico, la innovacion caéacteristica que ocurrid dentro
de este sector en la década de 1990, fue la irtcaitu delFeedlot. Asi se llama al
engorde de ganado vacuno en encierro que se lerghma base de alimentos
balanceados. Este tipo de explotacion ganaderaddsargaiz del incremento del
aprovechamiento de las tierras generadas paraltelocde soja, que desplaz6 a la
ganaderia a los rincones menos fértiles del paita &isis de la ganaderia extensiva,
con unos pocos animales por hectarea, generd fsidi@n hacia una ganaderia
intensiva. El fendmeno ddeedlot guarda estrecha relacion en su nacimiento y
consolidacién con la convertibilid&tl al elevarse en délares el precio doméstico de la
hacienda en relacién a los granos, esto indujo ehosiproductores y empresarios
ajenos al sector a invertir en esta activida@tro suceso que influencié en la extension
y posteriormente la explotacion intensivafeledlotsfue la “Cuota Hilton” que la Unién
Europea (UE) le concedié a Argentina. Hay que mgogue la misma es un cupo de
exportacion de carne vacuna sin hueso de altaachjidralor que la UE otorga a paises

productores y exportadores de carnes. En el regiamegente, Argentina es el pais

38 \éase capitulo anterior, pagina 25.
39 véase http://www.cacg.org.ar/comercio25/html/18@iftulo14.pdf. Consultado el 01/11/13.
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gue mayor porcentaje de cuota posee, con 28.0@lattas anuales, lo que representa
casi la mitad de la Cuota Hilton que otorga EufdpBero, lo que muchos criticos le
hacen a esta cuota es que exige a los paisesstatmeeso de alta calidad, por ende los
cortes que se comercializan en el mercado inteandos de menor calidad.

Asi como la combinaciéroja RR+ paquete tecnoldgico tuvo con el paso de los afios
fallas -principalmente por ser un sistema de eapldh que implicaba grandes
cantidades de agroquimicos y poca rotacion deue®s-, para el caso de Ifeedlotel
hacinamiento de las vacas es un determinante Sopbéetipo de carne” es la que estan
consumiendo actualmente los argentinos.

Los feedlotsy la ganaderia intensiva representan la “pata dggaa de la rama de
agricultura industrial, dominada y disefiada pomdes empresas, que concentra la
produccion en pocas manos, que influye sobre l@azhlde nuestros alimentos, que
convierte al campo en un lugar inhabitable y préalude mercancias pero no de
alimentos (Arisnabarreta, 2013). Actualmente sopresas ganaderas las que manejan
estos establecimientos vacunos, encierran a losadesg en muy poco espacio y no les
permiten desplazarse libremente para seleccionpastb, estos viven, en pequefios
corrales hacia donde se llevan los alimentos bakdws. Los bovinos en engordes de
este tipo no se alimentan més de pasturas (dejeraer herbivoros y rumiantes) sino
gue consumen todo tipo de alimentos, a veces ntodel muy aconsejados. Estamos
hablando por ejemplo a la cama de pollo y tambiéalimentos vencidos, jugos,
galletitas, pastas, malta fermentadas y otros sdbptos o deshechos de distintas
industrias alimenticias. Obviamente, este tipo lileemto produce complicaciones en
los estbmagos de las vacas, que tienen que sestadges con antibidticos para no
“morir en el intento”. A todo esto se agrega qus, dnimales al vivir en un ambiente
antinatural, estresados y por ende susceptibledatipo de enfermedades, sobreviven
hasta que se envian a faena sobre sus propiosmeas, en épocas lluviosas
enterrados en el barro y durante el verano nornrgém&n sombra, atentando contra el
bienestar animal, y por ultimo, la contaminaciorb&ntal de las napas del suelo y el
aire, ya que los animales encerrados en los cergd@eran grandes cantidades de
estiércol y orin que contaminan el ambiente (Atismeeta, 2013).

Lamentablemente este tipo de sistema fabril no sdtede con las vacas, sino también

con la crianza de pollos y de cerdos. Segun Ba(@1 3) los pollos que provienen de

40v/éase http://www.oncca.gov.ar/?nvx_ver=2284. Ciado el 01/11/13.
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granjas industriales son criados bajo un sister#o taruel para el animal como
peligroso para la salud humana (se cree que la gnjar surgié en estos lugares, asi
como los recurrentes brotes de salmonella y esdhiarcoli): confinados en galpones
cerrados y oscuros, los pollos permanecen quiatesalyor parte del tiempo para asi
evitar el desgaste caldrico. En los galpones mesdgis pueden entrar 80 mil, 90 mil y
hasta 100 mil animales que no conoceran en suwéaque un terreno tamafio baldosa
rodeado de gritos en un aire irrespirable. Paranguge coman entre si (el canibalismo
es algo corriente en estos “campos de concentracgiiernos”) se les cortan los picos
(Barrutti, 2013: 21). En su dieta hay maiz, so@ijrta de pescado, cenizas de huesos y
aceites. Con esta férmula de crecimiento su tiedgpengorde pasoé de ser de 70 dias a
45 0 40. Con la leche ocurre algo parecido. Pdisfaeer la demanda maximizando los
ingresos se estd recurriendo a métodos al menodudesa salubridad, como por
ejemplo el ordefie intensivo que genera infecciemelas ubres que demandan cada vez
mas antibidticos.

Al introducirse en el sector verduras y frutas ges las problematicas principales que
han surgido desde la introduccion de la “revoluci&nde” en Argentina. En primer
lugar, aparecen los agroquimicos. Este es un tenteatado en el trabajo que vuelve a
aparecer ya que la utilizacién de los mismos no sélda en los cereales como la soja
transgeénica, sino también en los cordones hortigofauticolas. En Argentina el uso de
pesticidas por parte de huerteros y huerteras resirgose los suele utilizar sin ningun
tipo de control o asesoramiento y como es comurpcaniraccionado, las medidas de
toxicidad son inexistentes. En noviembre del 204 2elvistaMU, lanzo un articulo
donde ponia en cuestién el nuevo modelo agronéanjmartir de la muerte de dos nifios
de cuatro afios cada uno, producidas por la proglucde tomates junto con la
utilizacién de agroquimicos, en la localidad cotirende Lavalle.

“Un juez proceso a un empresario por homicidio asdpy expuso asi la verdad
gue todos ocultan y ningan organismo provincialagional controla. Una industria que
basa sus ganancias en el trabajo infantil y enonggjue usa venenos letales produce
asi el 22% de los tomates que llegan al MercaddréleiiRevista MU 2012, afio 6,
numero 60: 2).

Los OGM también han comenzado a aparecer en fyutarduras, el ejemplo mas
conocido es el del tomate, el cual fue modificagmégicamente para madurar mas
lentamente, por supuesto que este tipo de innavaftié pensada a partir de las

necesidades del mercado, por ser una fruta muyigoda a nivel mundial pero a la vez
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con una corta vifd Para la biotecnologia el camino de la experinuifima con
organismos genéticamente modificados en este #palichentos es algo que recién
comienza. Pero, lo cierto es que a pesar de quO®id nacieron con la revolucion
verde como una posibilidad para erradicar el haptbsetransgénicos no sélo no tienen
genes que los vuelvan mas ricos en algun nutrigoi®mo se sospechd) sino que cada
dia estdn méas sospechados y relacionados conaalemgifermedades del sistema
inmunoldgico, nervioso y endocrino y otras patasgiLos alimentos procesados estan
llenos de rellenadores econdmicos sucedaneosstgal@omo la lecitina o endulzantes
como el jarabe de alta fructosa proveniente detntainocidos como “anti nutrientes”,
son responsables entre otras cosas de los alioegrie obesidad y diabetes que hay en
las ciudades desarrolladas.

Estos cultivos -que ocupan todo- también afectapiddiversidad, ya que, de las mil
variedades de papas que habia en el mundo, acthialrse cultivan intensamente
cuatro. De los siete mil tipos de manzanas queamuta imaginacion del siglo XIX,
guedan las cuatro o cinco que se suelen ver (Ba&Q0f3).

Con respecto al sector de los granos, este esnmyta largamente referido a lo largo
de todo el trabajo, la introduccion de daja RRjunto con el paquete tecnoldgico
desplazo al resto de los cereales. Pero lo queegatdratar aqui no es el analisis de la
soja en comparacion con otros cereales, sino ne@ssi cualidad como “alimento”, o
al menos ver si la tiene, y la promocion que se e ella a nivel social. EI consumo de
soja no pertenece a la cultura argentina, ni siguida cultura occidental, sino més bien
esté fuertemente incorporada en paises de Orieetéendo en cuenta este dato, es util
a su vez recordar que, actualmente el 90% de tupoidn de soja en Argentina es para
el mercado exterior y se utiliza como forraje dasanimales.

Un hecho que fue comentado largamente y denuncmmoel grupo ecologista
Greenpeac¥ durante el afio 2003, fue la aparicién del progrésega solidaria”, el
mismo surge dentro de un marco de fomentacion goerz6 en Argentina de manera
masiva y notablemente mediatica, el consumo e fracacion de la soja en la cultura 'y
alimentacion de la poblacion. El programa fue praichm por la Asociacion Argentina
de Productores en Siembra Directa (AAPRESID), galmpafia apuntaba a “atender a la
profunda crisis econémica actual y ante los inditeedesnutricion de los nifios menores

de cinco afos”. “Segun sus promotores, los objstiletal accionar se centraban en dos

41y/éase http:/ffitomateudca.blogspot.com.ar/201@¢hiate-transgenico.html. Consultado el 03/11/13.
42\/éase http://www.paginal2.com.ar/diario/socied#t5329.html. Consultado el 04/11/13.
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puntos: la solucion a la nutricién infantil en @lipy la generacion de un nuevo habito
alimentario para los argentinos” (Greenpeace, 2@)3La difusién de los supuestos
beneficios nutricionales de la soja y su distribncmasiva fue ganando lugar en la
conciencia colectiva, y los medios de comunicadifon una gran herramiefitaSin
difundir gran parte de informacioén critica sobrecehsumo de soja, el discurso de la
industria sono fuerte y logro insertarse publicammeDistintas entidades de la sociedad
civil tomaron el emprendimiento como propio, bajoavidente desconocimiento de lo
gue mas tarde comenzaria a hacerse publico: ldsgaticaciones nutricionales de la
soja, que habian sido en un principio deliberadéencultas por parte de quienes
lanzaron este programa. Otro fuerte cuestionamiemt@arte de organizaciones civiles
comoGreenpeacefue la realidad cultural con la que chocaba el sonsde soja en los
hogares argentinos, porque como se dijo previamehteonsumo de soja no forma
parte de la cultura culinaria de este pais. Undeghque se sucedia en espacios como
centros comunitarios donde se donaba soja paraqo@raea diera alli, o para que las
familias se llevaran a su casa, era la dificultddntitud de coccidén que implicaba el
grano.

Como conclusién al programa “soja solidaria” laasrigacion Greenpeace declaro:

“La soja no es sOlo un poroto, un brote o un nuemmponente en la dieta
alimentaria de los argentinos: también forma pdet@ina gran campafa de maquillaje
humanitario que utiliza la industria de los alinentransgénicos para imponer su
consumo y abrirse nuevos mercadas”

Como ultimo tema de este apartado, es interesaftiarndel desplazamiento que ha
experimentado el trigo en favor de la producciosaie, ya que este es un cereal cuyos
derivados son ampliamente consumidos en ArgenB8eglin la Federacién Argentina
de la industria molinera (FAIM) en el afio 2012 @hsumo per capita de harina de trigo
fue de 94 k&, esta cifra genera es una de las mas altas ditilmes afios, e inclusive
se vislumbra un aumento firme del consumo de hanynderivados. En contraposicion
a esto, el pais tuvo en la ultima campafa 2012-29I8enor superficie sembrada en
mas de un siglo, este suceso viene de la manedplazamiento que ha experimentado
el trigo en favor de la soja. De acuerdo a la taviel Consejo Profesional de Ciencias

Econdmicas de la provincia de Buenos Aires, lasipoias donde se cultiva trigo son:

43\/éase http://edant.clarin.com/suplementos/rur@2201/11/r-00801.htm. Consultado el 04/11/13.
44\/éase http://www.paginal2.com.ar/diario/socied#t5329.html. Consultado el 04/11/13.
45 \/éase http://www.faim.org.ar/. Consultado el 05181
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Buenos Aires con 50%, Capital Federal y Gran Buekioss 8%, Cordoba con 22%,
Santa Fe 12%, Entre Rios 3%, La Pampa 2% y que@&oupara otros, muchas de estas
provincias son a su vez, como ya se ha visto, flia€ipales cultivadoras de soja. En
Buenos Aires el trigo que a principios de mileriegb a ocupar més del 40% del area
sembrada, en las Ultimas campafias promedio el R&@®r¢ 2013, afio 14, nimero 74).
Segun un informe de la Coordinadora de las Indisstde Productos Alimenticios
(COPAL), en Argentina se encuentran instaladosngiinando 151 molinos de harina
de trigo con diferente capacidad de molienda. Resode los molinos mas importantes
en el pais, como son Cargill, Cafiuelas y Lagomeysiancentran mas de la mitad de
los granos procesados en suelo bonaerense. Lanauidtinal Cargill cuenta con mas de
diez centros de acopio en la provincia de Buenwssdy en sus molinos se elaboran
harinas para las marcas Favorita, Letizia, RosaBlaycaflor. Por su parte, Molino
Cafiuelas cuenta con siete plantas ubicadas estet@mte en las zonas mas
productivas de la Argentina. A pesar de que un 88%a harina de trigo se destina al
mercado interno, la demanda al no poder ser cabpent la oferta, impulsa el aumento
del precio (RePro, 2013, afio 14, numero 74). Panalgir, se puede decir que detras
del cultivo de trigo existen por lo menos tresagiones definitorias en la cuestion del
precio del pan, en primer lugar aparece una rednconportante del namero de
hectareas sembradas con trigo, a su vez eso préalespeculacion de los productores
gue sabiendo que el kilo de trigo se pagara masadin de afio (porque se produce
escases) se guardan una parte de la cosecha. tPoo @parece la concentracion
econdmica. Segun la revista del Consejo ProfesidaaCiencias Econdmicas de la
provincia de Buenos Aires, un 2% de los productaledrigo, son responsables del
50% del cultivo del cereal. En conclusion, estas tfariantes terminan finalmente en el
consumidor, él es el que en definitiva se tiene lmaer cargo de un mercado que es
deficiente, poco regulado y que lejos esta desaeator que apunte hacia su beneficio.
A lo largo de este apartado se han intentado dsisarrlos cambios que han
experimentado aquellos sectores relacionados crdosumos mas relevantes en el
mercado de alimentos argentino. ES importante teemer cuenta que estas
transformaciones son el eco de un suceso que ise aepivel mundial y que ha traido
consigo conflictos sociales, como el desplazamieetaniles de campesinos hacia las
ciudades las cuales no han sabido contenerlos elpoontrario los han marginado,
también conflictos relacionados a la salud, laglpas relacionados a los efectos letales

de los agroquimicos resultan hoy dia innegablesa Rd caso que compete
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especificamente a este trabajo, tanto la indugai@bn de los alimentos (tema que se
tratara en el proximo apartado) como la introdutaié la biotecnologia en el sector
agrario, han sido producto de él acontecimienta, g@mas de paradigmatico, la
“mercantilizacion de los alimentos”. Este es elngdilema dentro de la historia de la
relacion entre el hombre y su alimento, he aqusureso que ha sido mayormente
positivado, poco discutido a nivel estatal e inooaplo casi naturalmente entre las
familias. En el momento en que la fuente de vidéodeseres humanos paso a ser parte
del mercado, el mismo ha dejado de ser lentamégenatural a ser algo comercial, y
por ende, ha dejado de pertenecernos.
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CAPITULO 4

Contextos, actores y consumidores

4.1 Los formadores de consumidores

A lo largo de capitulos previos se ha intentadoeham recorrido por los
distintos aspectos que han transformado al merdadtos alimentos en Argentina,
algunos referidos a movimientos mundiales que tami@na importante repercusion en
el pais, y otros que sucedieron en un nivel intdeworecidos por ciertas politicas
estatales. Como se explicé al comienzo, el objgivacipal de esta Tesina es analizar
el contexto social que envuelve al consumidor,gipeimente a quienes residen en las
ciudades superpobladas.
Las transformaciones en el sector agroalimenthan, producido cambios en las dietas
de los individuos, pero no son las Unicas que hantribuido a esos cambios. Es
importante reflexionar sobre aquellos contextos que#dean mas de cerca a las
personas, se esti hablando de los agentes y caocopodos cuales el convive
constantemente y a partir de los cuales forntaasitus,identificandose o alejandose de
ellos. Es tiempo de pensar a este consumidor cdguiea con un posible rol en la
sociedad de consumo, o tal vez con mas de un@gyptarse cudl es el rol y para quien
resulta funcional.
“Existen, y no solamente en los sistemas simbdlicestructuras objetivas,
independientes de la conciencia y de la voluntadogdeagentes, que son capaces de
orientar o de coaccionar sus practicas o sus muesones” (Bourdieu, 1986: 127).
Para el caso que compete, el andlisis pretendevalndas estructuras objetivas que
existen dentro de la sociedad argentina, que andas practicas y representaciones de
las personas en su eleccion de alimentos paramongdiario y a su vez reconocer a los
agentes en esas estructuras y descifrar los ieepge ponen en juego cada uno. A su
vez, es pertinente tener en cuenta que en estisaciiomes que propone Bourdieu existe
la ocasion de que sean revertidas por los indigdya que ehabitus goza de un
caracter flexible,

“El habitus no es el destino, como se lo interpeet@ces. Siendo producto de la
historia, es un sistema abierto de disposicionessguconfronta permanentemente con
experiencias nuevas, y por lo mismo, es afectatbitn permanentemente por ellas.

Es duradera, pero no inmutable” (Bourdieu, 1992 1@®econocer y analizar los

63



determinantes que forman parte de la vida cotidiEnana persona, es la clave para la
transformacion de ciertos esquemas pertenecientassaciedad industrial (en este
caso), y que se han naturalizado e incorporadaapiente en la sociedad, y afectan
negativamente sobre el derecho a decidir que tiErsepersonas. La pérdida de control
y conexion entre el hombre y su alimento formaedg estas negatividades; en este
contexto, la necesidad de un analisis desde lectai€mlitica resulta pertinente.

Uno de los iconos de transformacién alimentarissida la revolucién industrial; sus
innovaciones repercutieron en lo profundo de ldadde las distintas sociedades, y
particularmente en Occidente. Como ya hemos adelanén el capitulo |, Aguirre
(2005) explica que la alimentacidbn en las sociesladebanas a partir de la
industrializacion, ha cambiado su formato debid® mecanizacion, la conservacion, el
transporte y la venta minuciosa (Goody, 1995), ajde agrega la publicidad y la
normatizacién bromatolégica, de manera que la aliaoédn industrial se distancia de
la produccion doméstica creando una verdadera tfeotidustrial” (en realidad mas
parecida a un laboratorio que a una cocina). PeEeoamcina industrial por sus mismas
caracteristicas ya no puede ser controlada pohdgares y dentro de ellos por los
cocineros o cocineras sino que se necesita elatai@rios “sistemas expertos” propios
de la modernidad (Aguirre, 2005). Ellos son los designan “si puede o no comerse la
comida” ya que el contenido de la lata o la saledpdllo eviscerado estan lejos del
poder de control de la cocinera o del comensalaeto involucran sistemas complejos
de produccion —crecimiento acelerado genética migaimente, procesamiento en serie,
aditivos, cadena de frio, etc.- que escapan adsibipdades del ambito doméstico. En
la modernidad, la alimentacion deja de dependetadproduccion del ecosistema
inmediato (con su alternancia de abundancia y ezcegun el ritmo de las estaciones)
y se convierte en una alimentacion des-localizad&ualmente la comida de la mesa
puede provenir de diferentes partes del mundo, usidd donde cueste menos,
procesada y envasada de manera que pueda transpod@nde la paguen mas,
comercializada a gran escala, y distribuida segdatgs menos nutricionales que
publicitarias. Como ya hemos referido, en la erdugtrial los alimentos son
mercancias, que no tienen que ser necesariameme@db para comer” sino “buenas
para vender’. Aun a destajo de sus cualidadesciuridles, existe toda una linea de
productos que se reconoce abiertamente como “coohiatarra”, nociva para la salud
(Aguirre, 2005).
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La alimentacion es ahora una cuestion de expeytog no mas de productores y
cocineros. El concepto de “evolucion” que tantoeseera en la sociedad posmoderna y
particularmente en el &mbito de las ciencias, esaaéil que pareceria le compete mejor
hacerse cargo de la alimentacion de la humanidadpregunta entonces es: ¢qué
sucedié para que se produjera este cambio de eolfokible respuesta tal vez esté
relacionada al momento histérico, en que el hordbradié delegar su salvajismo, para
abrazar el progreso. Las personas fueron renurcilerdamente el lugar que tenian
como “parte integral” de su medio ambiente,Heimo sapiengpensandolo desde el
plano cultural en las relaciones del hombre coacelsistema, asiste a una verdadera
conmocion.

“Es legitimo, pues, plantearse la cuestidén de ssibelrmundo que ha creado el
hombre moderno resulta siempre compatible contiaraleaza humana. Si realmente, de
manera subita (a escala del tiempo evolutivo), flmsdamentos mismos de la
adaptabilidad entre el hombre biologico y la esfem-cultural son de nuevo
cuestionados, reemplazado por otro tipo de rela@érpuede preguntar si ese cambio
puede amenazar, por excederlas, las capacidadgsstie de ese organismo” (Fischler,
2010: 5).

Cuestionar el rol del individuo dentro del ecosisteresulta necesario pero con pocas
respuestas, su sola existencia ha sido veneradal geecho de que es el Unico con
posesion de la capacidad de raciocinio. La vidaaammedad ha hecho eco y estandarte
del progreso a partir de la razon, el problemaealahora es la delegacién completa de
una gran parte de esa sociedad en manos de unidedg@po supuestamente
representativo de esa idea, la cual produce la fssmsacion de un progreso que se
aplica a todos y todas.

Poner en duda el concepto de progreso, como unnmewio que soOlo va hacia
adelante, es necesario, pero resulta molesto g hasbral para aquellos a quienes les
resulta beneficioso este nuevo paradigma, que yadnmara al hombre como Unico
animal con posesion de razoén, sino al “ideal dgnesn”. Se esta frente a una sociedad
y un estado que han delegado en manos de otresesilzlidad alimentaria (y decimos
otros porqgue la relacién fuente de alimento/ comlemsta cada dia mas tercerizada).

Tal como indicamos en el capitulo 3, Argentina pdscser un pais con una extensa
variedad de horticultura, fruticultura y ganademapais exportador de forraje. La
pérdida deljuego, o0 al menos de posiciones muy importantes, de ante e la

sociedad argentina, ha implicado la perdida deleemnia alimentaria. Este concepto
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fue introducido en el debate publico internacia@rall996 por la Organizacion Mundial
Via Campesinﬁ, como una alternativa a las estrategias desarrslipda organismos
internacionales como el Foro Monetario Internadigiil), el Banco Mundial (BM) y

la FAO, durante la Cumbre Mundial sobre la Alit@@ion, realizada en Roma. En la
declaracion “Soberania Alimentaria: un futuro samibre” presentada en la Cumbre, la
Via Campesinaefialo:

“Soberania Alimentaria es el derecho de cada ngzaéam mantener y desarrollar

su propia capacidad para producir los alimentosgcbasie los pueblos, respetando la
diversidad productiva y cultural. Tenemos el deoeeh producir nuestros propios
alimentos en nuestro propio territorio de manetédraama. La soberania alimentaria es
una precondicién para la seguridad alimentaria igerit’
Previamente a la aparicion de este concepto, @x$tde Seguridad Alimentaria. Se
entiende por ella el derecho de todas las persariaser una alimentacién cultural y
nutricionalmente adecuada y suficiente. El mismaitédzado desde 1974 por la FAO
definiéndolo como un derecho, e incluye 5 dimereson

- Disponibilidad de alimentos.
- Acceso a los alimentos.

- Utilizacion: Utilizacion bioldgica de los alimentastravés de una alimentacion

adecuada, agua potable, sanidad y atencion médica.

- Estabilidad: Para tener seguridad alimentaria, pmislacién, un hogar o una

persona deben tener acceso a alimentos adecuatimoenomento.

Segun Eguren (2008), estos dos conceptos tieneoraan el objetivo de lograr que
toda la poblacion de un pais esté bien nutrida [gacual debe poder acceder en todo
momento a los alimentos necesarios pero, discregarel como. La seguridad
alimentaria no implica necesariamente un apoyo apriaduccion doméstica de

alimentos, pues estos podrian ser importadosjggsaria la seguridad alimentaria si es

¢ Via campesina se define como un movimiento mundiaténomo, plural e independiente de
organizaciones rurales, sin afiliacion politica,om@mica o de otro tipo. Las organizaciones que
conforman Via Campesina vienen de 56 paises de ABiaa, Europa y América. Su objetivo principal
es desarrollar la solidaridad y la unidad dentrdaddiversidad entre las organizaciones, para pvemo
las relaciones econdmicas de igualdad y de justiomal, la preservacion de la tierra, la soberania
alimentaria, la produccion agricola sostenible yw ugualdad basada en la produccion a pequefia y
mediana escala.

47 \éase http://ajayularevista.files.wordpress.coh?201/soberaniaalimentaria.pdf. Consultado el
18/11/13.
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gue todos pueden acceder a ellos. En principios,pyesiguiendo la teoria de las
ventajas comparativas, un pais podria tener y &poecursos de los que dispone
abundantemente (ejemplo: petréleo u otro recurbaral®y a cambio importaria todos
los alimentos que necesita, sin necesidad de pirtmkicLa soberania alimentaria
reclama, sobre todo, el derecho de los Estadosefieirdcon autonomia su politica
alimentaria y agraria; en segundo lugar, la neeésite asegurar la satisfaccion de la
demanda de alimentos interna con produccion nakiara tercer lugar, el papel
protagénico de los campesinos en la produccionlideeatos. Puesto que esta es una
propuesta que va a contracorriente de los acueainsrciales en boga, y es promovida
por Via Campesinaconsiderada como una organizacién muy radical [ue tiempos,

la propuesta de soberania alimentaria es rechamadao menos veladamente por las
organizaciones intergubernamentales, las orgawizesifinancieras multilaterales, y la

mayor parte de los gobiernos.

4.2 La mirada de los actores

En esta tesina, sostenemos que, actualmente, eanthr@, tanto la seguridad
alimentaria como la soberania alimentaria no seantcan garantizadas. Creemos que
en los dltimos afos se han ido desarrollando espatiernativos, dentro y fuera de las
leyes del mercado, que apelan a ideales de pramh&xiagroecologicas, en mayor
armonia con el medio ambiente, que eligen relasidadorales muchisimo mas
igualitarias en trabajo como en remuneracion,Réco, lamentablemente, los costos de
produccion y la baja asistencia del Estado parepecimonar en la sociedad civil estos
proyectos, implica muchas veces que los produetogan un mayor coste econdmico
en comparacion con la mayoria de los alimentossgueroducen hoy donde el interés
se centra mas en abaratar costos que en prodimienabs inocuos, por ende el
porcentaje de personas que consume estos alimesitbajo. El Estado actual es un
espacio contradictorio, sostiene en primer lugasistema agroalimentario deficiente,
que promueve consumidores pasivos que deleguenlimentacion en manos de
grandes empresas, ademas avala un modelo aguariprgduce alimentos insalubres,
enfermedades, desalojos de tierras, perdida da faflora, y de las fronteras fruticolas

y horticolas:
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“Los Estados en general, nacional o provincial, ssumamente cémplices de
esta situacion, son los que instalan la posibilideEdque los modelos de desarrollo del
pais se construyan(Entrevista a funcionario del C.E.A, 2 de novieemtie 2013).
Dentro de las grandes fallas que tiene el modetémlgminante actual en el sector
agrario, se puede nombrar el uso corriente entéchiura y fruticultura de quimicos
como método de prevencién y erradicacion de malezasectos. Esta apreciacion es
confirmada por un funcionario del Programa de Agtizca Urbana de Rosario (P.A.U)
gue oportunamente realizé hace unos afos atrasstudi@ sobre la utilizacion de
agroquimicos en los cordones horticolas y frutidilos alrededores de la ciudad:

“Por ejemplo en el mercado de productores de Rasan hay controles de la
calidad de los alimentos. Yo he estado trabajandacwado a la produccion
periurbana de hortalizas de Rosario, y los huerseyohuerteras usan agroquimicos, y
sin echarles la culpa porque es la forma como ks énsefiado, sin asesoramiento del
estado o de un privado. Como son pocos los prodegtos asesora el mismo que les
vende los quimicos(Entrevista a funcionario del P.A.U, 4 de novieede 2013).

La utilizacion de productos quimicos en el sectgrago no soélo es utilizado por
pequefios productores sino también grandes empoesas lospoolesde siembra,
ademas es utilizado en todo tipo de produccidm, $0go, maiz, frutas y verduras. Una
cuestion interesante que nombra el funcionarid®d&lU, sobre la que profundizaremos
mas adelante, es la ausencia de asesoramiento estoie productores de frutas y
verduras para una importante poblacién de queaabtualmente la ciudad de Rosario
y sus alrededor&s

La falta, tanto a nivel provincial como nacionag dna institucion u organismo que
ayude al cambio de paradigma de produccion en #ste de trabajos, resulta
incomprensible, sin mencionar que el principal gerale la salubridad de las frutas y
verduras que recibe una poblacion, el Estado, pdeemas interesado en la promocion
de lasoja RRjunto con el paquete tecnoldgico (el cual implicecasariamente la
utilizacion de agroquimicos), que en la prevencéreste tipo de practicas que no solo
son frecuentes en la agricultura argentina sinorgaeltan de alguna forma avaladas,
sea por accion o por omision del estado.

48 \/éase http://www.elciudadanoweb.com/censo-2018fiodercera/. Consultado el 23/11/13
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Una funcionaria del programa Pro-Huerta corrobarakién la utilizacion masiva de
agroquimicos, y de las innumerables irregularidapesse producen entre el que vende
el producto y el que lo compra:

“Si hoy vos vas a los cinturones horticolas y fralas, la cantidad de productos
quimicos que les echan a todas es impresionantep®aluctos prohibidos, o compran
mucho fraccionado y ya entonces ni siquiera sabesm tiveles de toxicidad.”
(Entrevista a funcionaria del Pro-Huerta, 9 de embre de 2013).

Como hemos visto en los capitulos previos, las riremables denuncias de grupos
sociales en contra de la utilizacion de agrotoxicosio Roundup Readgn campos
cercanos a las ciudades, junto con las pruebas egtablecen el aumento de
enfermedades, como el cancer, en personas que felpoestas directamente a ese tipo
de productos, son incuestionables. Se puede pensamces que la linea que separa el
contacto directo con un agroquimico, y el rociangede frutas y verduras, que
posteriormente van a ser consumidas por seres lusnam resulta tan diferente.

El sector carnico, al igual que el fruticola y hasta, padece actualmente los efectos
que trajo consigo la agroindustrializacion. Loseaiotrmente nombraddsedlotsque se
utilizan actualmente en Argentina y de forma regylato con las granjas industriales
donde se crian pollos y cerdos, se manejan coensst productivos altamente
industrializados y automatizados, con un gran ndmege animales en espacios
reducidos, en la produccion de pollos y gallinasesesuele amputar partes del cuerpo
(los picos por ejemplo) para que no se lastimereasitos mas de lo que ya lo hacen (al
estrés continuo que padecen los animales se lea ®linihacinamiento), es muy
frecuente la utilizacion de hormonas y medicamepts controlar el sinnimero de
enfermedades que tienen estos animales:

“El pollo por ejemplo es un alimento que por segp ha desplazado un poco
a la carne de vaca, pero la forma como se lo predakora junto con las gallinas es
tremendo. Hoy uno no sabe de dénde viene el po#stgn tan industrializados los
criaderos que cada vez ponen mas gallinas en jspégsiefias. Les ponen cada vez méas
hormonas, entonces lo terminan al pollo para corislgn 45 dias y eso es lo que
comemos. Hoy al alimento se lo ve en el supermerpado se desconoce lo que hay
detrds. Los alimentos cuando se industrializan yps®lucen de manera masiva, se
convierten en sistemas alimentarios que empiezser @eligrosos si no tienen algun
tipo de control, porque necesariamente llegan aalto nivel de artificializacion.”
(Entrevista a funcionario del P.A.U, 4 de noviemtee2013).
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Asi se encuentra actualmente el mercado de cafn#as, verduras y cereales de
Argentina. El consumidor final de estos productesibe un alimento que, o ha sido
expuesto a agroquimcos, o fue maltratado, hacinagiectado con hormonas o una
tonelada de medicamentos, etc., sin contar lovatiws que se hacen de estos, para
terminar finalmente en la mesa familiar. Afirmaonw lo hacen muchos defensores de
este modelo, que todos esos procesos no reperentéa calidad del alimento que
consume la persona, resulta seriamente objetabéstar transitando un periodo en que
el tiempo es algo preciado, la sociedad deposi#tgaonente su alimentaciébn en manos
de un sistema del cual uno recibe la comida perdoedmente ignorante de la
procedencia del alimento y de la forma como fuehbeé&rente al desconocimiento,
buena parte de los comensales “eligen” casi corfese una fe, en las sabias palabras
de la industria alimenticia que les dice que esueglto es lo mas parecido a lo que
alguna vez fue:

“Los tiempos estén acelerados, y los comerciosftecen soluciones rapidas
gue cumple esas necesidades de abastecerte ragpédapmer rapido. No hay una
cultura del alimento, esta eso, comer rapido, cbmenor tiempo y cosas que ya estén
elaboradas. Te venden por ejemplo patas de polgeladas, y es algo que se prepara
rapido y facil y para colmo la publicidad te dicagjes un pollo que fue criado en una
granja y asi te quedas tranquilo(Entrevista a miembro de la cooperativa Sentaditos
Trigo Sano, 1 de noviembre de 2013).

Sostenemos que, la industrializacion de la comjidagr ende la toma por parte de las
empresas del suministro de alimentos para la pdblacrea en la sociedad la falsa
ilusiébn de la libertad de eleccion. Ya se ha habldd las empresas que producen
alimentos, pero resta mencionar todavia aquellas apmercializan alimentos, sea
enlatados, procesados, pre cocidos, cocidosyede.Ja promocion a nivel generalizado
gue se hace de su consumo. Segun Patel (2008)aguf@at su obsesion por los
beneficios, las grandes corporaciones que venderidaodelimitan y constrifien la
forma de comer y la manera de pensar sobre la eorAtualmente la gran mayoria de
las personas en Argentina se alimenta sobre la th@asalimentos que atravesaron
mecanizacion, conservacion, transporte o reventaicitisa, a lo que se le agrega la
publicidad y la normatizacion bromatolégica quevesir, a nivel social, para positivar
este tipo de alimentacion. Los alimentos enlatagos ejemplo, se encuentran

facilmente en hogares argentinos, el precio y lmadidad de su consumo (son
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productos “practicos”) hacen de ellos un ingrediasttidiano, pero resultan alarmantes
las sospechas que se esconden detras de su fatricac

“Un dia, trabajando, nos cruzamos con un hombre tprda una fabrica de
enlatados y vendia para todas las marcas, seantéara caras, porque en verdad es
una sola fabrica que tiene diferentes nombres. Ademrene una numeracion de
calidad, de 1 a 10, la diferencia esta en que lardgor calidad tiene los alimentos en
mejor estado visual pero al fin y al cabo todogeseninan comiendo los conservantes.
La mala alimentacion que se da en todas las clasemles pasa por el manejo de la
publicidad que se hace, y por las politicas de #&sta (Entrevista a miembro de la
cooperativa Sentaditos Trigo Sano, 1 de noviemer20d 3).
Aunque la industria dice responder a la demaralaedlidad indica que ella “crea”
necesidades artificiales para asi modelar la deanarid medida de su oferta. A esto se
suma un conocimiento técnico-cientifico inalcangaljara la mayoria de los
consumidores, que “crea” alimentos para “superas’ productos naturales (Aguirre,
2010). La medicina, trabajando en conjunto corelapresas de alimentos, es hoy el
referente de calidad y seguridad en donde los coidsues depositan la confianza de su
alimentacion. La leche, por ejemplo, paso a seralimento que mientras mas
intervencién de la ciencia tenga, mas cercanasalldbridad esta. Atras quedo la época
en que el productor de leche vendia ese produciénrebtenido, la ciencia le fue
diciendo lentamente a los consumidores que ingaralimento fresco implica riesgos a
la salud A tal nivel de intervencion ha llegadcciancia que la nueva atraccion es la
leche maternizadd Pero, la contrariedad del avance continuo deokednologia en el
sector agropecuario argentino es que, mientrasalimales son cada dia mas
intervenidos biol6gicamente, la leche que consutosnargentinos resulta de peor
calidad. Asi lo corrobora una funcionaria del Cente Educacion Agropecuaria:

“Pensa que con 1 litro de leche de tambo, las es@s sacan 6 o 7 litro de la
leche que se consume en el mercado. Todos losadeswe la leche se sacan de ese
litro solo. La leche industrial no tiene grasa mfeinas, inclusive la leche en polvo es
la peor porgue es un disecado completo que dessaartodas las proteinas y lo que
hacen es agregarle artificialmente todo lo que percuando la disecaron. Todo esto
responde a un sistema de industrializacion que &ezues funcional a una necesidad

mercantil, en términos de las empresas que margja®gocio, y no pensando en la

49 véase _http://www.diarioelargentino.com.ar/noti¢1@8651/la-vaca-clonada-en-2011-produce-leche-
materna. Consultado el 19/11/13.
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calidad. Es mentira que la leche de tambo es meana que la leche envasada que te
venden, al contrario, en términos de calidad lahieace tambo es mejor pero hay una
construccion social que se hace de que la misnme timcterias, que se corta, que se
pudre rapido, que engorda y entonces eso influeadis personas. Terminan siendo
intereses econdémicos que responden a la industdted, que ya ni son eso, mas bien
son pooles de dinero que apuestan a una oportuni#adapital en cualquier sector
productivo.” (Entrevista a funcionaria del C.E.A, 2 de novieentbe 2013).
La industrializacion de los alimentos no solo haide efectos dafiinos sobre ellos
mismos, sino también ha transformado el cuerpoodecbnsumidores. Como marcan
Patel (2008) y Aguirre (2010), los pobres ahoma gardos, y los ricos flacos, atrds ha
guedado el estereotipo en el cual aparecia el ésrgrgordete y el mendigo delgado.
Los obesos y los famélicos estan vinculados enfperslas cadenas de produccién que
llevan los alimentos desde el campo hasta nuestsa.nGuiadas por su obsesion por los
beneficios, las grandes corporaciones que nos weocdaida delimitan y constrifien
nuestra forma de comer y nuestra manera de peobex B comida. Incluso cuando
queremos comprar algo sano, algo que nos mantdagaias del médico, estamos
atrapados por el propio sistema que ha creadoHatsés de Comida Rapida”. Intente,
por ejemplo, comprar manzanas. En los supermeradeldéorteamérica y de Europa,
las elecciones estan restringidas a media docewvargades. ¢ Por qué? Porque son
atractivas: nos gusta -en el sentido de la corgtmalel gusto que hemos trabajado en
el capitulo 1 y que retomaremos a continuaciorpisulustrada e inmaculada, y tienen
un sabor que, para la mayoria del publico, es @tabje; pero también, porque soportan
ser transportadas a través de largas distanciapigkno se dafa si son sacudidas en el
trayecto desde la huerta hasta la gondola; adelésan el transporte y las técnicas
gue las mantienen atractivas en los estantes asilad de cosechar y responden bien a
los pesticidas y a la produccion industrial (P&2608).
Si se piensa en la conformacion de las dietas aingsn porque no es posible afirmar
que existe una sola pero si se reconoce la exiatelecuna tendencia, es oportuno
retomar a Bourdieu. En Argentina los pobres sonagry los ricos son flacos porque
los primeros tienegustos de necesidados segundogustos de lujo:

“El hecho de que en materia de consumos alimestitao oposicion principal
corresponda grosso modo a unas diferencias desogyiea disimulado la oposicién
secundaria que, tanto en el sello de las clasemamedmo en el de la clase dominante,

se establece entre las fracciones mas ricas etalcapitural y menos ricas en capital
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econdmico y las fracciones que tienen un patrimaf@oestructura inversa.[...] a
medida que se sube en la jerarquia social, la pri@pode consumos alimenticios
disminuye, o de que decrece la proporcién de loswnos de alimentos pesados y
grasos y que hacen engordar, pero que tambiénIsoantos baratos, mientras que
aumenta la proporcién de los consumos de alimesitogyrasas, ligeros (faciles de
digerir) y de los que no hacen engordar. Por ehdele que el verdadero principio de
las preferencias es el gusto como necesidad heichal,vla teoria que hace del
consumo una funcién simple de los ingresos espaneacia, verdad, puesto que los
ingresos contribuyen, en una parte muy importaateleterminar la distancia con
respecto a la necesidad” (Bourdieu, 1988: 176).

Por ejemplo, el consumidor de alimentos consideradotérminos amplios de clase
media, en Argentina, deambula entre los extremar® los estratos mas altos tienen el
privilegio de tener gustos de libertad, ellos puedensumir lo que quieren y no lo que
pueden, es por eso que asi como existe un mere@dbntentos que promueve cierto
consumo de alimentos generalmente consideradolsitines para el cuerpo y ademas
con altas dosis de azlcar, sal, grasas y carbtbedfque estd comprobado producen
una adiccion a ese tipo de comida), también gerstamativamente y con un discurso
més ecologista, el consumo de productos saludables.

En el 2004, Aguirre comentaba que dentro de losoguse lujo rigen en el sector de
mayores ingresos las representaciones del cuegw™sla que se identifica con la
preocupacion por estar delgados (igual que el iantegue en este tiempo se asocia
tanto a la estética como a la salud. Siguiendo @sio principio de incorporacion:
alimentos light, preferirAn productos sin grasassiry aztcar (Aguirre, 2004). En el
2013, los producto&ight han pasado de moda, compafiias relacionadas asgaseo
agua mineral, galletitas, pan, lacteos, etc. seshdido a esta nueva forma de vivir,
largamente difundida hace ya un tiempo en Eurompeya pesar de haber nacido con
motivos nobles y sinceros, ha sido cooptada poresag del mercado de alimentos que
visualizaron un concepto novedoso, lo “organicosteEseguramente nacié como un
intento de proponer una forma de vida mucho méasaoer a la naturaleza y a la
convivencia armoniosa con elRepsiy Coca Colaque-alertados por la salida en masa
de clientes que no querian seguir consumiendodzates siderales de azlcar y jarabe
de maiz en sus bebidas, pero que tampoco encamtuaiaaopcion en los endulzantes
quimicos que les ofrecian como reemplazo- se pmrsier investigar una planta

medicinal que los guaranies utilizan hace 1.50@:al@ostevia. Lo que hicieron con la
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planta fue estudiarla, aislar las partes que ledassg lanzar dos nuevos endulzantes:
PureVig la stevia dePepsiy Turbia, la deCoca Coladesarrollada po€argill. ¢El
resultado? Una mezcla de esas partes de steviaa{opra proviene de monocultivos
que nada tiene que ver con su origen tradicioma)poco de eritriol (un alcohol de
azucar que si tiene efectos secundarios, sobreegidmacales) y otros dulces segun la
linea que necesiten desarroll@oca Cola Lifese presentd en Argentina en julio de
2013°,

La utilizacion hipdcrita por parte de empresas cdioxra Colao Pepsi sobre el
consumo de alimentos saludables y mas cercanosaadml que a lo artificial (como lo
son las gaseosas), pero, junto con tener una extémsa de productos adictivos y
repletos de azucares destructivos a la salud taesxiremadamente preocupante. Si se
piensa en términos simbodlicos y en como las comagafiiultinacionales hacen una
utilizacién suprema del capital cultural (junto cencapital econémico y el politico)
que existe en una sociedad, a tal punto que Cota iiede vender dos productos
supuestamente contradictorios, entonces se dedaqorincipal disputa es en el campo
simbdlico que envuelve a los sujetos:

“Nos hemos alejado de lo natural, de lo que unaiyet que es bueno para su
cuerpo, y de la variedad. E inclusive eso tambiérescomo contra publicidad, porque
entonces te venden ahora otras cosas para acerealtenatural. Es como una contra
publicidad a favor de la misma industria(Entrevista a miembro de la cooperativa
Sentaditos Trigo Sano, 1 de Noviembre de 2013).

Si el campo simbdlico es el lugar para desarrdtiarcuestionamientos, entonces el
concepto de Agroecoldgico que proponen institugore®mo el Programa de

Agricultura Urbana o el Pro-Huerta, resulta de guéiidad para pensar la diferencia
entre organico y agroecolégico y representan umadaialternativa en términos de lo
publico estatal (a nivel nacional y local respetiente):

“Es importante hacer una diferencia entre lo que aganico y lo que es
agroecologico, ya que nosotros trabajamos mas donoacepto de agroecolégico
porque organico significa cumplir con una serie dEjuisitos de certificacion de
tercera parte. Hay una ley en Argentina de prodércorganica que dice que para

poder usar el término “organico” y los prefijos bipdemas, tiene que estar certificado

50 Véase

http://www.foodnewslatam.com/index.php?option=coontent&view=article&id=5835:lanzamiento-
de-coca-cola-life-con-stevia-en-argentina&catide®idas&Iltemid=14. Consultado el 23/11/13.
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por empresas que son de tercera parte. En el cadeasario hay una empresa que es
como si fuera un escribano y garantiza que se campbn protocolos en relacién a lo
organico.” (Entrevista a funcionario del P.A.U, 4 de novieentle 2013).

Frente al mercado de alimentos organicos que s \gestando, para el caso en la
ciudad de Rosario, se contrapone un resurgimiemtoodperativas de trabajo. Muchas
estan formadas por jovenes con intenciones detémseren el mundo laboral pero que
consideran negativo la relacion patron-empleaden yambio se consideran aptos de
sostener relaciones de trabajo mas igualitariascoacepciones plenas y desarrolladas
de ecologia, reciclaje, medio ambiente, etc., dpnea viejas ideas pero que nunca
pierden su actualidad. Para muchos de estos greposercado de lo “orgénico”
funciona de la misma manera que cualquier alimes#a, o0 no saludable, ya que al
entrar en una regulacion oficial termina convirtiése en una mercancia mas que se la
regula de la misma manera que a los alimentosuiniszd:

“No elegimos lo organico sino sin agroquimicos, @/ huna diferencia aca.
Porque lo “orgénico” tiene todo un trasfondo comiic de certificacion, de dinero, de
exportacion.” (Entrevista a miembro de Cooperativa SentaditdagoTSano, 1 de
Noviembre de 2013).

En el caso de Argentina, y aunque la poblacion mrgestra un proceso de retraccion
desde los afios de 1940 que se acentla duranteddadde 1990, buena parte de la
poblacién residia dispersa en todo el territorispegialmente en zona rural. Las
personas que vivian alli practicamente no utilinati@ero para conseguir alimentos ya
gue tenian la tierra para cultivar lo que quisiergnanimales que también les
proveerian. Las diferentes crisis sociales pregida de 1990 contribuyeron con el
traslado de algunos pequefios productores haci@udades, pero fue durante el neo
liberalismo de la década de 1990 que se consddiddriVatizaciéon de lo publico, la
apertura comercial que provoco la lenta decadeateiauena parte del sector industrial,
la especulacién agraria que determind los furtidesplazamientos que sufrieron
muchisimos pequefios productores y campeSisirs titulo de tierra, y la inauguracion
de un proceso de sojizacién que ya venia sucedigeidoque se potencio en 1996 con
la oficializacion de la comercializaciéon dedaja RR mas el paquete tecnoldgitzo,

época inaugural. La innovacion tecnolégica, justifia a partir de leevolucion verde,

®1 Segun el Censo Agropecuario 2002, solo en dies affs de 200 mil familias fueron expulsadas de
sus histéricas chacras, con destino a los bargosngergencia de las grandes ciudades. Hasta ebprop
gobernador de la sojera Santa Fe, Hermes Binreanoeio recientemente que “el proceso de sojizacién
ha vaciado los campos” (Aranda, 2008: 1)
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sostenida asimismo por resultar la “solucién” parnadicar el hambre en el mundo,
provoco este desplazamiento masivo de mucha gemepgrtenecié toda su vida al
campo, el cual era su ambiente natural donde kejiae necesitaba para vivir.
En el afio 2010 la presidenta Cristina FernandezKuehner presento el Plan
Estratégico Agroalimentario y Agroindustrial Papetivo y Federal 2010-2016
(PEA2Y?, este proyecto de futuro agrario e industrial@siesiad con la tecnologia dista
todavia de una via que logre reconducir nuevamgetéa el campo, a todos aquellos
pequefios productores y campesinos que han sidticardente obligados a vivir en las
grandes ciudades, en asentamientos irregularesediasdfalencias son miles y las
necesidades otras mas, perdieron a su vez la jasibde una buena alimentaciéon a
base de hortalizas y diferentes carnes, para adeptinjustas e impositivas leyes del
mercado.
Segun Rulli y Mendoza (2013) del Grupo de Reflextmal, este proyecto impulsado
por el Gobierno, dista enormemente de intentadvesen profundidad la problematica
gue viene ocasionando este modelo de sojizaci@nting, sino mas bien pretende la
profundizacion del mismo. Basta con consignar algufe los objetivos principales del
PEAZ2: incrementar la superficie sembrada con granasn 27%, (es decir, aumentar la
superficie actual de 33 millones de has. a 42 meode has.), elevar la produccion de
soja GM en un 20% (aumentar la superficie actualade 20 millones de has. a mas de
22 6 23 millones de has.) y elevar la producciémaéz GM en un 56% (aumentar la
superficie actual de 3,7 millones de has. a 5,fonek de has.), entre otros objetRios
Como dato adicional, es importante destacar qUREA2 se sustenta ideol6gicamente
en los Objetivos del Desarrollo del Milenio de Maciones Unidas, cuyos mayores
promotores a nivel global son el Banco Mundiak-@hdo Monetario Internacional y la
Organizacion Mundial del Comercio. Es un dato ratee en términos del analisis del
discurso, puesto que

“[...] la dirigencia oficialista de nuestro pais saracteriza por el uso de una
retorica nacional-popular, enérgicamente antineddib critica del llamado “Consenso
de Washington”, condenatoria de las ideologiadibed mercado y de la dependencia

de los organismos multilaterales de crédito” (RulMendoza, 2013: 1).

2 Véase http://www.iade.org.ar/uploads/c87bbfe5-698c.pdf. Consultado el 20/11/13.

%3 Datos extraidos del documento “Argentina Liderd&jimentario. Plan Estratégico Agroalimentario y
Agroindustrial Participativo y Federal 2010- 202@isponible en la web oficial del Ministerio de
Agricultura, Ganaderia y Pesca de la Nacion.
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Esta visidn que nos proponen los autores, tamis@ompartida por un funcionario del
Programa Pro-Huerta:

“Yo pienso el plan agro alimentario como la seguncemparia del desierto
porque estamos hablando de mayor cantidad de heam$ade agricultura, mayor
cantidad de gente que va a ir a vivir a las ciudagileina mayor depredacion del medio
de vida.” (Entrevista a funcionario del Pro-Huerta, 9 deiembre de 2013).

Retomando los “consumos trazadores”, como expregari® (2010), de los sectores

bajos, es de vital importancia que parte de lasnez que sostienen este tipo de
consumos (que ha llevado a tener indices altosbdsidad en personas de bajos
recursos gracias a una dieta a base de carboludyatgrasas), son el aumento

progresivo que los alimentos han venido experiarad en los ultimos 20 afios, para
el caso particular de Argentina el incremento ema8, verduras, harinas y carnes (en
los dltimos afios el pollo comenz6 a tener mayopgmeerancia en la mesa argentina
justamente por el aumento de la carne vacuna) gseeinteresa aqui. Muchos criticos
del modelo actual de agroindustrializacion coingié® que la ampliacion de la zona
sojera ha desplazado otros cultivos:

“Hay una correlacién porque a medida que aumentoskga en su éarea

sembrada, disminuyeron las zonas productivas denesarla zonas de frutas y
hortalizas. Todo eso hace a su vez que al habeon@oduccion también aumente el
precio, y por otro lado todo lo que es exportalidsé un precio a nivel internacional,
entonces eso se refleja en el mercado internoojase exporta el 90 % pero si miras
las composiciones de cualquier cosa que comasggmadunto tiene algun derivado de
soja.” (Entrevista a funcionaria del Pro-Huerta, 9 deiexobre de 2013).
El aumento del precio de los alimentos, no solerseientra determinado por el cultivo
de soja. Las empresas encargadas de procesar isga@smmaterias primas para luego
revenderlas forman parte del grupo de actores @avesta problematica, son ellas las
gue sacan el mayor porcentaje de ganancias desltnmelrcado de los alimentos. En
Argentina los productores de leche y de trigo (tgmneviamente desarrollado) son
esclavos de las reglas de las empresas que ladalizan:

“El alza de los precios es bastante relativo porguee ahi es el valor final que
el consumidor paga, por ejemplo con el tema deetné el precio que se le paga al
productor por el litro de leche es irrisorio en cparacion con el precio que le
terminas pagando a la empresa que la proceso, tesier en cuenta todo el proceso de

diluido industrial que se le hace para la obtenciémal de un producto que no tiene
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nada que ver con la calidad inicial que pudo hatmrido esa leche. Entonces, cuando
el alimento paso a ser un bien de mercado queregtflado por la reglas del mercado,
de oferta y de demanda, de monopolio, de concettrael primer eslabon y el Gltimo
son los que no tienen poder de decision. El pramuatepta el precio del que le
compra la leche, el intermediario o la industriactéa, y al consumir le llega la leche
con el precio que puso la empresa. El consumidbveéa paga 7 pesos la leche y al
productor le pagan 2 pesos, y cuando le preguntasrabero cual consideraria un
precio justo, con suerte te dice 2,50 o 3, asume tpda esa diferencia no le
corresponde a él. El estado también es respongdlesta situacion porque no tiene
politicas que ayuden a los productores de leclpiesbastante ausente(Entrevista a
funcionaria del C.E.A, 2 de noviembre de 2013).

Y entonces aparece el Estado, ¢qué rol le competeuestiones de seguridad y
soberania alimentarias? ¢ Qué es lo que puede weae hacer en lo que va al acceso y
la salubridad de los alimentos que la poblacionsaore? Y principalmente debe
preguntarse, ¢qué es mejor, la dependencia hacreerebdo externo para conseguir
alimentos, o la produccion interna de los mismosZldak y O’Donnell (1971)
consideran, dentro del marco de competencia déum8n de conflictos que tiene el
Estado, que, tanto la accién como la omisién deinmoi es considerada una politica
estatal. Ejemplo de esto dentro de la historia dge/tina es, casualmente 1990, época
de esplendor para el neoliberalismo, que implictbeeotras cosas el desprendimiento
del estado de gran parte de los servicios que dlvma la poblacion. En la actualidad el
Estado no se escuda detras de politicas neolisgpdeo si avala y promueve un tipo de
produccion agraria que lejos estd de un benefiara [ poblacion, sino mas bien una
ampliacion del cultivo de soja, una semilla quese como forraje:

“Yo me pregunto cuales son los intereses que tg&ma uno para promover
algo, en el caso de la sojizacion el Estado haynterés econémico por el tema de las
retenciones al cobrar un porcentaje de lo que smédxportaciones tiene un flujo de
dinero. La soja le es funcional para subvencionara® actividades, este modelo
muchas veces se lo critica y por el otro lado se@romueve. Se ha intentado desde
algunas instituciones promover el consumo de snjd&epoblacion y me parece una
barbaridad. Les regalaban a las familias pobres $abras de la produccion de soja,
pero este cultivo requiere de muchos pasos parawairla y entonces para hacerla
apta para el consumo tenian que gastar mucho gasoeinarla. Se promueve un

paquete tecnoldgico que tiene consecuencias noestdte los que producen, sino que
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aplicar 300.000.000 de litros de agro téxicos eraypoblacion de 12.000.000 de
habitantes que es la zona sojera, es una fumigad@®mpueblos muy grande que es
imposible que no haya consecuencias. Estamos pelalita soberania alimentaria,
Rosario antes se abastecia de la producciéon hddidel cinturén y hoy depende de
produccion foranea.(Entrevista a funcionario del P.AU, 4 de noviemibee2013).

El Gobierno Argentino consolida de esta forma dates de “Republiqueta Sojera”,
metafora que segun Rulli y Mendoza alude a unaadefdcetas méas perversas del
modelo extractivo y neocolonial en vigencia: lai@agtura biotecnolégica, productora
de granos transgénicos y de agrocombustibles pagsa rhercados globales,
hegemonizada por el capital concentrado transnakcipisus socios locales, aliados a
los fanaticos, tanto publicos como privados, dgdacia y de la tecnologia.

“Una agricultura desnaturalizada y deshumanizadaa wagricultura sin
agricultores, profundamente violenta con el suetoly los ecosistemas; una agricultura
que considera meros insumos a las semillas y sdivbrsidad. Los terribles impactos
de las fumigaciones, el desmonte, las enfermedadaldajta de alimentos sanos, las
inundaciones y sequias, la pérdida de los suedos yiquezas, el desplazamiento de las
poblaciones y su consiguiente hacinamiento endasepias urbanas asistencializadas”
(Rulliy Mendoza, 2013, 16).

Los procesos politico-econdémicos que se profundigantorno al modelo de los
agronegocios, sumado a la creciente subordina@dagsipoliticas de Estado hacia los
objetivos economicos de las corporaciones trangnalgs y las necesidades de los
mercados globales, se distancian de manera abdgtias retéricas épicas que,
ilegitimamente, pretenden activar el imaginarioiaode la tradicion nacional y
popular. “Una mirada congruente con las complegdagropias de la historia reciente
de la Argentina, observaria con facilidad la temsjae existe entre la base material y el
universo simbalico-ideologico del actual procesditpo” (Rulli y Mendoza, 2013:
idem). El reconocimiento previamente hecho, hadiegnamas tanto del Estado
Nacional, como el Pro-Huerta, o del Estado Proginciomo el P.AU, forman parte de
las contradicciones que poseen ambos organismogodos modos, a pesar de ser
programas con una amplia historia y con marcosice®rdispuestos a pensar la
produccion agraria desde una mirada agroecolégichos pertenecen a una rama del
estado que se encuentra subordinada a intereseéngicos y politicos cercanos al

modelo de sojizacion.
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Una de las instituciones estatales argentinas gunearga de investigar los avances
dentro de la agrotecnologia es el Instituto Nadiate Tecnologia Agropecuaria
(INTA). Como se mencioné previamente, uno de laxionarios del Programa Pro-
Huerta comentaba que en una reunion interna geecslié hace 2 afos atras entre el
nuevo director del INTA y las personas que lo irabgn, él mismo mencionaba la
necesidad del organismo de sostener y abrazaué@ss tecnologias relacionadas a la
biotecnologia, esta afirmacién implicaba el sostéemto de toda esta estructura
agraria, la cual ya se ha dicho, resulta perjuditgaodas las formas posibles:

“El Estado de alguna forma participa manteniendoteesipo de modelo
extractivo, porgue reestructurd en los noventa fogas organizaciones estatales para
gue todos los técnicos que se dedican a la extenpif@movieran ese paquete
tecnoldgico. Le da a las empresas el sustento adogsara que hagan de ese mercado
el nicho de crecimiento.(Entrevista a funcionaria del C.E.A, 2 de novieentte 2013)
Volviendo a Bourdieu, este autor deficampoa un espacio social estructurado y
estructurante compuesto por instituciones, aggnpeécticas. Una

“[...] red o configuracion de relaciones objetivastrenposiciones. Estas
posiciones se definen objetivamente en su exisiepcen las determinaciones que
imponen a sus ocupantes, ya sean agentes o iimst#g¢c por su situaciosifug actual
y potencial en la estructura de la distribuciéniatediferentes especies de poder (o de
capital) -cuya posesion implica el acceso a lasugeias especificas que estan en juego
dentro del campo- y, de paso, por sus relaciongsivds con las demas posiciones
(dominacion, subordinacién, homologia, etc.)” (Bben y Wacquant, 1995: 64).

Para el caso que se viene desarrollando es intéegsansar qué rol juegan dentro de la
sociedad argentina ciertos agentes pertenecierdeteeminados campos considerados
de importancia para el mundo social. EI INTA pameplo es un agente, 0 mas bien un
grupo de agentes, que dentro del campo de la aigmosee un capital cultural de suma
importancia para el desarrollo de la actividad agran nuestro pais, tanto para los
grandes productores interesados en la producciorsaj RR (mas el paquete
tecnoldgico), como para los pequefios productoressguinteresan por otro tipo de
agricultura:

“Hace dos afios atras cuando asumio el nuevo preséddel INTA (Monti), en
una reunién en Esperanza, el hablo muy por enciotaesel plan agro alimentario.
Después abri6 la discusion para preguntas y yorégpnté: ¢ Qué paradigma el INTA

iba a trabajar? El respondié que no iba a haberparadigma determinado y que los
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nuevos avances tecnologicos no iban a ser dejaddadb. Con esta respuesta, él me
esta diciendo que no hay una voluntad por impulgatipo de agricultura que tenga
otras caracteristicas, con los tres ejes como los hable al principio, relacionados a
la agroecologia.”(Entrevista a funcionario del Pro-Huerta, 9 de ambire de 2013).
Como se menciono, el Programa Pro-Huerta fue fadwle implementado por el
INTA a principios de 1990. En ese momento, el pafsmavesaba una crisis
hiperinflacionaria que agudizé los problemas destduamiento alimentario de los
sectores vulnerables, entre otros efectos. El igbjdtie promover —a través de la
creacion de espacios de aprendizaje y la provid®insumos- la autoproduccion de
alimentos frescos y saludables entre la poblaaidsitaacion de pobreza. Que tremenda
contradiccion ocurre entonces entre un instituttatak representativo de la voz
gubernamental dentro del campo de la ciencia, gued parte actualmente del equipo
gue en Argentina se ocupa de los ultimos avancesadéde la biotecnologia en la
agroindustria, y a su vez tiene un Programa qusteeXiace mas de 20 afios y que
promueve la agroecologia:

“Nosotros lo que proponemos formalmente se le dica produccién de base
agroecologica. Es trabajar con determinadas premigae lo que hacen es copiar los
procesos que se dan en la naturaleza, y estas gasrtienen que ver con promover la
biodiversidad.” (Entrevista a funcionaria del Pro-Huerta, 9 deiembre de 2013).
Siguiendo con las contradicciones que se vienecutiéndo, sobre el accionar del
Estado argentino, aqui mismo, en la ciudad de Rpsekiste desde el 2001 el
Programa de Agricultura Urbana (P.A.U), el cualende una gestion socialista que
gobierna la provincia con mayor hectareas de sajgsgénica sembradas. Bien sabido
es el paradigmatico suceso ocurrido en la ciudacektion alboomde la soja y el
boomde la construcciéf. Muchos productores que desde 1990 comenzaroodagr
soja transgénica (junto con el paquete tecnolégics® vieron enormemente
enriquecidos y dispuestos a invertir su dinero anconstruccion de edificios
principalmente, junto con hoteles, centros combgsjaetc. Nuevamente se puede ver
una gestion oficial que privilegia la produccién deja transgénica a cambio de
retenciones al cobrar un porcentaje de lo queaoaxportaciones, con motivo del flujo

de dinero resultante.

®  para mayor informacién véase “Ciudad del Boom @&iud del Bang”. Véase

http://www.youtube.com/watch?v=si952Ed7Vu0.
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Tanto el gobierno nacional como el gobierno praehdos cuales se consideran entre
si rivales en el campo de la politica partidarialeemctualidad, y que, a su vez, se
posicionan desde un lugar de centro izquierdagavaha agricultura desnaturalizada y
deshumanizada.

Es verdad que ambas gestiones, provincial y nagisoa poseedoras de programas de
agroecologia, pero lamentablemente al dia de heypsaentran con fallas estructurales
que deben ser modificadas para poder lograr asfeato con mayor expansion:

“Estamos haciendo un estudio de que es lo que co@suos huerteros y las
huerteras del programa, porque nos hemos encontcadoque muchas veces producen
alimentos pero no los consumen, por una cuestiftarall” (Entrevista a funcionario
del P.A.U, 4 de noviembre de 2013)

Lentamente Argentina pierde su Soberania Alimemtaara fortalecer la produccion de
forraje:

“producir soja no es un alimento porque estas pmdodo un forraje, en
verdad estas produciendo un alimento para animalsbja se usa como forraje para
animales que se exportan, el poroto se exporta @upara alimentar animales.”
(Entrevista a funcionario del P.A.U, 4 de noviemtee2013).

Tanto el gobierno nacional como el provincial, seugntran actualmente en desarrollo
y promocion de un modelo productivo que posee irerables efectos negativos, los
cuales repercuten principalmente sobre sectorgsategidos del campo y de la ciudad.
El modelo actual, que es proyectado por el gobiemacional como un futuro
prometedor, ya muestra claros signos de un framasnciado. Si, como dicen Oszlak y
O’Donnell, la “omision” de un Estado frente a lalgematizacion por parte de la
sociedad de una cuestion, es también una politibhcp, entonces, qué lectura se debe
hacer sobre el Estado argentino.

“Negar la problematicidad de un asunto (argumemtagde es un "falso
problema"), afirmar que nada puede hacerse (lavitatglidad" de la pobreza),
relegarlo a un "benevolente olvido" o reprimir aemqes intentan plantearlo son, por
supuesto, formas de ejercicio de poder en la doeade impedir su problematizaciéon
social o su surgimiento como cuestién. Una conseipolitica de "bloqueo" por parte
de sectores dominantes y del estado se expresealypeste en alguna de estas formas”
(Oszlak y O'Donnell, 1981: 111).

Si la necesidad de una respuesta mas contundenta que actualmente esta otorgando

el estado a la sociedad, es considerada de vipartancia, entonces es tal vez la hora
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de plantear nuevos empoderamientos para con asgjumtores que desde la sociedad
apelan a la resoluciéon de estas cuestiones a tdwés colectivo y en pos de la
recuperacion de recursos tanto materiales comodéitns que nos hemos desprendido
y que son necesarios para la conservacion delgaeda naturaleza exterior establece
con la naturaleza interior. Como indica Kusch (30@ralimento y el individuo son por
definicion opuestos, el primero pertenece al muexi@rior y el segundo al mundo

interior, lo sagrado es ese &mbito donde todoggasstos se unen.
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CONCLUSIONES

En otros tiempos los alimentos eran utilizados garar, para agradecer, para
honrar, para conectar e inclusive para matar. Ergn forma de conexion con los
dioses; ellos eran el medio para agradecer loidecgabiendo que dar tributo al cosmos
significaba obtener nuevamente lo sembrado: losanoes sabian que el secreto de la
prosperidad era la entrega. Era asi como se forglatganmpo, de forma circular.

El hombre actual descree ddtculo, para él lo correcto es linea. Se sube al auto
rumbo al supermercado, recorre las géndolas deaf@utdmata, selecciona entre una
serie infinita de latas, cajas, bolsas, envasegpyastos aquello que satisfaga su gusto
culinario, su gula por lo laberinticamente artdlcy asi deglute, sin mas anhelo que la
vuelta a ese mismo lugar para repetir una y otzdavenisma accién. Aqui solo existe la
linea, ya que posee un principio y un final queedea en diferentes puntos del espacio.
El circulo se disolvié para convertirse en linea.

Al pasar del circulo a la linea, hemos olvidado cooomer, qué comer, con quién
hacerlo, hemos olvidado que dar para luego reebila esencia del circulo, es el
interminable ciclo. La linea tiene infinitos comzes e infinitos finales, puntos que van
quedando sueltos en el tiempo y que no encuenbraex@n en el cosmos:

“[...] en la antigua América el hombre y su alimense vinculaban
estrechamente. Mas audn los ritos mas importanséssoamo los mitos centrales de su
religion trataban de favorecer esa vinculacioneestrhombre y su alimento. Unen en
suma dos cosas que nosotros separamos. [...] Paygegiado es ese ambito donde
todos los opuestos se unen. Si aqui se vive paradp el bien y el mal, la tristeza o la
alegria, alla entre lo sagrado, todos se fundesmarsola cosa, sin que ningln opuesto
predomine. ¢Y como no se iba a pensar eso delrdtih&s lo mas opuesto al hombre,
supone la salida de éste hacia afuera, quiza eb jr@iso que realmente da el hombre
hacia la materia. Es mas, el alimento supone gakistvamente el conocimiento de la
realidad, porque él estd en el mundo de afuematefrél hombre y éste debe recogerlo
para incorporarlo. Comer significaba volver a juritaque los dioses habian separado”
(Kusch, 2007: 532).

La sociedad actual se ha convertido en pura y sixellconsumidora de mercancias, las
cuales son cada dia mas. La mercantilizacién deelnsrsos humanos o los naturales
son los ejemplos mas paradigmaticos. La ciencisdimcrea sino que también apropia,

en el nombre del progreso clona animales y humaoes vacas que dan leche

84



maternizada, plantas que son inmunes a quimicanogses de acelerado crecimiento.
La verdadera novedad de las semillas transgénas tta modificacion genética, sino
mas bien que esa tecnologia convirtié los cultidesde su primera instancia productos
con copyright Todas estas innovaciones, junto con las transfciones acontecidas
dentro de los diferentes sectores del sistema afarie, han favorecido a que los
comensales dejen de reconocer a sus comidas capiagrel ser humano ya no puede
volcar en el alimento una carga significativa perghora son el logro puro y exclusivo
de la ciencia y la industria. La comida es ahoralea de las empresas y ya no mas de
campesinos y campesinas, los alimentos que se aareprel supermercado dejaron de
tener los colores o los olores de siempre, y cdaawdlucionan mas hacia un futuro
gue en verdad es desconocido por todos y que adeond&se lentamente una parte
esencial de la vida humana, de la cual no se ppiedeindir, y que se la esta dejando
automatizar. Estos contextos corrobora, en pasedbs primeras hipotesis planteadas
en esta investigacion de Tesina: 1) el peso deisames predominantes en la eleccion
de nuestros alimentos y 2) el “distanciamiento’rem consumidor y el alimento. A
continuacion, se abundara mas sobre esta Ultima.

Pensando en el objetivo de este trabajo, el daibdesy analizar el contexto social que
influencia al sujeto en la eleccion de alimentosE consumo, y tomando como base
que cada sujeto posee habitusconstituido por las estructuras mentales proddetia
interiorizacion de las estructuras del mundo seciak pertinente pensar, entonces, en
el bombardeo simbolicgue reciben los consumidores actualmente. Comdnzpor
las primeras influencias que recibe cada ser hunmamolo que sera su futura
alimentacion, aparece el ambiente familiar, he agumide el nifio o nifia se encuentra
completamente permeable a que Mabitus se forme (al menos primeramente) de
acuerdo a patrones gue no son propios. El sendidares durante mucho tiempo el
ndcleo de formacion del gusto, que tendra ese qifiohia en su adultez, por algo
empresas millonarias de venta de alimentos chblodonaldso Coca Colainvierten
gran parte de sus ganancias en publicidad par@<lichicas. Estas dos empresas,
entre muchas mas, tienen al menos dos buenos et ypna atraer clientes, el primero
es que venden un producto (para el casdd®onaldsmas de uno) a base de azlcar, y
el segundo es el nivel de importancia que le asignia publicidad al punto que pueden
patrocinar una maratdon con fines caritativos y aela vender alimentos que producen

todo tipo de enfermedades.
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Saliendo del nucleo familiar, existen otros ambitpge forman elhabitus de las
personas, €l es el que determina el sentido déb giescada una de ellas, su formacion
transcurre en la convivencia entre los agented emurdo social. Se puede decir que
toda experiencia cercanamente relacionada a logemtos y al acto de comer, forma
parte en mayor o en menor medida de “ese” sentdausto que cada persona va
formando durante el resto de su vida. Factores dargeografia, el momento historico,
el desarrollo econémico de un pais, la temperatorbiental, las politicas estatales, el
nivel socioeconémico de las diferentes claseligion, el nucleo familiar, el grupo de
amigos, el campo o la ciudad, forman parte de ldssnde elementos que hacen a la
construccion dehabitus Existen actores elementales que por su ubicgmiéeen el
privilegio de dirigir ciertos campos claves en istesma alimentario argentino, en el
caso de este trabajo, la importancia que tieneto s empresas relacionadas a la
produccion de alimentos, como el estado, institugiépresentativa de la sociedad
argentina, es vital en la formacién del sentidogledto de los comensales argentinos.
Asi como la construccién dbhbitusse produce de forma colectiva, la problemética de
la pérdida de soberania alimentaria que esta eadwoi en Argentina, también es un
problema colectivo. La industria que decidié haeexargo del suministro de alimentos
e incorporar métodos que contribuian a la mayotavele productos al consumidor
dispuesto a pagar, las empresas que lograron daedr al comensal que la comida y
los alimentos era un tema tan importante debidedegado a ellas, junto con la ciencia,
para ofrecer lo que mejor le conviene.

El Estado es el principal garante de la vida deplessonas que habitan el suelo
argentino, también es uno de los principales (jontolas empresas) promotores de este
modelo de sojizacion, el cual es actualmente cstatti@ con pruebas contundentes de
los efectos dafiinos que viene produciendo y quam@ra produciendo si se continua
por este camino, lo cual contribuye a considerarlguercera hipétesis que sostuvo este
trabajo, la de las modificaciones en el sistemaagnentario nacional, en buena
medida a manos de los OGM, tiene verdadero asidero.

Por ultimo, pero no menos importante, se encudatemciedad, cual es su rol en este
juego social, que es lo que puede o no hacer pawartir una situacion que
probablemente la afecte en mayor medida. La nexési@ empezar a generar una
sociedad activa, y comensales, no consumidorgspmeables hacia sus alimentos, es

vital.

86



Si el habitusde cada comensal es influenciado por diferenteaotsras del mundo
social que €l no puede controlar, y los campososngue tiene que convivir estan
ocupados por actores con altisimos grados de mudierral, econémico o politico, es
justo pensar cudl serd la dieta alimentaria quiepara a la sociedad futura. Tal vez sea
como en las peliculas futuristas, donde los confesis®lo necesitan de una pildora
para conformar las vitaminas y nutrientes necesat@una comida. Ese sera el dia en
que el alimento pierda completamente su lado napaea pasar a ser una mera
representacion artificial de lo que fue.

Hasta el dia en que eso ocurra, es Util recordaretjpabitus componente esencial e
intangible, es el producto de la interiorizaciénlaeestructuras del mundo social, pero,
eso no implica necesariamente que el individuoemyd la posibilidad de reconocer
esas estructuras y oponérsele activamente,

“[...] el habitus no es el destino, como se lo intetp a veces. Siendo producto
de la historia, es un sistema abierto de dispo®sigue se confronta permanentemente
con experiencias nuevas, y por lo mismo, es afectachbién permanentemente por
ellas. Es duradera, pero no inmutable” (Bourdi®921 109).

Segun Collado, Montiel y Sanchez (2009) desde 1%f€tintos sectores de la
ciudadania vienen manifestando un descontento efrahtsistema agroalimentario
globalizado. Son mas conocidas aquellas manifestasidel consumidor que expresa
una desconfianza general hacia instituciones yymtod concretos. Pero en ocasiones,
esta desconfianza tiene otros derroteros, otragsbgsotras propuestas. Existen
estrategias de accidn colectiva que proponen, t® @&do consumo, también otro
cambio de paradigma, alimentario y politico; deratizar desde abajo la conformacién
y el acceso al sistema agroalimentario, generadndtas que permitan un
empoderamiento en el acceso a alimentos, dentraurdecontexto de creciente
insostenibilidad ambiental, social y econémica.

“Cada dia surgen mas resistencias agroalimentagizss son estrategias
conscientes de introducir modificaciones enHabitus,en las gramaticas sociales de lo
gue es considerado “bueno” en la alimentacion,aaylel para ello a razones sociales,
morales, medioambientales, culturales o afectiy@sllado, Montiel y Sdnchez, 2009:
8).

Este agenciamientaque surge desde la sociedad y que apela a |dadmamesion del
habitus es una oportunidad para buscar el empoderam@mtta sociedad, de los

individuos y principalmente de los alimentos. Elestionamiento, desde todas las

87



disciplinas de las Ciencias Sociales, al sistemaadighentario, es una exigencia
urgente requerida en estos tiempos donde el deeetdalimentacion ha dejado de ser
un hecho, para convertirse en un privilegio. Nasbatramos atravesando una era en la
cual se alaba el avance constante de la cienclasealimentos y mientras tanto, se

pierde el acceso natural a ellos que, por nataters pertenece.
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